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WSTEP

Biezacy numer ,Zeszytéw Luzyckich” ma charakter specjalny. Rézni
sie, tak tresciowo jak formalnie, od dotychczas wydawanych numeréw.
Zawarto$¢ jego stanowi 38 sylwetek polskich przyjaciét Luzyczan, ktérzy
juz zmarli, a zyli w réznych okresach historycznych. W celu utatwienia
ich usytuowania w czasie, zastosowalismy chronologiczny uklad hasel.
Na koricu tomu znajduje sie alfabetyczny indeks nazwisk.

Jako kryterium umieszczenia w tym zbiorze przyjeliSmy nie tyle
dorobek naukowy badz literacki prezentowanych postaci, ile zywy, emo-
cjonalny stosunek do narodu tuzyckiego. Piszemy o ludziach réznej pro-
fesji: 0 uczonych - jezykoznawcach, jak np. Zdzistaw Stieber, historykach,
jak Wilhelm Bogustawski, etnografach jak Adam Fiszer — o publicystach,
jak Edmund Osmariczyk, pisarzach, jak Jézef Ignacy Kraszewski.

Wspominamy tez osoby mato znane, ale Zywo zaangazowane w
prace dla Luzyczan, jak ks. Antoni Ludwiczak. Kreélimy zaréwno syl-
wetki przyjaciét Luzyczan, ktérym nauka i kultura tuzycka cos zawdzie-
cza, jak i tych, ktérzy Luzyczanom co$ zawdzieczali (np. dziatacze re-
gionalni: Florian Cenowa i Jézef Lompa).

Nie wszystkie postacie, ktére znalazly sie w tym zbiorku sa ,czystej
krwi” Polakami. WiaczyliSmy tu, ze wzgledu na wybitna role w kulturze
tuzyckiej, Jana Bogumifa Fabriciusa, ktérego polskie pochodzenie jest
dyskusyjne. Piszemy o Henryku Zemanie, ktéry nie byt Polakiem, ale
w Polsce mieszkat i bardzo duzo zdziatat dla zblizenia narodu polskiego
i tuzyckiego. Oméwione sa sylwetki Michala Bobrowskiego — etnicznie
Biatorusina (uwazanego niekiedy za Rosjanina), o poczuciu narodowo-
Sciowym Polaka z Litwy, czy pél-Polaka, pét-Czecha Daniela Ernesta
Jabtoriskiego. Wydaje sie nam, ze stosowanie rygorystycznie etnicznych
kryteriéow zubozyloby niniejszy zbiorek.

Zdajemy sobie sprawe, ze lista prezentowanych przyjaciét Luzyczan
jest niepelna, ze z pewnoscia pomineliSmy wiele postaci historycznych,
ktére w przedstawionym opracowaniu powinny sie znaleZé. ByliSmy
jednak ograniczeni objetoscia numeru naszego pisma.

Celowo wybraliSmy gawedziarska konwencje stylistyczna, stanowia-
ca w tego typu publikacjach pewne novum. ChcieliSmy jednak, zeby

5



nasz zbiorek nie tylko dostarczat materiatu faktograficznego, ale réwniez
rozrywki, w my$l starej maksymy, ze uczy¢ nalezy przez zabawe.

Redakcja

Koszty tej publikacji pokrywaja: KBN, (za posrednictwem Polskiego
Towarzystwa Ludoznawczego i Uniwersytetu Warszawskiego) oraz oso-
by prywatne — prof. Tadeusz Lewaszkiewicz z Instytutu Slawistyki Pol-
skiej Akademii Nauk i prof. Masanari Kobayashi, Department of Lin-
guistics Sangyo University, Kyoto, Japonia. Redakcja wszystkim ofiaro-
dawcom serdecznie dziekuje.

VORWORT

Die vorliegende Ausgabe von ,Zeszyty Luzyckie” unterscheidet sich
sowohl inhaltlich als auch formell von den bisher erschienenen Heften.
Dieses Heft enthilt Darstellungen von 38 bereits verstorbenen polnischen
Sorbenfreunden, die in verschiedennen Perioden der Geschichte gelebt
haben. Zur Erleichterung der zeitlichen Zuordnung entschlossen wir uns
fur die chronologische Reihenfolge der Darstellung der einzelnen Ge-
stalten. In einem Verzeichnis an Ende des Bandes werden alle Namen
in alphabetischer Ordnung angefiihrt.

Das Kriterium fiir die Aufnahme einzelner Personen in die vorlie-
gende Sammlung war nicht vordergriindig ihr wissenschaftlicher oder
literarischer Ertrag, sondern vielmehr ihre lebhafte, emotionale Beziehing
zum sorbischen Volk. Wir schreiben hier iiber Menschen verschiedener
Professionem. Neben Gelehrten, wie z. B. dem Sprachwissenschaftler
Zdzistaw Stieber, dem Historiker Wilhelm Bogustawski oder dem Eth-
nographem Adam Fiszer, findet der Leser auch Publizisten, wie Edmund
Osmaniczyk, oder Schriftsteller, wie J6zef Ignacy Kraszewski.

Unter den Sorbenfreunden beriicksichtigen wir sowohl Personen,
dennen die sorbische Wissenschaft und Kultur etwas vedanken konnen,
als auch solche Personen, wie z. B. die regionalen Aktivisten Florian Cenowa
und J6ézef Lompa, die den Sorben etwas zu verdanken hatten. Wir erinnern
auch an wenig bekannte Gestalten, die aber in die Arbeit fiir die Sorben
lebhaft engagiert waren, wie der Priester Antoni Ludwiczak.

Nicht alle, die in diese Sammiung aufgenommen wurden, waren
Polen ,reinen Blutes”. So findet man hier den fur die sorbische Kultur
sehr verdienten Jan Bogumit Fabricius, dessen polnische Abstammung
fraglich ist. Wir schreiben auch iiber Henryk Zeman, der zwar kein Pole
war, aber in Polen lebte und sehr viel fiir die Anndherung des polnischen
und des sorbischen Volkes getan hat. Ebenso beriicksichtigen wir den
ethnischen Belorussen Michat Bobrowski, den man auch fiir einen Russen
hielt, der sich aber selber als Pole aus Litauen verstand, und auch Daniel
Ernest Jabltoriski, der halb polnischer, halb tschechischer Abstammung
war. Striktes Einhalten ethnischer Kriterien halten wir fiir unangebracht.
Diese Ubersicht hitte in solchem Falle armlicher ausfallen miissen.
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Wir sind uns dessen bewufit, daf§ die Liste der hier von uns
prasentierten Freunde des sorbischen Volkes unvollstdndig ist, und daf
noch viele historische Gestalten unberiicksichtigt geblieben sind, die in
diese Sammlung hatten aufgenommen werden sollen. Zu dieser Begren-
zung hat uns der beschriankte Umfang dieses Bandes gezwungen.

Wir haben uns absichtlich fiir die Darstellungskonvention im ungez-
wungenen Plauderstill entschieden, die in Publikationen dieser Art ein ge-
wisses Novum darstellt. Das erklart sich aus unserer Absicht, mit dieser
Sammlung nicht nur Faktenmaterial, sondern auch Unterhaltung zu bieten,
in Sinne der alten Maxime, daf8 Lehren durch Spielen erfolgen soll.

Die Redaktion

Diese Verodffentlichung wird finanziert durch das Komitee fiir Wis-
senschaftliche Forschung (KBN) (durch Vermittlung der Polnischen Ge-
sellschaft fiir Volkskunde und der Universitat Warschau) sowie von Pri-
vatpersonen — Professor Tadeusz Lewaszkiewicz vom Institut fiir Slawi-
stik der Polnischen Akademie der Wissenschaften und Professor Masanari
Kobayashi von der Sangyo University, Dept. of Linguistics (Kyoto, Japan).
Bei allen Sponsoren bedankt sich die Redaktion recht herzlich.

Kol

\r

DANIEL ERNEST JABLONSKI (1660-1741)

W Mokrym Dworze pod Gdariskiem 26 listopada 1660 r. pastorowi
tamtejszego zboru, Piotrowi Figulusowi i jego matzonce Elzbiecie, ktéra
byta cérka znanego Jana Amosa Komenskiego, urodzil sie syn. Piotr
pochodzit z Jabtonki na Slasku i stad sie wzieto nazwisko jego syna,
ktéry zerwat z czesta w rodzinach pastorskich tradycja pielegnowania
nazwisk w postaci zlatynizowanej. Reslawizacja nazwiska nastapita po-
mimo tego, ze Daniel Ernest duza czes$¢ swego zycia spedzil za granica.
Edukacje swoja rozpoczat jednak w Lesznie, w znanym gimnazjum o
ponad stuletniej tradycji, w ktérym rektorem przez kilka lat byt jego
dziad. Studia teologiczne odbywat Jabloriski we Frankfurcie nad Odra
w latach 1677-1680. W okresie tych studiéw przez okoto pét roku (1679)
przebywal w Birzach, waznym o$rodku ewangelicko-reformowanym
na Zmudzi. Po ukoriczeniu frankfurckiej Viadriny studiowat w 1. 1680—
1683 w Oksfordzie. Kontakty nawiazane wéwczas z Anglikami zaowo-
cowaly po latach - jak zobaczymy — nie tylko doktoratem honoris causa
w dziedzinie teologii, nadanym Jabtoriskiemu w Oksfordzie, nie tylko
ozenkiem z Barbara Fergusson (Fergushill), ale tez opublikowaniem w
Anglii stosunkowo obszernej informacji o potozeniu Luzyczan. Na razie
objat po ukoriczeniu studiéw stanowisko duchownego w polskim zborze
w Lesznie; zostat tez — §ladem wielkiego dziadka, Komenskiego, rekto-
rem gimnazjum leszczyriskiego. W 1691 roku objat stanowisko dwor-
skiego kaznodziei u elektora brandenburskiego Fryderyka, tego samego,
ktéry po dziesieciu latach obwotat sie krélem Prus. Odtad wiele prze-
bywat w Krélewcu i w Berlinie, gdzie wspdlnie z filozofem G.W. Leib-
nizem zatozyli akademie. Jednakze kontaktéw z krajem rodzinnym nie
zerwal: w 1699 r. zostat superintendentem Kosciota. Odwotywat sie do
miedzynarodowej opinii publicznej dla powstrzymania przesladowari
ewangelikéw w Rzeczypospolitej, a wewnatrz kraju dziatal na rzecz
wspotpracy luteran z ewangelikami reformowanymi, aby cho¢ troche
wzmocnié stabnace u nas wyznania reformacyjne. W tym celu opra-
cowat dzielo pt. Historia consensus Sendomiriensis (1731), gdzie przy-
pominal dokumenty ugody miedzynarodowej zawartej w 1570 r. w
Sandomierzu przez przedstawicieli trzech Kosciotéw reformacyjnych.
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W swoich publikacjach przedstawial siebie jako Polaka, nie pozostawiajac
co do tego zadnych watpliwodci.

Ten ostatni fakt jest godny podkreslenia, poniewaz w rozmaitych
publikacjach zagranicznych o Jabtoriskim, inspirowanych przez opraco-
wania czeskie, podkresla sie, ze byt on wnukiem Komenskiego, nazwisko
jego pisze sie w postaci Jablonsky albo Jablonski, przedstawia si¢ go
mato doktadnie jako biskupa Jednoty czeskobraterskiej, przemilcza na-
tomiast, ile sie da, jego zwiazki z polskoscia, nie tylko z Polska. Taki
biogram, niemal zupelnie ,wyczyszczony” z polskich elementéw, miat
tez zamieéci¢ Nowy biografiski stownik k stawiznam a kulturje Serbow.
W ostatniej chwili udato sie dopelni¢ 6w biogram polskim zapisem na-
zwiska Jabloriskiego i polska nazwa miejscowosci, w ktorej przyszedt
na $wiat, jak rowniez paroma szczegélami zwiazanymi z pobytem Jabtori-
skiego w Lesznie i wskazaniem na Polski stownik biograficzny w dodatku
bibliograficznym. Z pierwotnego biogramu, jaki opracowat Frido Métsk,
pozostata fatszywa, pomniejszajaca role Jabtoriskiego, informacja, ze byt
on jakoby w 1. 1699-1737 ,biskupem czeskobraterskiego koéciota emi-
gracyjnego”. Tekst w tym ksztalcie, w jakim zostal wydrukowany, jest
wiec niesp6jna sktadanka, sygnowana syglami F. MétSka i R. Leszczyri-
skiego. Tak czy owak, mamy pelne prawo umiesci¢ Jabloriskiego po-
miedzy polskimi przyjaciétmi narodu tuzyckiego.

Wystapienie Jabtoriskiego jako oredownika potrzeb chrzedcijan tu-
zyckich ma zwiazek z dzialalnoscia angielskiego Towarzystwa Promocji
Wiedzy Chrzescijariskiej (Society for the Promotion of Christian Know-

ledge), ktérego liderem byt John Chamberlayne (1666-1723). Jabtoriski
napisat do niego taciniski list, datowany 5 maja 1714 r., w odpowiedzi
na przestana przez Chamberlayna broszure A Proposal for the Conversion
of the Popish Natives of Ireland, to the Establish’d Religion (Dublin 1711,
2 wyd. 1712, 3 wyd. 1713), jaka napisat ks. John Richardson (1664-1747),
entuzjasta wszystkiego, co irlandzkie, oprécz , papistowskiej” religii. Po-
znat on dobrze celtycki jezyk miejscowej ludnosci, jej historie i literature.
Wiasnym kosztem wydat gramatyke jezyka gaelickiego (czy moze raczej
goidelskiego?) i kilka toméw swych kazan i utwordw religijnych w tym
jezyku. Jego plany przyciagania miejscowej ludnosci do anglikanizmu
przy pomocy jej rodzimej mowy napotkaty na silna opozycje we wlasnym
Kosciele Richardsona i nie przyniosty powodzenia. Richardson popierat
réwniez dziatalnosé SPCK i ta droga otrzymat list Jabloriskiego do Cham-
berlayne’a. Oryginalny tekst aciniski listu oraz jego przekiad na angielski
opublikowat jako dodatek do ksiazki pt. The Great Folly, Superstition and
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Idolatry of Pilgrimages in Ireland; aspecially of that to St. Patrick’s Purgatory
(Dublin 1727). Dodatek ma wlasny tytul: A Letter to ]. Chamberlayne,
Esq. ... From the Revd. and very learned Dr Jablonski, First Chaplain to the
King of Prussia. Cocerning the Instruction of the Die Wenden, a Nation in
Brandenburgh, that speaks the Sclavonick Tongue. Miesci sie on na s. 141-147
(tekst taciriski) i 149-156 (tekst angielski). Z listu wynika, ze Jabloriski
wiedzial, iz postugujacy sie stowiariska mowa Luzyczanie sa resztka
narodu dawniej zamieszkujacego duzo wigksze terytorium. Czeski uczo-
ny wyrazit poglad, ze o Luzyczanach dowiedziat sie Jabloriski na ber-
linskim dworze, skad niedaleko jest do terytorium zamieszkatego przez
Luzyczan. Nie wydaje sie to stuszne. Uniwersytet we Frankfurcie nad
Odra, gdzie studiowat Jabtoniski, nie darmo byl nazywany Universitas
Soraborum ze wzgledu na duza liczbe Luzyczan, jacy tam zawsze stu-
diowali. Okresowo odbywala sie na uniwersytecie nauka jezyka tuzyc-
kiego. Pewna wiedze o Luzyczanach wyni6st zapewne Jabtoriski z tej
uczelni, mozliwe tez, ze w zasobnej bibliotece gimnazjum leszczyriskiego
znajdowaly sie dzieta tuzycoznawcze w rodzaju De idolis Serborum Mi-
chata Frencla, wydana w ostatnim roku przebywania Jabtoriskiego na
stanowisku rektora tej szkoty.

W liécie do Chamberlayne’a Jabtoriski odmalowat zatosny stan Lu-
zyczan, ktorych mowa byla usuwana z kosciotow, obsadzanych przez
duchownych, ktérzy nie rozumieli jezyka swych parafian. Ksiazek tu-
zyckich, réwniez tych niezbednych dla duchowego rozwoju, nie wyda-
wano. Nie uczono tez w tym jezyku w szkotach. Na tym tle korzystnie
zaznaczyta sie dziatalnosé ks. Jana Bogumita Fabriciusa (—), ktory w
dialekcie chociebuskim wydat Maly katechizm Lutra, a nastepnie przeklad
Nowego Testamentu (1709), a takze zorganizowal nauczanie elementarne
we wsiach nalezacych do parafii chociebuskiej, nauczajac zarazem na-
uczycieli jezyka dolnotuzyckiego. Sadzi sie, ze Jabloriski nawiazat przy-
najmniej korespondencyjny kontakt z Fabriciusem. Na koricu listu dodat
wiadomogé, ze archidiakon z Budziszyna, Pawel Praetorius, przelozyt
na jezyk tuzycki ksiazke angielskiego barona de Hales Necessaria animae
cura (1704) i wyrazil nadzieje, ze tuzyccy katolicy moga zosta¢ nawroceni
na protestantyzm przy pomocy drukowanych ksiazek.

Chociaz Jabtoriski skromnie zamilczat w liscie swoja role w podtrzy-
mywaniu jezyka tuzyckiego, z zapatu, jaki towarzyszy jego wywodom,
mozna sie domyslaé, ze w miare moznoéci wspierat dziatania zmierzajace
do nadania jezykowi Luzyczan pewnej roli w kosciotach i szkofach na
terenie paristwa pruskiego.
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JAN BOGUMIE FABRICIUS (1681-1741)

Polskie pochodzenie tego ,0jca” dolnotuzyckiego jezyka literackiego
nie jest pewne. Wiadomo, ze urodzit sie w Skwierzynie nad Warta, w
wojewéddztwie poznaniskim i ze méwil po polsku. R. Jen¢ (s. 167) pisze,
ze prawdopodobnie byt pochodzenia niemieckiego, F. Métsk w NBS
okresla go jako polskiego pietyste.

Wielkopolske w okresie kontrreformacji i p6Zniej zamieszkiwato wie-
lu polskich ewangelikéw, z ktérych kregu wylonili sie piety$ci. Wyznanie
Fabriciusa wiec nie swiadczylo o tym, ze byl Niemcem. Waznym argu-
mentem w tej kwestii mogloby by¢ nazwisko.

Modna podéwczas, zlatynizowana forme Fabriciis sprowadzi¢ mozna
do pierwotnego brzmienia Faber. Nazwisko to, w obydwu wersjach, na
przetomie XVII i XVIII wieku spotykane bylto na Luzycach. Krysa Gabriel
Fabricius (1684-1727) dziatal na Luzycach Dolnych jako propagator je-
zyka tuzyckiego w kodciele i w szkole. Pisywal w obydwu luzyckich
jezykach i po niemiecku. Inny Fabricius byl, jak podaje Jenc¢ (s. 59), w
latach 1767-1774 pastorem w Starej Darbni. Nazwisko Faber czesciej spo-
tykane bylo na Gérnych Luzycach. Jan Kaspor (czy KrySan Bjedrich?)
Faber (1682-1748) zalozyt w Budziszynie pierwsza tuzycka ksiegarnie,
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za$ jego syn Jan Faber (1716-1770) byt ttumaczem piesni koscielnych (kier-
luszy). Obydwaj mieszkali w Klukszu, koto Budziszyna. Nazwisko to nie
bylo tez wyjatkowe w Polsce. W. Taszycki (t. II, s. 21) notuje wiele po-
éwiadczen nazwiska Faber z potudniowej Polski (Krakéw, Wieliczka, Dukla),
ale i z zachodniej (Gniezno). Fabricius u Taszyckiego poswiadczony jest raz
w 1253 1. Nie bylo to nazwisko szlacheckie. Faber po acinie to ‘rzemieslnik’.
Zwykle wyraz ten wystepowal z okredlnikiem, np. faber lignarius ‘ciesla’,
faber ferrarius "kowal’, faber aerarius 'kotlarz’, itd. Znana byla tez dialektalna
odmianka Fafer. Czasem wyraz okreslajacy opuszczato sie i nazwa ta od-
nosita sie do jednego z rzemieslnikéw, np. do kowala. W. Taszycki (t. III,
s. 113) podaje zapis z r. 1494: ,Iohannes Faber vel Cowal”. Niezaleznie od
tego, nazwisko Faber byto nadawane rozmaitym rzemie$lnikom zaréwno
w Polsce, jak na Luzycach, jak pewno tez w innych krajach (facina byla
panujacym jezykiem Europy). I podobnie jak wyznanie, nie dowodzi i nie
wyklucza ono pochodzenia Fabriciusa.

Najbardziej prawdopodobne chyba byloby zatozenie, ze pochodzit
z polskiej zgermanizowanej rodziny, poniewaz na pewno juz w domu
mowil nie tylko po polsku, ale i po niemiecku. W przeciwnym razie nie
wybratby sie na studia teologiczne do Niemiec.

Wyb6ér studiéw w Halle byl prawdopodobnie spowodowany sym-
patia miodego mieszkarica Skwierzyny do pietyzmu. Wiasnie to miasto
byto osrodkiem ruchu pietystycznego, tu dziatat duchowy przywoédca
pietystow A.H. Francke. Na studiach zdobyt Fabricius bardzo dobra
opinie i nawet zostat tzw. ,informatorem”, czyli sam wykfadat. Prawdo-
podobnie jego znajomos¢ jezyka polskiego przyczynila sie do wystania
go po studiach na Dolne Luzyce, do parafii Korieri (Kahren). Zostat
polecony kolatorowi tamtejszego kosciota pruskiego von Pannewitzowi.
Mial wéwczas dopiero 22 lata. ZaprzyjaZnit sie z innym miodym pasto-
rem o nazwisku Korn, dzialajacym w niedalekich Popojcach (Papitz).
Przy jego pomocy szybko opanowal dolnotuzycki, osiagajac tak dobre
wyniki, ze przystano mu z Halle miodego teologa F. Liiderwaldta na
nauke tego jezyka.

O bardzo dobrej znajomosci tuzyckiego $wiadczy réwniez praca trans-
latorska Fabriciusa. Najpierw przetlumaczyt Katechizm Lutra na dolnotuzy-
cki. Tak jak wszyscy 6wczesni pisarze, nie miat jednak funduszy na druk.
Miat jednak wiecej szczescia od innych. Jego pruski protektor von Pannewitz
dostarczyt mu srodkéw na zorganizowanie w szkole w Korieniu drukarni.

Z tejze drukarni w r. 1706 wyszedt przekfad katechizmu z tuzyckim
i niemieckim tekstem. We wstepie pisze Fabricius o potrzebie dostarczania
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Luzyczanom drukéw. Byta to prawda. Dotychczas bardzo cenne teksty,
jak Nowy Testament w przekladzie M. Jakubicy, czy gramatyka dolnotu-
zycka Jana Chojnana nie byly drukowane. Opublikowano tylko pisma
Albina Mollera (1541-1618) i kilka innych o mniej podstawowym zna-
czeniu. Pozostate krazyty w rekopiémiennych kopiach, nie zaspokajajac
zapotrzebowania spotecznego.

Dzietem zycia J.B. Fabriciusa byt przekiad Nowego Testamentu. Miat
on do dyspozycji weczesniejsze rekopi$mienne ttumaczenia. NBS podaje,
ze Fabricius zbierat w archiwach okolicznych parafii przekiady Nowego
Testamentu i Katechizmu dokonujac ich kompilacji. Niektére rekopisy prze-
trwaty do dzis. Znajduja sie one na Dolnych Euzycach, a jeden zawe-
drowat nawet do Krakowa. Przy rewizji tekstéw pomagat Fabriciusowi
archidiakon tuzyckiego kosciota w Chociebuzu K. Ermelius.

Prace swa opublikowat Fabricius po raz pierwszy w 1709 roku, péZniej
przeklad byt kilkakrotnie wznawiany.

Dopiero druk Nowego Testamentu przyczynit sie do rozpowszechnienia
tego tekstu we wszystkich parafiach Dolnych tuzyc. Naktad byt duzy
— 1500 egzemplarzy. Przytaczanie, tak jak w katechizmie, réwnolegtych
tekstow tuzyckich i niemieckich, pomagato ludziom niezbyt dobrze obe-
znanym z tuzycczyzna zrozumied trudniejsze fragmenty. Byta to bardzo
dobra lekcja ojczystego jezyka.

Nowy Testament Fabriciusa popularyzowat dialekt zachodnich okolic
Chociebuza. Juz wczesniej ten dialekt uznany zostal za najbardziej po-
prawny, w nim powstal inny tekst — Enchiridion vandalicum, czyli Podre-
cznik tuzycki (chodzito o podrecznik wiary chrzedcijariskiej) Handrosa
Tary (1570-1638), cho¢ autor postugiwat sie na co dziert dialektem z
okolic Muzakowa. Luzyczanie na catym obszarze Luzyc Dolnych zdobyli
bierna znajomo$¢ dialektu chociebuskiego. Ze wzgledu na sakralny cha-
rakter pisanego w nim tekstu, dialekt ten nabrat spotecznego prestizu i
byt przez innych pisarzy nasladowany. W ten spos6b stworzyt podwaliny
dolnotuzyckiego jezyka literackiego.

Nie mozna tez pomina¢ innych zaslug ].B. Fabriciusa w pracy nad
jezykiem. Byl on organizatorem tuzyckich szkét parafialnych. Zgodnie z
rozporzadzeniem kréla pruskiego z 1711, na 2 — 3 gminy mogta przypadac
jedna tuzycka szkota. Jednak realizacji tego rozporzadzenia dopilnowat do-
piero Fabricius. Byt cziowiekiem bez reszty oddanym swojemu narodowi.

W tuzyckich szkotach parafialnych podrecznikami do nauki jezyka
ojczystego byly przektady Fabriciusa (Katechizm i Nowy Testament). Sie¢
tych szkét przetrwata diugo.
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W 1726 roku Fabricius zostat superintendentem w Chociebuzu, majac
piecze nad wszystkimi parafialnymi szkotami tego okregu. Mimo pia-
stowania tak wysokiego stanowiska nie zdoby} majatku. Wdowa po nim
zmarta w skrajnej nedzy.

Jan Bogumil w zbiorze tym zajmuje pozycje szczegélna. Nie nalezy
do grona polskich serbofiléw. Z pewnoscia, co zaswiadczyt catym swym
zyciem, uwazal si¢ za Luzyczanina, cho¢ tuzyczaninem nie byl Nie
wiemy, czy Polske traktowat jako swoja ,mata ojczyzne”, czy zywit do
niej sentyment. I pewno nigdy sie tego nie dowiemy.
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STANISEAW NALECZ MOSZCZENSKI (1731-1790)

Wies$ Koniuszowa lezy okoto 15 km od Nowego Sacza, gdy mierzy¢ w
prostej linii. Jednak gdy sie jedzie kretymi gérskimi drogami, odleglos¢ ta
jest wieksza. Co gorsza, do Koniuszowej jeszcze niedawno nie prowadzita
zadna przejezdna droga i trzeba bylo pia¢ sie do wsi pieszo lub konno.
Zapewne jeszcze trudniejszy byt tam dojazd w XVIII wieku, jeszcze wieksza
izolacja mieszkaricéw, a przeciez to wiasnie z Koniuszowej pochodzit pier-
wszy tlumacz tuzyckiego wiersza na jakikolwiek inny jezyk, Stanistaw Mo-
szczenski. Przyszedt na $wiat 6 pazdziernika 1781 roku. Jego ojcem byt
tytularny urzednik ziemski, chorazy bydgoski Marcin Moszczeriski, matka
Teresa z Dabrowskich, wdowa po Antonim Jordanie Stojowskim.

Pieczetujacy sie herbem Natecz Moszczeriscy przez wieki prowadzili
tryb zycia wilasciwy dla éredniozamoznej szlachty, lecz w drugiej po-
fowie XVIII wieku niekt6re galezie tego rodu spoteznialy i zblizyly sie
do magnaterii. W 1788 r. otrzymali austriacki tytul hrabiowski, a w 1803 r.
potwierdzit ten tytul krél pruski. Byly to jednak awanse poéZniejsze,
Stanistaw natomiast, po Smierci matki (miat woéwczas zaledwie siedem
lat), znalazt si¢ wraz z ojcem i czworgiem rodzeristwa w opatach, gdy
przyrodnia siostra wraz z mezem wniosta pretensje do posiadania Ko-
niuszowej. Marcin Moszczeniski nie chciat opusci¢ majatku, argumentujac,
ze wlozyt znaczne kapitaly w wies nalezna pasierbicy. Doszto do burz-
liwych zaj$¢, ale Stanistaw nie musiat by¢ ich $wiadkiem, gdyz ojciec
wystal go do glosnej szkoly pijarskiej w Podolificu na Spiszu. Szkota ta
stata si¢ pepiniera wielu pokoleni polskich i wegierskich pijaréw, a jej
wychowankowie odegrali wazna role w dziejach polskiego oswiecenia.
Dla Stanistawa Moszczeriskiego, oprocz wiadomosci wyniesionych z le-
kqji, wazny okazat sie pobyt w miasteczku, gdzie rozbrzmiewaly rézne
jezyki. Oprécz taciny wykladanej w szkole, mozna sie byto ostucha¢ z
mowa Rusinéw, Stowakéw, Niemcoéw i Wegréw. Sytuacja zachecata do
poréwnywania kilku jezykéw stowiariskich i niestowiariskich.

W Podolificu Moszczeriski wstapit do zakonu pijaréw (10 VI 1746),
nastepnie uczyt w rozmaitych szkotach pijarskich, uzyskujac pochwaly prze-
fozonych. Wzorem wielu innych konfratrow zapragnat wyjecha¢ na dalsze
studia do Rzymu, lecz nie uzyskat zgody przelozonych. Mimo to pojechat
tam samowolnie, zostat jednak aresztowany jako zbiegly spod wiadzy prze-
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tozonych mnich i odstawiony z powrotem do Polski. Tu zwiazat sie z
ksieciem Jozefem Aleksandrem Jablonowskim, ktéry w 1768 r. udat sie
na emigracje polityczng do Saksonii. Moszczeriski zostat kapelanem ksie-
cia, w koricu przyjal luteranizm. Na uniwersytecie w Lipsku zdobyt
stopiert magistra (1771), habilitowat sie tamze w 1775 r. i zostat lektorem
jezyka polskiego. Oddat si¢ pracy pedagogicznej i naukowej. W 1774 r.
ukazata sie jego Smadna, gruntowna, obszerna gramatyka francuska, przede
wszystkim za$ kontynuowal prace leksykograficzne swojego poprzednika
na stanowisku lektora jezyka polskiego w Lipsku, Michata Abrahama Trotza.
Na podstawie materiatéw Trotza Moszczeriski przygotowat do druku czwar-
ty tom rozpoczetego przez Trotza stownika oraz poprawit i powiekszyt
drugie wydanie Nowego dykcjonarza ... polsko-francusko-niemieckiego. Dla so-
rabistow beda zapewne interesujace nazwy miejscowosci tuzyckich objas-
nione w tym sfowniku, np.: ,Bautzen, Baucen, stoteczne miasto w Luzadji,
inaczej Budyszyn; Cotbus oder Cotwitz, Kotwica, miasto w Nizniej Luzagji;
Forst, Forszta, miasto w Nizniej Luzacji” itd. Ich zamieszczenie sygnalizuje
wrazliwoéé Moszczeniskiego na tematyke tuzycka.

Najwazniejszym jednak dokonaniem Moszczeniskiego w dziedzinie
sorabistyki i wzajemnych kontaktéw polsko-tuzyckich bylo przettuma-
czenie na polski gérnotuzyckiego wiersza Handrija Ruski ulozonego na
czesé opuszezajacego po studiach Lipsk Jana Fryderyka Micki, subseniora
Luzyckiego Towarzystwa Kaznodziejskiego. Dziejopis Towarzystwa, Kor-
la Awgust Jen¢ pierwszy zwrécil uwage na polskiego lektora, znieksztat-
ciwszy zreszta jego nazwisko na Moczynski; inni pisali Moczyriski, Mo-
szczynski. Luzycki filolog Ota Wicaz polski przeklad apopemptikonu
Ruski ocenit jako bardzo dobry, wziawszy pod uwage wierno$é seman-
tyczna wobec oryginatu, ekwirytmie i precyzje wypowiedzi. Zdaniem
Wicaza przeklad wyjasnial nawet niektére fragmenty oryginatu. Anali-
zujac stosunek polskiego przekladu do gérnotuzyckiego oryginatu Wicaz
doszed! do stusznego wniosku, ze Moszczeriski rozumiat jezyk gérno-
tuzycki, a nie tylko kontentowal sie podobieristwami pomiedzy mowa
Serbéw i Polakéw. Gdyby tylko tak skromna byla orientacja ttumacza,
nie uniknalby btedéw, jakie w podobnych sytuacjach czynili inni. Po-
miedzy lektorem jezyka polskiego i jego tuzyckimi stuchaczami musiaty
zapanowac takie stosunki, ze obie strony wzajemnie sie od siebie uczyly.
Dzigki temu mégt powstaé 6w przektad, ktéry Moszczenski w 1779 roku
ofiarowal znanemu podréznikowi i pisarzowi, Janowi Potockiemu(—).
Swe zainteresowanie zniemczona Stowiariszczyzna potabska ujawnit Po-
tocki w czasie podrézy do Dolnej Saksonii, ktéra zaowocowato ksiazka
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Voyage dans quelques parties de la Basse-Saxe pour la rechercher des antiquités
slaves ou vendes wydana w 1795 roku. Zainteresownia stowiariszczyzna,
zwlaszcza wymarlymi dialektami polabskimi i zywym jeszcze serbsko-
tuzyckim objawial Potocki juz wczeéniej. Poliglote Potockiego skomple-
mentowal znany poeta Stanistaw Trembecki powiedzeniem, ze mégiby
on stuzy¢ jako ttumacz murarzom Wiezy Babel. Czlowiek o tak szerokich
umiejetnosciach jezykowych nie mégt pozostaé obojetnym na reliktowy
jezyk Luzyczan i niezawodnie Moszczeriski o tym wiedziat.

Sam adresat wiersza, Mic¢ka byl symbolem zywotnosci narodowej i
jezykowej Luzyczan. W jego lipskim mieszkaniu odbylo sie 18 lipca 1788
zebranie odnawiajace dziatalnosé Luzyckiego Towarzystwa Kaznodziej-
skiego, jednak niedtugo potem Micka opuscit Lipsk, aby peini¢ obowiazki
pastorskie w rozmaitych parafiach. Autor zas pierwszego wiersza luzyc-
kiego tlumaczonego na obcy jezyk, Ruska, wyjechat az do Moskwy, gdzie
zostat nauczycielem domowym u hr. Soltykowa. Trwatym $ladem ulot-
nych projektéw i nadziei miodych studentéw tuzyckich stal sie 6w wiersz
przettumaczony na polska mowa przez Moszcziieskiego.

Luzycki erudyta Ota Wicaz w artykule Polski preloZk serbskeje pésnje
z 1éta 1799, (,,Casopis Macdicy Serbskeje”, 1. 89: 1936) i K spocatkam zajima
polskich slawistow wo serbsku a potobsku problematiku, (,,Létopis Instituta
za serbski lodospyt”. Rjad A, R. 12 z. 2, 1965) informuje, ze wiersz zostat
wydrukowany kosztem Jana Potockiego w drukarni Langenheima w
Lipsku. Wszystkie egzemplarze zaginety, pomimo to bezzasadny byt
poglad praskiego slawisty Jana Petra, ze przekltad prawdopodobnie nigdy
nie doczekat sie druku. Jak to zwykle bywa z drobnymi wydawnictwami
okolicznosciowymi, wiersz zostal z pewnoscia wydrukowany w niskim
nakladzie, kilku, a najwyzej kilkunastu egzemplarzy, istnial wiec wia-
Sciwie na prawach rekopisu, niemniej jednak rekopisem nie byl. Nie ma
podstaw do podwazania ustaleri O. Wicaza, ktérego zastuga byto przy-
pomnienie i opublikowanie dobrego odpisu polskiego przekladu tuzyc-
kiego wiersza, jaki utorowal serbotuzyckiej poezji droga w swiat.

Bibliografia:
1. R. Leszczyniski, Dwoisty zywot Stanistawa Moszczeriskiego, , Létopis Instituta za

serbski ludospyt”, Rjad A. 27 z. 1 (1980), s. 64-65.
2. NBS, §.395.
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JAN POTOCKI (1761-1815)

Nie ulega watpliwoéci, ze Jan Potocki nalezat do pierwszych Polakéw,
ktérzy zainteresowali sie Stowianami zza Odry i ze podioze tych zain-
teresowan bylo naukowe. Powszechnie uwazany jest tez za pierwszego
polskiego sorabiste.

Umystowos¢ Potockiego byla niepospolita, natura niezwykle bogata,
zycie bujne i niebanalne. Urodzit si¢ w Pikowie na Ukrainie w roku
1761. Wyksztatcony we Francji i Szwajcarii przyswoit sobie idee francu-
skiego o$wiecenia i racjonalistyczne spojrzenie na rzeczywisto$¢. Takze
jezykiem francuskim postugiwat si¢ we wszystkich swych pismach. La-
czyt pewne sklonnosci mistyczne z zainteresowaniami naukowymi. Pa-
sjonowala go szczegélnie archeologia i etnografia — nie tylko polska,
lecz w ogodle slowiariska. Zgodnie z duchem swego czasu mial tez upo-
dobania do egzotyki. Badania i naukowe podréze nie byly tylko kaprysem
zamoznego arystokraty. Kwalifikacje w dziedzinie wiedzy doprowadzity
Potockiego do czlonkostwa Towarzystwa Przyjaciét Nauk oraz Peters-
burskiej Akademii Nauk. W roku 1792 zatozyl on Drukarnie¢ Wolna,
ktéra wydawata prace publicystyczne i druki szkolne. Przy tej drukarni
powstata publiczna czytelnia dla niezamoznej ludnosci Warszawy.

Nie byly tez obojetne Potockiemu sprawy polityczne. Byt postem na
Sejm Wielki. Mozna by wiec okresli¢ tego podréznika i autora dziennikéw
podrézy, ktére zatracaty autobiograficzny charakter, stawaly sie esejami
kulturowymi i kulturoznawczymi, jako uczonego, polityka, dziatacza
kulturalnego. Trzeba tez pamietaé, ze hrabia Jan byt bywalcem salonéw,
mezem jednej z najpiekniejszych kobiet Warszawy zwanej ,piekna Julia”,
oryginatem, ktéry w 1790 roku wraz z Blanchardem wzniést sie balonem.

Zadaniem, ktéremu Potocki poswiecit 20 lat zycia bylo wyjasnienie
pierwotnych dziejéw Stowiariszczyzny. W poszukiwaniu korzeni Stowian
zawedrowat az na Kaukaz (Voyage dans les steps d"Astrakhan et du Caucase,
wyd. 1826). Zajmowat sie tez etnografia ziem rosyjskich (Histoire primitive
des peuples de la Russie — 1802). Odbywal podréze do Turqji, Egiptu,
Holandii, Maroka, Mongolii. Jeéli weZmie sie pod uwage 6wczesne wa-
runki i tempo podrézowania, wydaje sie to niemal nieprawdopodobne.

Poszukiwania przez Potockiego stowiariskich §ladéw w Niemczech
przypadaja na schylek XVIII w. Znaczacym wydarzeniem jest ofiarowa-
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nie mu przez Stanistawa Moszczeniskiego (—), lektora jezyka polskiego
na Uniwersytecie Lipskim, thumaczenia wiersza Handrija Ruski Odejscie
z Lipska bardzo dostojnego, bardzo uczonego pana, pana Jana Fryderyka Micki.
Niektérzy znawcy przedmiotu (Gotabek, Matyniak) utrzymuja, ze Potocki
réwniez sfinansowat to ttumaczenie. Luzyce musiaty mu wiec by¢ bliskie,

cho¢ pobyty prezentowanego tu badacza Stowiariszczyzny w tym kraju, -

ich zakres — miejsca, do ktérych sie wyprawial — nie sa udokumentowane.

Autor Literatury serbsko-tuzyckiej J6zef Gotabek (—) tak przedstawia jego
zastugi dla narodu tuzyckiego: (...) ,Szczegélnie (...) pociagaly go Luzyce,
totez przebywat tam przez dtuzszy czas, poznat je bardzo dokladnie (...).
Dla narodu tuzyckiego mial Potocki duzo sympatii, pisze o jego losie z
wiellkim wspéiczuciem, przedstawia szczegétowo jego tryb zycia, obyczaje,
pisze o mowie tuzyckiej i o zabytkach jezykowych” (s. 69).

Opinie te sformulowal Golgbek w oparciu o wydang w 1795 roku
w Hamburgu prace J. Potockiego Podroz po niektérych czesciach Dolnej
Saksonii, dla wyszukania starozytnosci stowiatiskich i Wendéw (w jez. franc.)
jednak tekst notatek z podrézy informacji Gotabka nie potwierdza.

Nie wiemy wiec, niestety, kiedy Jan Potocki zetknat sie z Luzycznami.
By¢ moze informacje na ten temat znajduja sie w archiwach rodzinnych
wywiezionych z Lanicuta na Zachéd. Jan Petr zaklada, Ze mogt on zwie-
dzi¢ Luzyce w r. 1785, E. Krakowski przyjmuje r. 1793. Wiele jest jeszcze
na ten temat znakow zapytania. Duza czes¢ autograféw ]. Potockiego
ulegta zniszczeniu, m.in. rekopis Pamigtnika znalezionego w Saragossie, na
szcze$cie wcezedniej przettumaczonego przez E. Chojeckiego. Te braki
materialowe utrudniaja badania. Niezaleznie jednak od wszystkich nie
rozwiazanych jeszcze zagadek historycznych, bezsporna zastuga J. Po-
tockiego sa jego badania dawnych plemion Stowianskich zamieszkuja-
cych niemiecki obszar jezykowy, a w ich liczbie réwniez Luzyczan.

Podejmujac dyskusje z autorem Literatury serbsko-tuzyckiej, Alojzy
Matyniak zauwaza, ze Potocki podrézujac po péinocnych Niemczech
(Neubrandenburg, Rostock, Wismar, Lubeka, Hamburg) nie mégt sie
zetknaé z Luzyczanami:

,Ksiazka ta (...) jest jedynie relacja z podrézy po SlowianiszczyZnie
péinocno-zachodniej i nie ma w niej nawet wzmianki o Luzycach i Lu-
zyczanach. Po prostu Stowian lechickich zamieszkatych w Dolnej Sakso-
nii, a wiec na péinocy Niemiec, wzieto za Serbéw, mylac ich z Luzy-
czanami zamieszkalymi w Saksonii na potudniu Niemiec” (s. 35).

Poglad ze Potocki w Dolnej Saksonii nie mogt spotka¢ Luzyczan
wypowiada tez czeski badacz stosunkéw polsko-tuzyckich Jan Petr.
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Jednoczesnie budzi watpliwos¢ hipoteza A. Matyniaka o kontaktach
autora Podrézy.... z lechickimi Stowianami, gdyz pod koniec XVIII wieku,
zgodnie ze wspélczesnym stanem badan, przedstawicieli etnicznych Sto-
wian, ktérymi tam mogli by¢ tylko péinocni Potabianie, juz nie bylo.

Tak wiec 6w zapalony badacz stowianskich korzeni nie zostawit po
sobie opracowan ani listéw, ktére by wzbogacily 6wczesna i dzisiejsza
wiedze o Luzyczanach. Niewatpliwie jednak zastuguje on na uwage jako
prekursor badart w czasach, kiedy o ,sprawie tuzyckiej” niewiele w
Europie wiedziano.

Jan Potocki po odbyciu wielu podrézy, po napisaniu dzieta swojego
zycia, Pamigtnika znalezionego w Sarogossie, bedacego odbiciem bogactwa
jego umystu i wyobrazni, osiadl w jednym ze swych majatkéw, Ukta-
déwce na Podolu, gdzie pracowat nad chronologia najdawniejszych epok
historii powszechnej. Tam — schorowany, zubozaty po rozwodzie z druga
zona i zniechecony do zycia — popelnit samobdjstwo.
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MICHAL BOBROWSKI (1784-1848)

Jesli przysztoby stosowac kryteria narodowosciowe, dla Bobrowskie-
go nie byloby miejsca w tym zbiorze. Urodzony 19 listopada 1784 r. w
Wolce na Podlasiu (teraz w wojewédztwie biatostockim) jako syn unic-
kiego duchownego imieniem Cyryl, bylby wedlug takich kryteriéw pre-
kursorem wzajemnych powigzari biatorusko-tuzyckich. Za Biatorusina
uwaza go U. Tatoczka w pracy pt. Da sprawy nacyjalnasci prafesora M. Ba-
brouskaha, ale czesciej przyznaja sie do niego Rosjanie, choé czynia to
bez przekonujacych dowodéw. Polakiem etnicznym Bobrowski nie byt,
wiele wskazuje, ze sam uwazatl sie za Litwina, w sensie, jakie tej nazwie
nadawano przynajmniej do polowy XIX wieku. Jako Litwinéw okreélano
wtedy wszelkich mieszkaricéw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, wéréd
ktérych etniczni Litwini, porozumiewajacy sie jezykiem litewskim, sta-
nowili nieduza czesé. Litwinami byli wiec i Polacy zamieszkali na ob-
szarze Ksigstwa, najczesciej za$ ludnosé biatoruska. Pod wzgledem kul-
turalnym i politycznym Bobrowski czut sie Polakiem, uczyt sie w pi-
jarskiej szkole w Drohiczynie i w gimnazjum biatostockim. Odbywszy
nauki w Seminarium Gléwnym w Wilnie zwiazat sie z tamtejszym uni-
wersytetem. Od 1814 r. byt zastepca profesora w katedrze Pisma $w.
Uniwersytet wystat go na studia zagraniczne nad jezykami orientalnymi
i stowianiskimi. Podczas tej podrézy naukowej w czerwcu 1822 r. zawitat
na tuzyce. Przebywal krétko w HodZiju i Ketlicach, takze w Budzi-
szynie, gdzie byt gosciem biskupa F. J. Loka i pastora H. Lubjenskiego.
W ,Dzienniku Wileriskim” z 1824 r. opublikowat Wyjgtek z dziennika
podrézy po Wyzszej Luzacji.

O Bobrowskim napisano, ze filolog stale bral w nim gore nad teo-
logiem. Wyjgtek z dziennika podrézy potwierdza taka ocena, zawiera bo-
wiem szereg trafnych uwag na temat jezyka tuzyckiego. Liczbe méwia-
cych jezykiem praojcéw na saskich Luzycach oceniat na okoto 60 000.
Pomimo krétkiego poB‘ytu zauwazyl, ze ,co wioska prawie, to sie inaczej
moéwi, a piszacy réznej uzywaja pisowni” (s. 266). Trafnie wskazat na
przyczyne tego zjawiska: ,Ta niejednostajnos$¢ mowy stad pochodzi, ze
si¢ nie ucza jej po szkotach”; nie byl to, oczywiscie, powdd jedyny.
Dostrzegl zjawisko aspirowania lub labializowania nagtosowych samo-
glosek, pisat wiec, ze ,zaden wyraz od samogloski sie nie zaczyna, ale
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zawsze od spolgloski, np. Wutzownik zam. Utzownik, uczen; ha z a i
won z on. Co sie tez zachowuje czestokro¢ w pospolitej mowie naszych
wieéniakéw moéwiacych po rusku” (s. 263). Snut rozwazania porow-
nawcze. Rozumiat, ze opis nie zastapi przyktadu i podat jako probke
jezyka goérnotuzyckiego fragment Mesjady Klopstocka w przek%ad;ie ]:
Mjeniia i ten sam ustep po niemiecku, ,aby latwiej rzecz zrozumie¢ i
zrozumiawszy trafniej osadzi¢” (s. 275).

Fragmenty Wyjatku z dziennika podrézy sa co prawda dostepne w
przedruku sprzed dwudziestu lat, ale niefortunnym postanowieniem
edytora opuszczone zostaly wszystkie ustepy, jakie powyzej zostaty przy-
toczone. Wydaja sie one dos¢ ciekawym $wiadectwem orientacji Bobro-
wskiego w problemach jezyka tuzyckiego i szkoda by byto pozostawi{:
je poza kregiem dostepnosci dla dzisiejszego czytelnika. Sam Bobrowski
do problematyki tuzyckiej juz nigdy nie powrécit. W tym samym roku
1824, kiedy ukazal sie Wyjatek z dziennika podrézy, jedno z kazan ksiedza
profesora dafo pretekst do oskarzenia go o solidaryzowanie sie z filare-
tami, wokoét ktérych wiadze zaciesnialy obrecz oskarzen o dziafalnosé
antyparistwowa. Bobrowski pozbawiony zostat katedry, ale przywrécono
go na nia w 1826 roku; prowadzit woéwczas m.in. wyklady jezyka staro-
cerkiewnostowianiskiego. Likwidacja Uniwersytetu Wileriskiego postano-
wiona w Petersburgu jako odwet za powstanie listopadowe przekreslita
wszelkie plany naukowe Bobrowskiego. Zostat proboszczem w Szersze-
wie (powiat pruzariski), a w 1837 roku ugiat sie i dla chleba podpisat
akt przejécia na prawostawie, po czym zostal protojerejem i dziekanem
pruzariskim, ale pracy naukowej w tym gluchym zakatku podjac¢ nie
mégh. ,Umarl opuszczony i zapomniany 21 IX 1848, padajac ofiarg epi-
demii cholery (Charkiewicz, 161).

Luzycki epizod w zyciu Bobrowskiego i jego artykul w ,Dzienniku
Wileriskim” mialy, jak sie zdaje, nieoczekiwane skutki w historii kontaktow
Polakéw i Buzyczan. Od 1829 roku stuchaczem Uniwersytetu Wileriskiego
byt Jézef Ignacy Kraszewski (—) ktéry juz na poczatku swej kariery stu-
denckiej zaczal gromadzi¢ materialy do stownika stowiariskiego. Swieza
jeszcze byla pamie¢ podrézy Bobrowskiego na Luzyce, a Kraszewski, ktory
zawsze byl pilnym czytelnikiem, niezawodnie zapoznat sie z Wyjgtkiem z
dziennika podrozy... w ,Dzienniku Wileriskim”. Niedoszly autor stownika
stowiariskiego nie moégt po prostu pominaé przy ukladaniu swej pracy
materiatu tuzyckiego i jego znajomosci przez uczonego wykladowce wy-
kazanej. Wolno wiec sadzi¢, ze Kraszewski swoje pierwsze wiadomosci o
Luzycach zawdzieczat artykutowi w , Dzienniku Wileriskim”, uzupelnione
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moze osobistymi informacjami i wskazéwkami profesora. W drezderi-
skim okresie zycia Kraszewskiego te pierwsze wiadomosci o Luzycach
staly sie zaczynem, na ktérym rozwineta sie wielostronna a skuteczna
filoserbska dziatalnoé¢ autora powiesci Za Saséw.
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R.L.

ANDRZE] KUCHARSKI (1795-1862)

Andrzej Kucharski byt jednym z pierwszych polskich autentycznych
sorabistow. Zainteresowania tuzycczyzna stanowily sktadnik jego ogél-
nych zainteresowan jezykami i kultura Stowian.

Ukoriczyt studia na Uniwersytecie Warszawskim i pracowat w jednym
z warszawskich gimnazjéw. W 1825 roku otrzymat z Uniwersytetu trzy-
letnie stypendium na wyjazd do zachodnich i potudniowych krajéw sto-
wiariskich. Popierat go w tym Samuel Bogumit Linde - autor pierwszego
naukowego stownika jezyka polskiego, a jednoczesnie czlonek wielu to-
warzystw naukowych i o$wiatowych. Na tym gruncie pewnc sie z Ku-
charskim spotkali. Podobno ten doé¢ miody, bo 30-letni, slawista byt ty-
powany do objecia katedry slawistyki na Uniwersytecie Warszawskim.

Linde, ktéry przed przyjazdem do Warszawy petnit funkcje lektora
jezyka polskiego na Uniwersytecie w Lipsku i, by¢ moze, woéwczas
zetknat si¢ z problemem tuzyckim, doradzat Kucharskiemu, jak ma wy-
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korzysta¢ pobyt na Luzycach. On jednak najpierw pojechat do Pragi.
Tam uczyt sie nie tylko czeskiego. J6zef Dobrovsky, pod ktérego opieka
Kucharski sie znalazt, znal doskonale teoretycznie réwniez tuzycki
(byl przeciez autorem pierwszej gramatyki porOwnawczej jezyk()w
stowianiskich), a nawet napisat luzycka gramatyke, ktéra, niestety, nie
dochowata sie do naszych czaséw. Dobrovsky od 1797 r. wykiadat w
Seminarium Luzyckim, p6éZniej zajecia te przekazatl wielkiemu przy-
jacielowi Luzyczan Wactawowi Hance. Kiedy w 1826 roku Kucharski
gjawil sic w Pradze, Dobrovsky byl éwiezo po podrézy na Luzyce.
Utrzymywai kontakty z tuzyckimi studentami i u niego wtasnie zetk-
nat sie z nimi Kucharski. W Pradze polski uczony poznat tez innych
wybitnych slawistow, ktérym sprawy tuzyckie byly bliskie, a miano-
wicie Franciszka Celakowskiego, J6zefa Jungmanna i innych. Z Pragi
Kucharski wyjechat do Drezna, gdzie dalej poglebial znajomos¢ tu-
zyckiego, studiujac przektady Biblii na ten jezyk.

Nastepnym etapem podrézy byt Lipsk. Tam Kucharski zetknat sie
z Towarzystwem Luzyckich Kaznodziei. Najblizsze stosunki faczyty go
2 dwoma imiennikami: Andrzejem (Handrijem) Lubjenskim i Handrijem
Zejlerem.

Lubjenski od lat szkolnych zajmowat sie zbieraniem tuzyckich piesni
ludowych. Pasja swa zarazit Kucharskiego. Druga dziedzing, ktora ich
taczyla bylo jezykoznawstwo. Lubjenski dat Polakowi swoja gramatyka
tuzycka, ktéra pozniej nigdy nie doczekata si¢ wydania. Postugujac sie
nia, polski slawista doskonalit swoja znajomos¢ tuzycczyzny. Poréwny-
wat fonetyke tuzycka z polska, sporzadzit tablice polskich i tuzyckich
samoglosek. Konfrontowat tez przeklady biblijne.

Prawdziwa przyjazri potaczyta Kucharskiego z pierwszym poeta
romantycznym Euzyc Handrijem Zejlerem. Wydaje sie, ze Polak miat
duzy wptyw na tuzyckiego poete, byl przeciez od niego o 9 lat starszy.
Uwaza sie, ze to Kucharski zachecit 22-letniego Zejlera do napisania
gramatyki jezyka gornotuzyckiego, ktéra wyszla w r. 1830. Wazniejsze
jeszcze bylo zarazenie Zejlera pasja folklorystyczna. W zwiazku z tym
wyjechali obydwaj na Dolne Luzyce, aby tam zbiera¢ piesni ludowe.
Dla twérczosci Zejlera mialo to kolosalne znaczenie, poezja jego prze-
ciez wyrosta z folkloru. Najprawdopodobniej réwniez za poSrednic-
twem Kucharskiego Zejler poznat melodie i pierwsze stowa polskiego
hymnu narodowego. To zainspirowalo go do napisania tuzyckiego
hymnu Hisée Serbstwo njezhubjene na melodie Mazurka Dabrowskiego
(zob. ,,ZL” V, s. 95 i nn).
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Udawszy sie do Berlina, Kucharski rozpoczal studia nad dolnotu-
zyckim rekopisem przekiadu Nowego Testamentu piéra Mikotaja (Miktaga)
Jakubicy z r. 1548, ale do wydania zabytku nie doszto. We wrzeéniu
1826 roku Kucharski odwiedzit Budziszyn. Podobnie jak przed rokiem
Dobrovsky, przebywal on gléwnie w srodowisku duchownych.

Pieéni zebrane przez Kucharskiego nie zostaly przez niego opubli-
kowane. Czeé¢ z nich przekazat Celakowskiemu. Weszty one w sktad
zbiorku opublikowanego po $mierci czeskiego folklorysty pt. LuZické
prostondrodni pisné, Bfevnov 1919. Zbiorek zawiera czeskie przekiady”
tekstow tuzyckich, dla jezykoznawcy-sorabisty nie ma wartosci.
Celakovsky skrupulatnie zaznaczat, ktére teksty pochodza ze zbioréw
Kucharskiego. Notatka taka jest np. opatrzona dolnotuzycka piesfi we-
selna (w wersji czeskiej), ktéra w wersji gérnotuzyckiej nosi tytut Lim-
burski kwas i znajduje sie w zbiorze Na$ spéw (zestajit ]. Winar, Budysin
1983, s. 124). U Celakowskiego to Veseld svatba (ss. 31-33). 11 pieéni
dolnotuzyckich opublikowat Celakovsky w periodyku ,Casopis
Ceského Musea” Ze zbioréw Kucharskiego korzystat Oskar Kol-
berg (—). Na kilku jego teczkach z materialami tuzyckimi widnieje
notatka: ,po Kucharskim”. Czes¢ schedy po Kucharskim opublikowat
tez Michat Hérnik w organie Macierzy Luzyckiej ,Casopis Maéicy Serb-
skeje”, XXXVIII (1885), ss. 181-185. Hérnik zaznacza, ze Kucharski byt
pierwszym zbieraczem dolnotuzyckich piesni ludowych w terenie. Ba-
dania Smolera, ktérych wyniki znalazly sie w monumentalnym dziele
Pjesnicki hornych a delnych Serbow LuZiskich 1841-1843, przypadaly na okres
pozniejszy. Mozna wigc powiedzieé, ze Kucharski stworzyt podstawy dolno-
tuzyckiej folklorystyki.

Nie tylko jezyk i folklor pasjonowaty polskiego uczonego. Zajmowat
sie tez statystyka, poréwnujac liczby mieszkaricow Goérnych i Dolnych
Luzyc, katolikéw i protestantéw. Dokonat tez Kucharski olbrzymiej pracy
— spisu wszystkich miejscowosci tuzyckich, wiaczajac tu nawet wsie juz
za jego czas6w zniemczone, z podaniem nazw stowiariskich i niemieckich.

Wobec ogromu pracy wykonanej przez Andrzeja Kucharskiego na
Luzycach, zaskakuje znikoma liczba jego publikacji sorabistycznych. Wta-
Sciwie jedynym $ladem jego dziatalnosci jest tzw. List z Wiednia, opub-
likowany w ,Pamietniku Warszawskim”, III (1829), ss. 121-138, gdzie
opisuje swéj pobyt na Luzycach i charakteryzuje tuzycki jezyk i folklor.

Andrzej Kucharski nalezat do uczonych ogarnietych pasja poznaw-
cza, a nie my$lacych o wynikach swojej pracy, tym bardziej zas o zdo-
byciu dzieki niej rozglosu. Jego $wiattem swiecili inni.
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E:S.

~ JOZEF PIOTR LOMPA (1797-1863)

Byl to jeden z pierwszych dzialaczy oswiatowych Slaska, autor i
thumacz podrecznikéw szkolnych, zatozyciel Towarzystwa Pracujacych
dla Oswiaty Ludu Slaskiego, redaktor , Dziennika Gérnoslaskiego”, geo-
graf i etnograf (zob. ,ZL” VII, s. 111).

Duza role w ksztattowaniu osobowosci tego Slazaka odegrat pobyt
we Wroclawiu.

Uniwersytet Wroctawski w pierwszej polowie XIX wieku byt preznym
osrodkiem slawistycznym. Tu studenci, a takze sympatycy Stowian, zdo-
bywali wiedze o narodach i kulturach stowiariskich, i nasigkali ideami
stowianofilstwa. Zaczatki tych idei zrodzily sie jeszcze w XVI wieku z
przekonania, ze Stowianie sa jednym narodem, a ich jezyki to tylko
dialekty. Teorie takie spotykamy m.in. w gramatykach Jana Maczyriskiego
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i Jana Blahoslawa. Ostateczna oprawe naukowa nadat im. Pawet Jézef
Safatik vel Safarik (1795-1861) — Stowak, piszacy po czesku i po niemiecku.

Rzecznikiem tego pradu byt m.in. czeski profesor fizjologii Jan Ewan-
gelista Purkyné (1787-1869). Na Uniwersytecie Wroctawskim wykladat
on w latach 1822-1849. Okazywal zawsze duzo sympatii stowiariskim
studentom. Poglady teoretyczne wprowadzal w czyn, zapraszajac do
swojego mieszkania Czechéw, Stowakéw, Polakéw, Rosjan i Luzyczan.
Byl przyjacielem tuzyc. Roztaczat swoj protektorat nad sekcja Literac-
kiego Towarzystwa Stowiariskiego, ktéra byto akademickie Towarzystwo
Badania Drziejéw i Jezykéw Luzyckich. Sekretarzem, a od 1839 roku
prezesem stowarzyszenia byt Jan Arnost Smoler. Tego studenta Purkyné
lubit szczegélnie. Udostepnial mu swoja biblioteke, utatwiat nauke cze-
skiego, polskiego i rosyjskiego, zapoznawat z pradami czeskiego odro-
dzenia narodowego.

W 1842 roku, kiedy we Wroctawiu przebywat Lompa, katedre filologii
stowiariskiej objat inny Czech, FrantiSek Ladislav Celakovsky (1799-1852),
nie tylko filolog, ale takze poeta i folklorysta. On to w §rodowisku wroc-
fawskim ozywial, szerzace sie zreszta w wielu krajach pod wplywem
romantyzmu i idei Herdera, zainteresowania tworczoécia ludowa.
Celakovsky byt takze wielkim przyjacielem Euzyc. Zaprzyjaznit sie ze
Smolerem, to on zaprosit go do Pragi. Obserwacje, jakie Smoler poczynit
w Pradze, zapoznanie sie z czeskimi instytucjami kulturalnymi, takimi
jak Czeskie Muzeum Narodowe i organizacjami, jak Macierz Czeska,
zostaly przez Smolera wykorzystane na gruncie tuzyckim.

Idee stowianofilskie oraz pasje ludoznawcze wywarty duzy wplyw
na J6zefa Lompe. Szczegodlnie zafascynowat go Smoler, cho¢ Luzyczanin
byt od niego o 19 lat mlodszy. Pierwsze spotkanie Smolera i Lompy
nastapito w 1842 roku, w mieszkaniu Purkyniego. Luzycki etnograf owia-
ny byt juz gloria wydanych rok wczesniej Pjesnicek, podczas gdy Polak
wiasnie zbieral piesni ludowe Gérmnego i Dolnego Slaska. W rok pézniej
opublikowat Krétki rys jeografii Szlgska.

Smoler stat sie¢ przewodnikiem Lompy w pracy nad gromadzeniem
i opracowywaniem materialéw folklorystycznych. Slaski badacz czesto
o tym wspominat. Za przykladem Smolera do jego zbioru zostaly wta-
czone barwne ilustracje wiesniakéw w strojach ludowych. Wstep do
swojej pracy wzorowal Lompa réwniez na wstepie do pracy Smolera.
Zawieral on, poza historia gromadzenia zbioréw, takze ogdlne wiado-
mosci o $laskiej kulturze ludowej. Posta¢ tuzyckiego badacza na dlugo
pozostala w pamieci Lompy. Jeszcze w 20 lat po jego poznaniu, w liscie
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do J.I. Kraszewskigo (—), Lompa wspominat, ze u Purkyniego poznat
stawnego Smolera”.

Znajomos¢ ze Smolerem nie tylko odegrata duza role w dziatalnosci
etnograficznej Lompy. Za jego, a by¢ moze i innych fuzyczan, posred-
nictwem, zdobyt on wiedze o narodzie tuzyckim. Przeprowadzat pézniej
analogie miedzy sytuacja Luzyczan i Polakéw ze Slaska. Obydwie spo-
fecznoséci poddane byly zabiegom germanizacyjnym. Zaréwno Slask jak
Dolne Luzyce, pozostawaly pod wiadza bezwzglednych Prus. I tu Lompa
szukat u Luzyczan wzoréw do nasladowania. Podziwiat w tym narodzie
nieztomna wole przetrwania. Zachecat Slazakéw i wszystkich Polakéw
do zapoznania sie z historia i zyciem fuzyczan, do czytania ich prasy.
W liscie do Juliana Bartoszewicza, redaktora warszawskiego dziennika
,Kroniki Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” polecat Lompa abo-
nowanie takich czasopism tuzyckich jak ,Bramborski Serbski Casnik”,
Serbske Nowiny”, , Misiénski Posol”. W innym liécie do tegoz adresata
Lompa wysoko oceniat dziatalno$¢ Towarzystwa Naukowego w Zgo-
rzelcu, zalozonego w 1779 roku przez znawce problematyki tuzyckiej i
przyjaciela Luzyc Karola Gottloba Antona (1751-1818). W 77 lat p6Znie;
wciaz pracowalo ono na rzecz Luzyczan. W notatce prasowej do , Kronik”
referowal Lompa odczyt o podrézy na Luzyce Gérne i Dolne. Dodat tez
wilasny komentarz, w ktérym podkreslal wysoki poziom Zycia nauko-
wego tego malego narodu, zwracal uwage na rozwiniete wéréd Luzyczan
czytelnictwo, piszac, ze na 250 000 mieszkaricow Luzyc az 2060 abonuje
,TydZenske Nowiny”.

Jézef Lompa nie nalezatl do oséb, ktére w jakis sposéb wzbogacity
tuzycka nauke lub kulture. On ja jedynie, w skromnym zakresie, w Polsce
popularyzowat, ale przede wszystkim sam czerpat z doswiadczeri Lu-
zyczan, staral sie ich nasladowac¢ i do tego nasladownictwa wzywat
swych rodakéw ze Slaska i z innych dzielnic Polski. W stosunku do
niego mozna odwrdci¢ okreslenie W. Wistockiego odnoszace sie do Wil-
helma Bogustawskiego (—) — Lompa nie ofiarowal bLuzyczanom daru,
on go od nich otrzymat.

Byt Lompa inicjatorem przyjazni $lasko-tuzyckiej. Przyjazni ta prze-
trwata do dzis.
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JOZEF IGNACY KRASZEWSKI (1812-1887)

Jézef Ignacy Kraszewski to pisarz niezwykly, z racji swych szerokich
zainteresowar i nieslychanej wprost ptodnosci. Zawéd pisarza traktowat
on jako obowiazek spoteczny i obowiazek ten realizowat w dziatalnosci
publicystycznej, pisarskiej, artystycznej. Byl przeciez takze rysownikiem
i malarzem i, o czym sie nie pamieta, dyrektorem teatru w Zytomierzu.

Urodzony w roku 1812 w Warszawie uczyl sie w Bialej Podlaskiej,
Lublinie i Swistoczy. Studiéw z dziedziny literatury na Uniwersytecie
Wileriskim nie skoriczyl, byl jednak genialnym samoukiem i ta droga
zdobywat swa szeroka i gleboka wiedze.

Analiza twérczosci Kraszewskiego i szersze informacje o jego biografii
nie sa przedmiotem niniejszego opracowania. Przytaczamy jedynie naj-
wazniejsze fakty z zycia pisarza, koncentrujac sie na tych, ktére mozna
by okresli¢ jako ,tuzycki watek”.

Pierwsza dluzsza podréz po Europie, ktéra w znacznym stopniu
wplyneta na jego poglady, odbyt Kraszewski w roku 1859. Wtedy po
raz pierwszy byt w Dreznie. Nie miat jednak wéwczas zamiaru opuszczaé
kraju. Wrécit do Warszawy, gdzie redagowat , Gazete Codzienna”. Po
trzech latach dopiero musiat uda¢ sie na emigracje. P6Zniejszy Bolesta-
wita, tzn. ,ten, ktéry stawi béle narodu”, zawsze przeciwny byt “gwail-
townym i konwulsyjnym a wyczerpujacym ruchom narodowym". Miat
wiec krytyczny stosunek do powstania styczniowego, ale réwniez nie
popierat poczynan A. Wielopolskiego. Ten z kolei, chcac sie pozby¢ opo-
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nenta w postaci popularnego pisarza i publicysty, zmusil go do opusz-
czenia Krélestwa.

I tak 3 II 1863 rozpoczat sie , drezdeniski” okres w zyciu Kraszewskiego.

Ponad dwudziestoletni pobyt w DreZnie przerywany byl wyjazdami
pisarza do Szwajcarii, Wioch, Paryza, Wiednia, Pragi i do Krakowa. Wie-
lokrotnie probowal on osiedli¢ sie w Galicji. Chciat podja¢ prace dzien-
nikarska we Lwowie, a takze staral sie o objecie katedry literatury na
UJ. Chciat tez zamieszka¢ w Wielkopolsce. Wreszcie, po nieudanych pré-
bach powrotu na ziemie polskie, Kraszewski w roku 1868 przyjat oby-
watelstwo saskie, a w roku 1871 wyrazit nawet zgode na kandydowanie
do parlamentu pruskiego. Jak sie wydaje, chcial on by¢ wciaz obecny
w zyciu politycznym. Z krajem utrzymywat jednak zywe stosunki, wspot-
pracujac z czasopismami we wszystkich trzech zaborach i korespondujac
z przyjaciétmi. Pobyt pisarza w Niemczech trwat do roku 1885, przy
czym ostatnie dwa lata byty dla niego tragicznie. W roku 1883, posa-
dzony o szpiegostwo na rzecz Francji, zostal aresztowany w Berlinie i
osadzony w twierdzy magdeburskiej.

Proces, ktéry toczyt sie w Lipsku, wykazal wine pisarza, jakkolwiek nie
byto — i nie ma — dowodéw na to, ze za przekazywane informacje otrzy-
mywat on jakiekolwiek gratyfikacje. Przeciwnie, Kraszewski dziatalnos¢ na
rzecz przyjaznego wobec Polski paristwa traktowat jako obowiazek.

Po dwéch latach udalo sie pisarzowi opusci¢ wiezienie, jednak prze-
byte nieszczeécia nie pozwalaty mu juz pozosta¢ w Niemczech. Przeniost
sie do Szwajcarii, gdzie zmart w 1887 roku.

Zainteresowania Kraszewskiego dawna Stowiariszczyzna, koncepcja
stowiariskiej jednosci i powinowactwa plemiennego, jezykowego i kul-
turalnego, a takze religijnego, znalazty literacka realizacje w Starej Basni.
W tej powiesci, zgodnie z teza W. Danka, postuluje pisarz koniecznos¢
solidarnosci wszystkich plemion stowiariskich, co mogloby by¢ jedyna
forma obrony przed germariskim naporem.

Stowiariskie sympatie Kraszewskigo znalazly réwniez, wiasnie w
okresie drezderiskim, odbicie w jego kontaktach z tuzyczanami. Prze-
jawialo sie to w twoérczosci i dziatalnosci spotecznej literata. Jako przy-
jaciel byl on tez traktowany przez Slowian znad Sprewy.

Posta¢ i twoérczos¢ autora Starej Basni byla dobrze znana Michatowi
Hérnikowi, jeszcze zanim doszlo do pierwszego kontaktu koresponden-
cyjnego z JI. Kraszewskim. Luzycki duchowny interesowal sie bowiem
zyciem literackim we wszystkich niemal krajach stowiariskich. W numerze
I pisma ,Mésaény Pfidawk k Serbskim Nowinam” w 1858 roku, w rubryce
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,Przeglad Stowianski”, ukazata si¢ informacja piéra M. Hérnika, o tym,
ze ,znakomity pisarz polski J.I. Kraszewski (...) wydal nowa powies¢”.
Podobne wzmianki o autorze Ulany zamieszczane byly w nastepnych
latach (az do 1864 roku), potem takze na tamach miesiecznika ,Luzican”.

Pawet Nowotny w swoim artykule pt. Nowe szczegdty o kontaktach
J.I. Kraszewskiego z Luzyczanami zamieszczonym w ,,Pamietniku Stowiari-
skim” sugeruje, ze pisarz poznal osobiscie M. Hérnika wiosna 1863 roku
w DrezZnie. Brak jednak jakichkolwiek $ladéw potwierdzajacych pobyt
polskiego emigranta w Budziszynie. Zachowat si¢ natomiast list Michata
Hérnika wystany z Budziszyna do Kraszewskiego z 22 czerwca 1863
roku zapraszajacy pisarza, ,wraz z innymi jemu znajomymi bra¢mi Po-
lakami” do Budziszyna (z podaniem dokladnej daty i godziny odjazdu
pociagu z Drezna!) na tuzycki $lub i na wesele do wsi odleglej ,dwie
godziny od miasta pieszo”. Nie wiemy, niestety, czy Kraszewski, lub
ktos z jego przyjacidt skorzystat z zaproszenia.

Od 1864 do 1879 roku na famach prasy tuzyckiej ukazuja sie zaledwie
kroétkie, lakoniczne informacje o nowych utworach J.I. Kraszewskiego.
Dopiero z okazji jubileuszu 50-lecia pracy tworczej pisarza w 1879 roku
zamieszczono na tamach periodyku ,tuZican” obszerniejsza wzmianka.
M. Hoérnika o Kraszewskim oraz okoliczno$ciowe zyczenia, podpisane
w imieniu pisarzy tuzyckich przez Jana Smolera.

We wrzesniu tegoz roku J.I. Kraszewski otrzymat od Wilhelma Bogu-
stawskiego (=), przebywajacego woéwczas w Petersburgu, list, w ktérym
czytamy m.in.: ,Najdoniolejszym wyrazem tej solidarnosci (z narodem
tuzyckim — przyp. W.S.) bytaby pomoc uczacej sie miodziezy serbskiej.
Stowo Pana w obecnej chwili bytoby potega, a skutki tego stowa miatyby
donoslejsze, niz siena pozor wydaje, znaczenie. Czy nie uzna wiec Szanowny
Pan mozebnym przyja¢ na sie inicjatywe dla zatoZzenia jednej lub dwéch
stypendyj przy gimnazjum budziszyriskim dla uczniéw z rodu serbskiego,
z rozporzadzenia Towarzystwa Macicy Serbskiej? (...) Zechciej wiec, Sza-
nowny Panie, zwréci¢ uwage na ubogi, lecz wierny pobratymczy lud i
poméc dla poprawienia tego, o czym dawniej zapomniano. Takim czynem
Pan wyplacilbys sie ludowi, ktérego powietrzem oddychasz i odwetowatbys
za wszystko, co robi naréd dla Pana” (Taszycki, s. 126).

J.I. Kraszewski wzial sobie do serca stowa apelu Bogustawskiego i
30 pazdziernika 1879 roku wystal list do M. Hérnika, w ktérym dekla-
ruje, ,iz z funduszéw do mojej dyspozycji oddanych w czasie jubileuszu
udato mi sie cze$¢ pewna zachowaé dla braci Serbéw Luzyckich w
Budziszynie” (Nowotny, ss. 228-229).
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W pare dni po tym liscie Kraszewski zawiadamia Hérnika: , Teraz
juz MOge uwiadomi¢ Czcigodnego Pana, ze suma na ten cel przezna-
czona wyniesie dwa tysigce marek (...) Zyczylbym sobie, azeby procent
od nich byt przeznaczony dla ubogiego ucznia (bez roznicy wyznania),
Kktéry uczyni najwigkszy postep w narodowym serbskim jezyku (rodem
z Luzyc)” (tamze).

M. Hérnik podziekowat pisarzowi i poinformowat o jego szczodrob-
liwosci czytelnikéw ,Serbskich Nowin” i ,JFuzidana”.

22 grudnia J.L Kraszewski przestal duchownemu obiecana sume wraz
7 listem, w ktorym czytamy: ,Czcigodny Ojcze! Wedle przyrzeczenia mojego
przesytam na rece Wasze dwa tysigce marek na stypendium lub nagrode
dla ucznia szkét, ktéry najwiecej sie odznaczy w nauce jezyka i literatury
narodowej serbskiej. Umiescie ten grosz wdowi, jak uznacie wlasciwym, a
przyjmijcie te matq ofiare braterska takim sercem, jakim ja ja Wam sktadam.
Wasz stuga wierny J.I. Kraszewski (Nowotny, ss. 228-229).

W numerze II z 1880 roku czasopisma ,Katolski Posol” ukazata sie
informacja M. Hérnika o wptacie przez J.1. Kraszewskiego 2000 marek, za-
koriczona taka sentencja: ,Niech jego przyklad réwniez zamozniejszym
Luzyczanom przypomni o dobrych fuzyckich studentach”. Macierz Luzycka
natomiast zaszczycila polskiego pisarza tytulem swego honorowego czionka.

Wiadomos$é o ofiarnosci Kraszewskiego dotarta réwniez do studentéw
tuzyckich uczacych sie w Pradze czeskiej. Jeden z nich, Mikotaj Bjedrich
wyglosit odczyt o pisarzu na zebraniu Serbowki 18 kwietnia 1881 roku.

W lutym 1881 roku M. Hornik i J.A. Smoler napisali tekst memoran-
dum skierowanego do Polakéw w celu zapoznania ich z aktualnym po-
tozeniem Luzyczan (Taszycki, 128-132). Wynikalo z niego m.in., ze wow-
czas zylo w Saksonii i Prusach co najmniej 160 000 Luzyczan. Autorzy
memorandum poprosili J.I. Kraszewskiego o dopisanie kilku stow pole-
cajacych. Z nie wyjasnionych dotad przyczyn pisarz nie zastosowat sie
do ich progby. Nie byt tez w stanie spehi¢ kolejnego apelu o pomoc w
sprawie obsady stanowisk pastoréw ewangelickich przez Czechéw 1 Po-
lakéw wobec braku duchownych z Luzyc. Wiadomo, ze w tym czasie
przeciw Kraszewskiemu ostro zwrécity sie srodowiska konserwatywne
w zwiazku z jego stanowiskiem wobec roli papiestwa. By¢ moze wiec,
obawiat sie on, ze ostentacyjne poparcie sprawy tuzyckiej raczej jej za-
szkodzi, niz pomoze.

W odpowiedzi wiec na prosbe w sprawie pastoréw zwrocit uwage na
swoje nikle mozliwosci w tym wzgledzie, spowodowane takze kilkunasto-
letnim oddaleniem od kraju. Swoj list jednak opatrzyt wzmianka polecajaca
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M. Hoérnika i J.A. Smolera uwadze oséb wpltywowych w kraju. Z listem
tym w marcu 1881 wymienieni fuzyczanie wybrali sie do Warszawy.
Zostali tam przychylnie przyjeci przez literatéw i dziennikarzy. Zaini-
cjowana przez prase warszawska zbidrka pieniedzy data do$¢ pokazne
rezultaty (cho¢ mniejsze, niz tego oczekiwano). Zebrano ponad 2000 rub-
li, a polecajace stowa Kraszewskiego wydrukowal ,Kurier Warszawski”.

Dziatalno$¢ autora Briihla zjednata mu miano przyjaciela Luzyczan.
Pisze o tym na przykiad B. Vydra w swoim artykule o pobytach M. Hor-
nika w Polsce, opublikowanym w 1931 roku na famach periodyku ,Slo-
venske Miscellanea” wydawanego w Bratystawie. Takze wspomniany
W. Danek pisze o naukowych badaniach loséw Luzyczan, jakie prowadzit
Kraszewski. Utrzymywal w zwiazku z tym kontakty listowne z wybit-
nymi dzialaczami tego narodu.

Zwiazki Kraszewskiego z Luzycami nie przejawialy sie przeciez tylko
w dzialalnosci charytatywnej. Najistotniejsze sa inspiracje literackie, motywy
tuzyckie, jakie znalazly sie w jego dzielach, szczegdlnie w Hrabinie Cosel.

Powiesci o czasach saskich napisal Kraszewski trzynascie. Ich warto$¢
jest niejednakowa. Sposréd nich wymienia sie jako najlepsze: Briikla, Z sie-
dmioletniej wojny i wspomniana Hrabing Cosel. Warto wspomnie¢, ze wérdéd
nielicznych pozytywnych postaci wystepujacych w tej ksiazce znajduje sie
kilku Fuzyczan. Bogactwo materiatéw Zrédlowych jakimi dysponowat autor
tych powiesci, mieszkajac w DreZnie, przyczynilo sie do tego, ze mégt on
ograniczy¢ fikcje niemal do minimum. W ksiazkach jego prawie nie ma
wymySélonych postaci. Moze wiec autentyczna byla réwniez stara Luzy-
czanka Mlawa, z ktéra spotkata sie mieszkanka zamku Stolpen:

.+~ C0z to za kobieta? *- Spytata Cosel gospodarza, wskazujac zebra-
czke stojaca ciagle o kiju w bramie i wecale nawet nie okazujaca ciekawosci
dla pieknej pani. Niemiec wzruszyl ramionami pogardliwie. — , To jest
Stowianka.. Wendka! Nie moge sie jej stad pozbyé... Méwi, ze ten dwor
niegdy$ do jej ojca nalezal (...) Chcialem jej zaplacié, by sobie poszta
gdzies dalej, ale sie ruszy¢ stad nie chce, méwiac, ze to ojcéw jej ziemia
i ze na niej umrze¢ i kosci zlozy¢ musi (...) - ,Kto ty jestes, stara? —
spytata w koricu Cosel (..) powiedz, dlaczego jestes tak biedna, jak...
Mlawa potrzasnela glowa — Ja nie jestem biedna — odezwata sie dumnym
glosem — ja w sobie nosze jasnych lat pamiatke, ja tu jeszcze jestem tym,
czym byt méj réd dawniej: krélowa (...) Wszystko to byto nasze, wszystko,
pokiécie wy nie przyszli i ziemi nie skuli, a nas nie wybili jak dzikiego
zwierza (...) i siedliscie, i rozmnozyto sie plemie Niemiec, i wyparto nas
z ojcowizny...” (ss. 178-179).
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Zastanawiajace jest, Ze mimo doé¢ ozywionych kontaktéw J.I. Kra-
szewskiego ze Stowianami z Saksonii, mimo tego, ze w jego tworczosci
znalazly sie takie fragmenty, jak przytoczony powyzej, dtugo na Luzycach
nie byl znany jego bogaty dorobek pisarski. Dopiero w 1934, a wiec
plisko pot wieku po $mierci polskiego pisarza, na tamach ,,Serbskich
Nowin” zamieszczono fragment Starej Basni w tlumaczeniu Mércina No-
waka-Njechorriskiego. Takze Michal Nawka przettumaczy!l w tym czasie
legende Gaduta. Po Il wojnie $wiatowej twoérczosé Kraszewskiego prébuje
przyswoié bFuzyczanom Anton Nawka. W roku 1954 na famach ,,prej
Doby” rozpoczeto druk ttumaczonej przez niego Hrabiny Kozelskiej. 2
lata poZniej ksiazka ta zostala wydana przez Ludowe Naktadnictwo
Domowina. W roku 1964 Nawka przettumaczyt Briihla, a w 1978 trzecia
czeéé trylogii — Z siedmioletniej wojny. Lata osiemdziesiate przyniosty
prasowa publikacje Saskich ostatkéw. :

Paradoksalnie, bardziej popularny na Luzycach jest Henryk Sien-
kiewicz, pisarz, ktéry nie mial z tym regionem zadnych zwiazkéw
uczuciowych. Natomiast tak dfuga obecnosé Kraszewskiego w Sakso-
nii, w poblizu ziem tuzyckich zaakcentowana jest dos¢ slabo. Zwiazki
pisarza ze slowiariskimi bra¢mi nie rzucaja sie tez w oczy w drez-
deniskim Muzeum Kraszewskiego. Jednak w NBS zostal on przedsta-
wiony jako jeden z tych, ktérzy wpisali sie na liste zastuzonych dla
kultury bLuzyc.
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OSKAR KOLBERG (1814-1890)

Oskar Kolberg to czlowiek-instytucja, nie tylko twoérca etnografii i
folklorystyki polskiej, ale naukowiec europejskiego formatu.

Pochodzil z rodziny uzdolnionej artystycznie. Jego brat — Antoni
Kolberg — byl malarzem portrecista, uprawiajacym réwniez malarstwo
$cienne. Oskar Kolberg w mtodosci fascynowat sie muzyka. Zwiazki z
cyganerig warszawska skierowaly go ku muzyce ludowej, pdzniej ludo-
wej poezji. Sam takze komponowatl. Jest autorem utworu muzycznego
Krdl pasterzy, do tekstu Teofila Lenartowicza (—) oraz miniatur fortepia-
nowych stanowiacych trawestacje ludowej muzyki.

Od muzyki przechodzil do tekstéw piesni, od piesni do obrzedéw
i zwyczajéow ludowych. W latach 1842-1845 wydat 5 zeszytow Piesni
ludu polskiego (z melodiami), rozszerzajac zbiér w 1857 r. o informacje
etnograficzne. Stato si¢ to zaczatkiem olbrzymiego dzieta pt. Lud. Jego
zwyczaje, sposéb zycia, mowa, podania, przystowia, obrzgdy, gusta, zabawy,
piesni, muzyka i tarice, 23 serie (1857-1890).

Oskar Kolberg wprowadzit do nauki polskiej typ wedrownego na-
ukowca. Jego badania ternowe, w czasie ktérych przemierzat cata Polske,
trwaty 50 lat. Styl pracy Kolberga przejat pdzniej Kazimierz Nitsch (—)
Naturalnie, wszelkie badania etnograficzne i dialektologiczne musza wy-
chodzi¢ od badari terenowych. Zaczatkiem tego rodzaju pracy byty np.
na Luzycach podréze pierwszych etnograféw amatoréw: w XVIII wieku
Potockiego (=), w XIX - Kucharskiego (—), Bobrowskiego (—), a takze
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Mosbacha (—), Lubjenskiego i wielu innych zbieraczy tuzyckich: J. Buka,
M. Réli, H. Duémana, J.B. Solty, VK. Jenca, H. Zejlera, H.A. Krygara,
J.P. Jordana, J. Radyserba-Wieli, B. Swjeli, H. Jordana, M. Handrika-Slep-
janskiego, a przede wszystkim twoércy tuzyckiej folklorystyki — Jana
Arnodta Smolera. Statystyczne, onomastyczne i inne jezykoznawcze ba-
dania, bazujace na zebranym w terenie materiale, kontynuowat na Lu-
Zycach J.A. Muka. Wedrowali tez Czesi — A. Cemy i L. Kuba. Nikt jed-
nak, ani w Polsce, ani w innych krajach, nie byt tak zrosniety z terenem
jak Oskar Kolberg.

Naukowiec ten wciaz rozszerzat zaréwno zakres, jak przedmiot swo-
ich zainteresowan. Kulture polska chciat przedstawi¢ na tle kultur innych
narodéw. Tym nalezy ttumaczy¢ fakt, ze wydat piesni litewskie, czeskie
i stowackie.

Jego zainteresowania sorabistyczne motywowane byty przede wszy-
stkim checia poréwnania ludowej kultury tuzyckiej z polska. Opraco-
wujac monografie o Wielkopolsce, siegnat po materialy tuzyckie.

O Luzycach dowiedziat sie Kolberg wczesnie. Jego pierwszym nauczy-
cielem muzyki, we wczesnej miodosci, jeszcze przed ]. Elsnerem, byt fu-
zyczanin F. Vetter. Musiat co§ mlodemu uczniowi (Kolberg miat wéwczas
16 lat) opowiadac o swoim rodzinnym kraju, ktérym byt region muzakowski,
pogranicze Gémych i Dolnych Euzyc. Etnograf polski péZniej z sentymen-
tem wspominat swojego pierwszego nauczyciela muzyki.

Jako czlowiek dorosly, w roku 1841, zapoznat sie Kolberg z dzietem
J.A. Smolera Pjesnicki hornych a delnych LuZiskich Serbow. Dzielo to w
Polsce bylo bardzo dobrze przyjete. Ukazato sie wiele pozytywnych re-
cenzji w czasopismach: w ~Iygodniku Literackim” 1841 (nr 41-42), w
,Oredowniku Naukowym” 1841 (nr 42), w ,Jutrzence”, 1842 (nr 1-2),
1843 (nr 5) i innych. Dobry znajomy Kolberga Waclaw Aleksander Ma-
ciejowski byt subskrybentem Pjesnicek, mogt je wiec swemu przyjacielowi
udostepniaé. Kolberg przetlumaczyt wstep do tego dzieta.

Adam Glapa stawia do$¢ $miata hipoteze, ze badania etnograficzne
Kolberga zainspirowane byly przez Smolera. Rzeczywiscie, jego pierwsze
folklorystyczne dzielo Piesni ludu polskiego wyszto w rok po smolerowych
Pjesnickach. Prace nad swymi pie$niami polskimi musial jednak Kolberg
rozpoczaé weczedniej, jeszcze przed wydaniem zbioru Smolera. Dzieto
tuzyckiego uczonego moglo wiec tylko dodatkowo inspirowad go, w
czasie gdy opracowywat ostatecznie swoje wydanie. Niemniej wiadomo,
ze Kolberg robit z dziela Smolera rézne wypisy i notatki, skupiajac sie
gléwnie na pie$niach i obrzedach weselnych.
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Dodatkowym Zrodiem wiedzy Kolberga o kulturze ludowej Lu-
zyczan byly materiaty zebrane w 18261827 roku przez Andrzeja Ku-
charskiego (—).

Opierajac sie przede wszystkim na Smolerze i Kucharskim, wydat
Kolberg tom zatytulowany fuzyce, stanowiacy cz. I jego Materiatow do
Etnografii Stowian zachodnich i potudniowych, wydany po6Zniej (Wroctaw
1985) jako czes¢ I tomu LIX Dziet wszystkich Kolberga.

Piesni tuzyckie tego zbioru sa na ogét przepisane. Samodzielnie opra-
cowat Kolberg opis obrzedéw weselnych. Nie polegal tu tylko na wy-
mienionych powyzej materiatach, lecz siegnat réwniez do pracy Karla
Gottloba von Antona (1751-1818) ze Zgorzelca, Erste Linien eines Versuches
iiber der alten Slawen Ursprung... I-11, Leipzig 1783-1789. Cytowane wyzej,
wspotczesne wydanie £uzyc Kolberga jest zaopatrzone we wstep tuzyc-
kiego jezykoznawcy Frida Michatka.

Wielki polski uczony, jakim byt Oskar Kolberg, nalezat do grona
ludzi, ktérym znane byly Luzyce, w tym wypadku przede wszystkim
tuzycka kultura ludowa. Trudno powiedzie¢, ze wzbogacit tuzycka nauke.
On ja raczej w Polsce popularyzowat, szukat punktéw stycznych miedzy
przedmiotem badan wilasnych i przedmiotem badart Smolera i sam sie
na tym tuzyckim folkloryscie i etnografie wzorowat.
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FLORIAN STANISEAW CENOWA
CEJNOWA /CEYNOWA (1817-1881)

Zycie Floriana Cenowy bylo cierniste i wyboiste.

Pochodzit z Kaszub, urodzit sie¢ w Stawoszynie koto Pucka. Byt
synem wiejskiego kowala. Juz w latach miodziericzych wykazywat wiel-
ka aktywnos$¢ spoleczna i polityczna. W chojnickim gimnazjum nalezat
do tajnej organizacji antyniemieckiej, p6Zniej w wieku dwudziestu kilku
lat zorganizowatl zbrojna napas¢ na pruska zaloge w Starogardzie, za
co zostat skazany na kare $mierci.

Zamieniono mu ja na dozywotnie wiezienie, ale juz po dwéch latach
zostat zwolniony.

W 1841 roku zapisal sie na Uniwersytet Wroctawski, gdzie poczat-
kowo studiowat filozofie i literatury stowiariskie, a od 1843 roku medy-
cyne. Studia medyczne kontynuowat w Berlinie.

Zaraz na poczatku studiéw wiaczyl sie w dzialalnos¢ Stowiariskiego
Towarzystwa Literackiego, byt jego skarbnikiem. Na jednym z zebrar
Towarzystwa wyglosit referat na temat germanizacji Kaszubéw. Zostat
on pézniej opublikowany w czasopiémie ,Jahrbiicher fiir slawische Li-
teratur, Kunst und Wissenschaft”, I (1843), s. 243-247. Redaktorem tego
czasopisma byl Luzyczanin Jan Pétr Jordan (1818-1891).

Bezwzglednie najsilniejsza indywidualnoscia wéréd stowiariskiej
miodziezy Wroclawia byt Jan Arnost Smoler (1816-1884). Pod jego
urokiem pozostawal J6zef Lompa (=), péZniej Wilhelm Bogustawski
(=) i wielu innych Polakéw, ktérzy z nim sie kiedykolwiek zetkneli.
Smoler dziatal w Towarzystwie Literackim Stowiariskim, byl prezesem
jego tuzyckiej sekcji.

Na tym gruncie Cenowa spotkatl sie ze Smolerem (dowodem jest
protokot z posiedzenia Towarzystwa z 17 VI 1845 r.) i odtad, wlasciwie
przez cale zycie, starat sie go nasladowaé. Program Smolera, dazacy do
osiagniecia jak najwiekszej autonomii kulturalnej Luzyczan, wydawat
si¢ Cenowie mozliwy do realizacji réwniez na Kaszubach.

Zdaniem kaszubskiego patrioty jego nardéd i nardd tuzycki taczyto
wiele. Przede wszystkim — podobieristwo struktury spotecznej. Luzycza-
nie nie mieli szlachty, na Kaszubach - jak zauwazat Cenowa — szlachta
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nie identyfikowala si¢ z ludem (bylo to zreszta zjawisko ogélnopolskie).
Nosnikem tradycji narodowych, i tu i tam, byt lud.

Tylko od ludu tuzyckiego i kaszubskiego mozna bylo oczekiwaé,
ze nie podda sie germanizacji, a germanizacja, zwlaszcza na Dolnych
Luzycach i Kaszubach Zachodnich, pozostajacych pod panowaniem
Prus, byla bezwzgledna.

F. Cenowa, zgodnie z duchem czasu, ale takze bezposrednio pod
wplywem Smolera, zbierat piesni ludowe, przystowia i porzekadta Ka-
szubéw. Nie tylko kierowala nim pasja etnografa. Wiedzac, jak wielka
role w odrodzeniu narodowym na Luzycach odegraly Pjesnicki Smolera,
pragnat, by podobnie lud kaszubski ,,dostat do rak zwierciadio, w ktérym
ujrzy sam siebie” (tak okreslato sie twoérczosé ludowych poetéw na Eu-
zycach). Sztuka ludowa miata budzi¢ w regionie kaszubskim poczucie
wlasnej wartosci i uczy¢ patriotyzmu. Cenowa wydat Skorb Kaszebsko-
Stowiriskjé Mowé (Swiecie, 1866-1868), Shjor pjesnj svjatovich, ktdre lud stov-
janski w krélestuje pruskim spjevac lubj... 1878. Poza tym zajat sie etnografia
i historiag Kaszub w pracy Kile stov wé Kaszebach e jich zemi, 1850.

Jezykoznawcze opracowanie Cenowy, majace na celu uporzadkowa-
nie dialektu kaszubskiego, to Wuwogi nad mévg kaszébskg, 1851 oraz Zarés
do grammatikj kaSebsko-stovinskje mové, 1879.

Prawie wszystkie te publikacje maja swoje odpowiedniki na Luzycach.

W swoim zbiorze pie$ni ludowych umiescit Cenowa jedna piesni gérno-
i jedng dolnotuzycka. Chciat przez to zacheci¢ Kaszubéw do poznawania
bratniego narodu stowiariskiego, z ktérym majq tyle wspdlnego.

Na wzoér ksiegarni wydawniczej Smolera w Budziszynie, Florian Ce-
nowa chciat zalozy¢ kaszubskie wydawnictwo i drukarnie w Gdarisku
lub Koscierzynie. Niestety, tego pomystu nie udato sie zrealizowadé.

Jeszcze raz los zetknal obydwu stowiarnskich dziataczy, Cenowe i
Smolera. Bylo to na zjezdzie slawistéw w Moskwie, w roku 1846.

W kregach naukowych Rosji, w potowie XIX wieku, dat sie zauwazy¢
duzy wzrost zainteresowan krajami stowianiskimi. Wyrazicielami tych
zainteresowarn byli tacy uczeni jak A.A. Hilferding, V.J.Lamanskij, N. Po-
pov, N.A. Pogodin, J. Lavrovskij i inni. Z okazji wystawy etnograficznej
krajow stowianiskich, postanowiono zwola¢ tez zjazd slawistéw.

Na zjeZdzie tym obecni byli przedstawiciele wszystkich stowiariskich
narodéw, procz Polakéw, ktérzy demonstracyjnie odméwili udziatu w
zjezdzie odbywajacym sie w carskiej Rosji (w Moskwie oraz Petersburgu),
pod ktorej zaborem znajdowala sie wiekszos¢ ziem polskich. Poza tym
byli tam przedstawiciele Wegier.
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Przewodniczacym catej delegacji stowiariskiej zostat jednogtosnie wy-
prany Arnost Smoler. Swiadczylo to o jego wielkim autorytecie w na-
ukowym $wiecie stowiariskim. Duza role odegrata tez dobra znajomos¢
rosyjskiego przez Smolera, ktéry juz wczesniej spedzit wiele miesiecy
w Petersburgu. Nie bez znaczenia byly jego zdolnosci dyplomatyczne.
Smoler pozostawatl w dobrych stosunkach z nastepca tronu saskiego
ksieciem Albertem, ktéry byl gubernatorem Budziszyna. Udzielal mu
lekqji jezyka gornotuzyckiego, z dobrym rezultatem, bo ksiaze Albert
poslugiwai sie péZniej tym jezykiem w kontaktach z Fuzyczanami.

Na zjazd slawistyczny przyjechat do Moskwy réwniez Florian Ce-
nowa. Liczyl, ze bedzie tu okazja do zainteresowania innych narodéw
stowianiskich dola ludu kaszubskiego. Na wystawe etnograficzna przy-
wibzt kaszubskie eksponaty.

Arno$t Smoler, jako przewodniczacy delegadji, byt przez caly czas zjazdu
honorowany. Na audiendji u cara, Aleksandra II, ktéra odbyta si¢ w Carskim
Siole, opowiadal glowie rosyjskiego imperium o Luzyczanach.

Obrady zjazdu potaczone byly z licznymi recepcjami. Delegaci po-
szczegblnych krajow stowiariskich, wznoszac toasty, starali sie uzyskac
u wladz rosyjskich poparcie dla swoich programéw narodowych, ktére
wyrazaly dazenie do osiagniecia jak najwiekszej autonomii. Duzo moé-
wiono tez o wzajemnosci stowiariskiej i braterstwie wszystkich narodéw.

Florian Cenowa réwniez by} zwolennikiem stowianofilstwa. To byta
nastepna wieZ laczaca go z Luzyczanami. W Polsce stowianofilstwo i
pokrewny mu panslawizm, zakladajacy supremacje Rosji, byty niepo-
pularne. Sympatie dla tego kierunku przejawiali jedynie nieliczni dzia-
tacze, przewaznie z zaboru pruskiego, a takze np. S.B. Linde, H. Rze-
wuski, W.A. Maciejowski. W tej sytuacji Cenowa w sposéb naturalny
cigzyt ku stowianofilom tuzyckim.

W Moskwie rowniez sie z nimi solidaryzowal. Na jednym z przyjec¢
wznidst toast za wzajemnosé¢ stowianska.

Wydawalo sie, ze Kaszubi — w pewnym stopniu dzieki fuzyczanom —
na zjeZdzie moskiewskim zostali przez swiat stowiariski zauwazeni. Jeden
z referentéw, méwiac o znaczeniu poezji dla odrodzenia narodowego, jed-
nym tchem wymienil poezje Luzyczan i Kaszubéw.

I, by¢ moze, Cenowa co$ by dla swojego narodu w Moskwie wy-
wojowal, gdyby nie przykry incydent. _

W czasie jednego ze spotkan doszlo do zmasowanego ataku na nie-
obecnych slawistéw polskich, ktérzy zdaniem méwcéw zjazdu, chea
zaprzepasci¢ piekna idee wszechstowiariskiego braterstwa. Florian Ce-
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nowa poprosit o glos, ale mu go nie udzielono. Prawdopodobnie oba-
wiano sie, ze wystapi w obronie nieobecnych Polakéw. Cenowa demon-
stracyjnie opuscit sale, a nastepnego dnia wyjechat z Moskwy.
Jeszcze w jednym punkcie losy Smolera i Cenowy byty podobne.
Po zjeZdzie slawistéw w 1846 roku Smoler spotkat sie z atakiem na
swoja osobe. Tak samo potraktowany zostal Cenowa, ktérego poglady juz
wczesniej nie byly akceptowane. Wzorowany na tuzyckim, program odro-
dzenia narodowego Kaszubéw, ktérego tworcg byt Cenowa, ponidst fiasko.
Florian Cenowa nalezy do tych przyjaciot Luzyczan, ktérzy zyli w
ich cieniu. Nie byl on pierwszym, ani ostatnim w dziejach kaszubsko-
tuzyckiej przyjazni, ktérej poczatki siegaja XVI wieku. Wéwczas to, na
Uniwersytecie w Wittenberdze, Fuzyczanin Kasper Peuker (1525-1602)
prawdopodobnie spowodowat to, ze zaczeto patrze¢ na Kaszubdéw jako
na odrebne etnikum, czego dowodem jest adresowana do nich literatura
religijna. Z kolei Kaszub, Krzysztof Celestyn Mrongowiusz (1764-1855),
profesor Uniwersytetu Gdariskiego, w roku 1841 w ,Tygodniku Ilustro-
wanym” zamiedcit recenzje gramatyki tuzyckiej J.P. Jordana, dodajac ko-
mentarz o znaczeniu kwestii tuzyckiej i kaszubskiej dla Stowian, natomiast
Buzycznin Jan Arnost Smoler przettumaczyt z rosyjskiego na niemiecki
prace Hilferdinga o Kaszubach i ich jezyku, przyczyniajac sie tym do
duzej jej popularyzacji w zachodniej Europie. Inny Luzyczanin Matej
Bogumit Broni$ (1868-1937) opracowat jedna z gwar kaszubskich. W cza-
sach wspétczesnych wielkim przyjacielem Kaszub byt Dolnotuzyczanin
Frido Métsk (1816-1990), naukowiec i poeta. Przelozyt on na tuzycki
wiersze kaszubskie A. Nagla, L. Roppla, F. Sedzickiego i innych. Jako
jedyny obcokrajowiec otrzymal kaszubskie odznaczenie — medal Stoléma.
Florian Cenowa z zakresu sorabistyki nic nie napisat, nic nie prze-
tlumaczyt. Byl jednak jednym z najgoretszych wielbicieli i nasladowcéw
Luzyczan i to spowodowalo, ze znalazt sie w tym zbiorku.
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ES.

AUGUST MOSBACH (1817-1884)

Swoj pisarski start miat August Mosbach na lamach poznariskiego
Tygodnika Literackiego”. Byly to Wiadomosci o literaturze tuzycko-serbskiej
zamieszczone w numerach 4142 , Tygodnika” z 1841 roku. Miejsce debiutu
rokowato jak najlepiej na przyszios¢, poniewaz , Tygodnik Literacki” to byt
najlepszy i najciekawszy demokratyczny periodyk swych czasow, czaso-
pismo o wyjatkowej pozydji i znaczeniu w historii rozwoju postepowego
piémiennictwa polskiego romantyzmu. Mosbach urodzony w Krakowie-
Podgérzu 14 IX 1817 r, w 1823 1. przenidst sie z rodzicami do Wroclawia,
tu ukoriczyl znane Gimnazjum Marii Magdaleny, a w latach 1836-1839
odbywat studia uniwersyteckie w zakresie historii. Doktorat uzyskat dopiero
w 1872 ., gdy miat juz za soba szereg wartosciowych publikacji Zrédtowych,
studiéw o zwiazkach Slaska z Polska i liczne prace publicystyczne. Intere-
sowata go réwniez literatura, w tej za$ dziedzinie warto odnotowad, ze
przygotowat powiekszona edycje Rysu dziejéw pismiennictwa polskiego Lesta-
wa bukaszewicza. Wiadomosci o literaturze tuzycko-serbskiej miescity sie wiec
wybomie w tym kregu jego rozleglych zainteresowan. Piszac sw¢j tekst,
znatjuz od kilku lat wybijajacego sie modego wowczas dziatacza tuzyckiego,
Jana Arno$ta Smolera, dysponujemy bowiem zapisem, Ze na posiedzeniu
Towarzystwa Literacko-Stowiariskiego (zwiazanego z Uniwersytetem Wroc-
fawskim) odbytym 7 grudnia 1837 r. obecni byli m.in. Mosbach i Smoler.
Ich kontakty trwaly i po wyjeZdzie Smolera z Wroclawia. W liscie do Wac-
tawa Aleksandra Maciejowskiego z 12 kwietnia 1853 r. okreslat siebie Mos-
bach jako jedynego wspétpracownika Smolera z Polski, lecz zarazem
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skarzyt si¢, ze Smoler nie przystat mu zaleglych szesnastu talaréw ho-
norarium i w dodatku nie zwrécit trzech pozyczonych od Mosbacha
litografii przedstawiajacych Swiatowida, a nawet nie odpowiada na po-
naglajace listy. Mosbacha ta zalegtos¢ dotykata bolesnie, poniewaz zyt
ubogo, utrzymujac sie z honorariéw i matego kapitaliku pozostawionego
przez ojca. Zanim jednak doszlo do tego zgrzytu, jak pisze B. Ergetowski,
~2 Mosbachem pozostawat Smoler w bliskich i zazytych stosunkach.
Spotykali sie razem na gruncie Towarzystwa Literacko-Stowiariskiego i
zadzierzgniete wéwczas wezly przyjazni podtrzymywali w ciagu naste-
pnych lat, prowadzac miedzy soba korespondencje, ktéra sie jednak nie
zachowata” (s. 83). Z wybitnych Luzyczan tamtego czasu Mosbach znat
réwniez Jana Pétra Jordana, a wérdd jego polskich przyjaciét znajdowat
si¢ inny mito$nik Luzyczan — Roman Zmorski (—).

Z lektur i osobistych kontaktéw z Luzyczanami poznal Mosbach
jezyki tuzyckie. Wykorzystat te umiejetnos¢, gdy pisat wspomniane po-
wyzej Wiadomosci o literaturze tuzycko-serbskiej. Informowat polskich czy-
telnikéw o istnieniu dwéch jezykéw tuzyckich, z nich dolnotuzycki
przedstawiat jako ,zblizajacy sie do polskiego nawet pod wzgledem
przyciskowania” (s. 337). Jego spostrzezenie zbiega sie z péZniejsza opi-
nig Zdzistawa Stiebera (—), ktéry polemizowat ze stwierdzeniem Arnosta
Muki, iz akcent dolnotuzycki jest zawsze inicjalny. Zdaniem Stiebera , w
wyrazach tréjzgtoskowych akcent najczesciej na drugiej, czasem przycisk
roztozony réwnomiernie na pierwsza i druga, bardzo rzadko przycisk
silniejszy na pierwszej, stabszy na drugiej” (ss. 70-72). Zastrzegat sie
jednak Stieber, ze tak jest w mowie swobodnej, codziennej, natomiast
w mowie uroczystej panuje akcent inicjalny. Szkoda, ze polski badacz
przeoczyt spostrzezenie Mosbacha wspierajace jego wywody.

W omawianym artykule informacyjnym Mosbach zreferowat zawartosé
Swiezo, bo we wrzeéniu 1841 roku, wydanego zbioru Smolera pt. Pjesnicki
hornych a delnych Luziskich Serbow (zeszyt 1), a jako historyk zwrécit uwage
na piesni Zwycigstwo Serbéw, ktéra ,siega podobno czaséw udzielnosci tu-
zycko-serbskiej i moze jest najstarsza ze wszystkich piesni historycznych
ludu stowiariskiego” (s. 338). Napisawszy te pochwale przytoczyt tez trzy
pierwsze dystychy piesni we wlasnym przekfadzie na jezyk polski. Przektad
ten nie zostat dostrzezony przez autora bibliograficznego zestawienia polskich
przekladéw z literatury tuzyckiej, ani przez zadnego z badaczy zajmujacych
sie kontaktami polsko-tuzyckimi. Pamie¢ o translacji Mosbacha zostata
przytlumiona przez przeklad R. Zmorskiego opublikowany dopiero w
1859 r,, zatem osiemnascie lat pdznie;j.
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Artykul informacyjny Mosbacha dostarczal czytelnikom takze wia-
domosci o dorobku Jurija Mjenia, zastugach Handrija Lubjenskiego i
J.P. Jordana, o poetyckich osiggnieciach Handrija Zejlera. Rozlegloscia i

runtownoscia informacji przewyzszatl artykut Mosbacha Wyjgtek z dzien-
nika podrézy po Wyzszej Luzacji ks. Michata Bobrowskiego (—) ogloszony
w ,,Dzienniku Wileriskim” z 1824 r., przyblizat tez Polakom nowsze wy-
darzenia literackie z terenu Luzyc, gdy wlasnie aktywnos¢ piSmiennicza
wzrosta tam wraz z poczatkiem odrodzenia narodowego.

W koricu roku 1842 ,Tygodnik Literacki”, piérem Mosbacha i ,w
imieniu calej Slowianszczyzny”, cieplo powital czasopismo Jordana
”]ahrbiicher fiir slawische Literatur, Kunst und Wissenschaft”, zyczac
nowemu pismu, ,aby przez zlaczenie i obznajmienie stosunkéw naszych
z braémi Niemcami przyczynilo sie do wzniecenia sympatii dla Stowian
postepowych, aby w razie potrzeby na nich liczy¢ mogli i wraz z nami
kolosowi péinocnemu przeciwstawic sie byli gotowi” (s. 297). Nie skori-
czylo sie na stowach; Mosbach zasilat pilnie ,Jahrbticher” doniesieniami
o Polsce i literaturze polskiej (réwniez o emigracyjnej), sygnujac je li-
terami A. M. lub tez podajac anonimowo.

Pod wptywem Mosbacha ,Jahrbiicher” w znacznej mierze byly, poki
,,Tygodnik Literacki” sie ukazywal, echem opinii poznanskiego czaso-
pisma na temat najnowszej literatury polskiej. Znamienne jest, ze po-
czatkowo przychylne opinie ,Jahrbiicher” o paryskich prelekcjach
A. Mickiewicza na temat literatur stowianiskich, stawaly sie coraz bardziej
krytyczne, w miare jak Mickiewicz stawat si¢ — wedtug okreslenia uzy-
tego w , Jahrbiicher” — sztandarem dla firmy Towiariskiego. Na te zmiane
niezawodnie wplyw mialo stanowisko , Tygodnika Literackiego”, ktory
Mickiewicza — towiariczyka zwalczal ,z wielka zaciekloscia, nie prze-
bierajac w $rodkach czesto wulgarnej polemiki” (Zakrzewski, Z proble-
matyki..., s. 432). A przeciez facznikem pomiedzy oboma czasopismami
byt Mosbach, ktéry zdobywszy zaufanie Jordana autoryzowal niejako
opinie o Mickiewiczu formulowane w ,Tygodniku Literackim”.

Rozczarowawszy sie do Smolera, Mosbach po 1853 roku nie oka-
zywat juz zainteresowania sprawami fuzyckimi, ale w latach czterdzies-
tych i na poczatku lat pie¢dziesiatych XIX wieku byl najwazniejszym
posrednikiem pomiedzy kultura polska i tuzycka. Ta rola Mosbacha nie
byla dotychczas doceniona w opracowaniach na temat kontaktéw pol-
sko-tuzyckich. Dlatego tez nie znalazt sie w NBS. Tutaj po raz pierwszy
otrzymuje on nalezne zados¢uczynienie.
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ROMAN ZMORSKI (1822-1867)

Burzliwe zycie Romana Zmorskiego oceniane byto czesto jednostron-
nie. Widziano w nim utalentowanego poete i dzialacza zblizonego do
rewolucyjnej demokracji, badZ ,cygana”, manifestujacego strojem i oby-
czajami odmiennos¢ i protest przeciwko konwenansowi spotecznemu.
W istocie byt to czlowiek niespokojny, ,charakter zapalny”, jak okreslit
A. Rzazewski, wg opinii J.I. Kraszewskiego ~szlachetny mtodzian, ktory
z miodziana nigdy nie wyrést na meza”, dziecko epoki, poszukujace
dla siebie miejsca w $wiecie i formy realizacji szczytnych ideatéw.

Bogata biografia Zmorskiego — oscylujaca miedzy anegdota a faktem
— mogtaby postuzy¢ za osnowe sensacyjnego romansu. Urodzit sie w

Warszawie w roku 1822, w rodzinie urzedniczej. W dziecifistwie pozo-

stawal pod wrazeniem postaci Mateusza Dziubiriskiego, zwanego , Nie-
bieskim Ptaszczem”, lirnika, §piewaka, bajarza, oryginata znanego wéw-
czas powszechnie w Warszawie, bywalca domu Zmorskich. Szkoty sred-
niej nie skoriczyl, prawdopodobnie z powodu, jak podaja biografowie,
lekcewazenia nauki. Chyba jednak nie nauki, czego dowodza pézniejsze
fakty, lecz konwenansu, z ktérym Zmorski nigdy sie nie pogodzit.

46

Jako mlodzieniec znany byt w Warszawie z powierzchownosci ab-

negata i stylu zycia obrazajacego dobre obyczaje. Jednoczes$nie, na co
wskazuja Zrédia, zwiazany byl Zmorski z Edwardem Dembowskim i
stowarzyszeniem Ludu Polskiego. Jako poczatkujacy poeta — nie najwy-
zszego lotu i publicysta wspotpracowat z ,Biblioteka Warszawska”,
Nadwidlaninem” i ,Przegladem Naukowym”.
l Poezja Zmorskiego miesci sie w szablonie wtérnych juz w latach 40.
motywo6w romantycznych: odtraconego kochanka, cztowieka samotnego,
zbuntowanego przeciw plaskiej rzeczywistosci. Interesujace jest jednak,
ze, jak utrzymuja wspoélczesni, poezji szukat on nie w salonach, lecz w
szynkach, pomiedzy ludem, przy wédce. W dymie podejrzanych lokali
Powisla znajdowat Zmorski, jak sie wydaje, nie tylko sily do lotu, lecz
takze ludowe podania, wykorzystywane czesto w twoérczosci.

Ideowe antyfilisterstwo Zmorskiego zwiazane byto z antylojalizmem,
przeciwstawianiem sie polityce ugody z zaborcami. Z drugiej strony
zainteresowania poety prowadzily w strone folklorystyki. Zainspirowany
legenda Zoriana Dotegi Chodakowskiego poszukiwat wszedzie Sladow
kultury ludowej, odbywat liczne peregrynacje ludoznawcze, przy czym,
jak w warszawskich szynkach, bratat sie z chiopstwem.

Nie do korica wyjasnione zwiazki ze Stowarzyszeniem Ludu Pol-
skiego kazaty Zmorskiemu w r. 1843 opusci¢ Warszawe. Wedrowat po
ziemiach zaboru pruskiego, tropiony, jako ,element niepewny”, przez
policje. W wedréwkach tych zawierat liczne znajomosci, np. z Karolem
Libeltem i Ryszardem Berwiriskim. Na uniwersytecie we Wroctawiu stu-
chat wyktadéw Franciszka Celakowskiego. Tam tez poznat Jana A. Smo-
lera. Znajomo$¢ ta zrobita na warszawskim ,cyganie” duze wrazenie.
W artykule w , Tygodniku Ilustrowanym” (nr 145/1862) tak wspominat
spotkanie z Euzyczaninem: ,Uczac sie we Wroctawiu, na zebraniach u
6wczesnego profesora literatury sfowiariskiej, utalentowanego poety cze-
skiego Franciszka Czelakowskiego, poznalem si¢ z miodym literatem
tuzycko-serbskim Janem Smolerjem (...) z serdecznym uniesieniem opo-
wiadat mi o ostatnich stowiariskiego ludu tego szczatkach na ksztalt
drobnej wyspy otoczonej zewszad niszczaca powodzia germanizacj_i.
Opowiadania te tak zywo zajely mé6j umyst i serce, ze odtad niecierpliwie
wygladalem sposobnosci, azeby méc wiasnymi oczyma ogladac te, tak
glosna w poczatkowych dziejach naszych, ziemie.”

Znalazt sie takze wéroéd Kaszubdéw, gdzie szukal sladéw polskosci,
odbywat wycieczki po Slasku i Wielkopolsce. Kontakty z dziaiaczami. z
kregu poznariskiego , Tygodnika Literackiego” i leszczyniskiego ,Przyja-
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ciela Ludu”, J. Moraczewskim i K. Libeltem, wzbudzily w Zmorskim
zainteresowania ideologia stowianofilska (dodajmy: antagonistyczna wo-
bec panslawizmu). Te orientacje reprezentowalo tez Towarzystwo Lite-
racko-Stowianiskie we Wroclawiu, w ktérego gronie Zmorski poznat
A. Mosbacha (). Tam tez przetozyt ,dwie piesnie gminne ze serbskie-
go”, nie do korica jednak wiadomo, czy byly to utwory tuzyckie. Wreszcie
osiadt w Osieku w Kaliskiem, w majatku Ignacego Parczewskiego.

By¢ moze zycie w solidnej wielkopolskiej ziemiariskiej rodzinie i
malzeristwo (wbrew woli ojca panny) z Tekla Parczewska zawarte w
1847 roku, wplyneloby na ,ustatkownie” sie poety, ale policyjne wyda-
lenie z pafistwa pruskiego zmusito Zmorskich do wyjazdu za granice.
Przebywali w Akwizgranie, Brukseli, Paryzu, Dreznie, by w r. 1848, droga
przez Osiek, pojawi¢ sie na Luzycach.

O budzeniu sie ruchu narodowego na Luzycach Zmorski dowiadywat
sie prawdopodobnie jeszcze w Warszawie za posrednictwem ,,Biblioteki
Warszawskiej”, ,Dziennicy-Jutrzenki” czy ,Rocznika Krytyki Literac-
kiej”. P6éZniej w wielkopolskim ~Przyjacielu Ludu” ukazata sie odezwa
Macierzy tuzyckiej z komentarzem wzywajacym do zainteresowania sie
Polakéw ta sprawa. Zdaniem J6zefa Magnuszewskiego (—) autorem tego
komentarza mégt by¢é Zmorski.

Tak wiec po przybyciu na Euzyce poeta znalazt sie w kregu znajomych
spraw. Mieszkajac niemal dwa lata w Budziszynie odbywat liczne wycieczki
do okolicznych wsi ~ Hajnicy, Bielcec, Prasicy, dotar na Bély Béh i Corny
Boh, do zwalisk zamku rozbéjnikéw Rubezeho hrédu, do Certowej kletki,
gdzie zawart znajomos¢ z Teofilem Lenartowiczem (—). Wszedzie poszu-
kiwat sladéw stowiariskich, a efektem tych wedréwek byta rozprawa Euzyccy
Serbowie, ich kraj, zwyczaje i pamigtki. Pisal tam m.in., ze mieszka w Budzi-
szynie ,obecnie okoto 15 000 giéw, z ktérych blisko potowa na Serbéw
przypada. Podczas jednak, gdy Niemcy przewaznie dostatnie i wyksztatcone
stanowia spoleczeristwo, Serbowie, z wyjatkiem szczuplej bardzo garstki
ludzi, do stuzebnej i wyrobniczej naleza klasy”.

Autor rozprawy cieszyt sie na Luzycach duzym autorytetem. Wéréd
jego znajomych byli, poza J.A. Smolerem, H. Zejler, K.B. Pful i jego sio-
stra Emilia ImiSowa zaprzyjaZniona tez z Tekla Zmorska, ponadto A.B. Ja-
kub, M. Domagka, M. Cyz i wielu innych, szczegélnie nauczycieli lu-
dowych i dziataczy patriotycznych.

Z inspiracji Smolera w roku 1849 wychodzito w Budziszynie pol-
skojezyczne pismo ,Stadlo” poswiecone sprawom stowiariskim. Reda-
ktorem byl Roman Zmorski, choé¢ nieoficjalnie, gdyz byl poddanym ro-
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syjskim. W zamierzeniu mial to by¢ tygodnik, jednak w efekcie ,Stadlo”
mozna uwazad za miesiecznik, zreszta nieregularnie wychodzacy. Uka-
zato sie 12 numerdéw ,,Stadia”. Byto to pismo ambitne, choé nie posiadato
ani jednolitej linii ideowej, ani jasnego programu. Mata liczba wspét-
pracownikéw wpiyneta na dos$¢ przypadkowy dobodr tekstéw. Jednak
wéréd owych nielicznych wspétpracownikéw byli m.in. Joachim Lelewel,
Julia Woykowska, Karol Brzozowski. Juz te nazwiska wskazuja na orien-
tacje periodyku — demokratyczna, ludowa, antyszlachecka. Docierat on
gtéwnie do zaboru pruskiego, gtoszac hasta wspélnego dziatania Stowian,
ich walki, ktéra miala by¢ prowadzona z godnoscia, miloscia i spokojem.

Zwiazki Zmorskiego z Luzycami przejawily sie tez w jego twoérczosci
artystycznej. Najbardziej znanym jego dokonaniem jest przektad wiersza
ze zbioru Smolera Serbow korzysci (powinno by¢: zwycigstwa) o wdziecz-
nosci krola (Bolestawa Chrobrego) dla Luzyczan za udzial w walce z
Niemcami. Wierszem tym odpowiedzial poeta Lelewelowi na pytanie,
czy wéréd Luzyczan zyje pamiec o polskim krélu. Warto dodag, ze tenze
utwor doczekat sie po 100 latach powtérnego przekiadu na jezyk polski.
Dokonata go Maria Dabrowska, nadajac mu tytul Serby sig na Niemcéw
gotowali i wiaczajac do dramatu Stanistaw i Bogumit.

Przekiady dwoéch innych piesni — mitosnej i tanecznej — wiaczyt Zmorski
do wspomnianej powyzej rozprawy o Luzyczanach. Takze wéréd sonetow
stowackiego poety Jana Kollara, ktére przettumaczyt Zmorski, dwa dotycza
tematyki tuzyckiej. Przelozyt on tez trzy legendy o Chrystusie i $w. Piotrze.

Zmorski jest autorem piesni napisanej do melodii Korli A. Kocora
Cicha noc w tuzyckich gérach (lub: Cicha noc na gérze Lubin). Najpowaz-
niejszym jego osiagnieciem literackim jest prawdopodobnie nie dokon-
czone i zaginione Swigto majowe — ,obraz liryczny w dwéch aktach”.
Informacje o nadestaniu rekopisu zamiescila w styczniu 1861 roku war-
szawska ,Pszczola”, inspirujac, by¢ moze, Wojciecha Gersona, ktéry wy-
konat do niego ilustracje. Utwér ten podobno czekal na premiere teatral-
ng, tymczasem rekopis sptonal w czasie powstania styczniowego. Za-
chowaty sie fragmenty w wymienionej ,Pszczole”, , Tygodniku Ilustro-
wanym”, w lwowskim ,Swicie”, poznariskiej ,,Warcie”, a takze w ksiedze
zbiorowej ofiarowanej Kazimierzowi Wojcickiemu. W 1867 roku druko-
wane byly tez fragmenty tego utworu pt. Serbska meja w ,LuZiCanie”.

Forma dramatu Zmorskiego, ktéry w ogéle byl mato oryginalnym,
cho¢ niewatpliwie zdolnym poeta, przypomina nieco Mickiewiczowskie
Dziady cz. 11, a takze Konrada Wallenroda, Kréla Ducha J. Stowackiego i
Die erste Walpurgiennacht W. Goethego, ktéra zreszta Zmorski thumaczyt.
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Oto tre$¢ utworu. W czasach Bolestawa Chrobrego na Lubieni (Lubiniu)
w noc z 30 kwietnia na 1 maja odbywa sie prastary obrzed tuzycki: $wiecenie
Mei. Obrzed maci przybycie starca Dalibora, ktéry ocalat z pogromu, kiedy
Niemcy na tej gorze zamordowali siedmiu krélow luzyckich. Wies¢ o za-
gtadzie narodu zaniést on do wszystkich krajéw stowiariskich. Nad Goptem,
we $nie, otrzymat rozkaz powrotu na Luzyce, by tam glosic idee wolnosci.

Wspomnienie tragedii narodowej miesza sie w utworze z radoscig ma-
jowego éwieta, strach przed wykryciem przez Niemcéw zboru — z lirycznym
nastrojem wiosennej nocy.

Niejednokrotnie w utworach Zmorskiego odnalezé mozna w kre-
acjach bohateréw osobiste rysy autora. Stanistaw Pigori dopatruje sie
tego réwniez w Swigcie majowym. W postaci Dalibora mianowicie do-
strzega badacz odbicie postawy poety wobec narodu tuzyckiego.

Powrét do pogariskich obrzedéw w tym utworze ma niewatpliwie
zwiazek z Lelewelowska historiozofig i jej ludowo-stowianofilskimi
wykladnikami.

Zmorski przebywatl na Luzycach do potowy 1850 roku. Dalszy szlak
jego tutaczki prowadzit znéw przez Wielkopolske, Nadrenie, Bruksele i
Francje. Nastepnie udat sie z misja naukowo-polityczna na ziemie Stowian
potudniowych, gdzie zaangazowat sie w sprawy Serbéw i ich kultury.
W latach 1857-58 przebywat we Lwowie a potem w Warszawie, w ktorej
podejrzany o udzial w redagowaniu pisma ,Straznica” dostal sie do
wiezienia, a nastepnie w Krakowie.

W roku 1864 powrécit do Drezna, tam umart 19 II 1867 r. Jego
grob znajduje sie w sasiedztwie innego polskiego poety, Kazimierza
Brodziniskiego.
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TEOFIL LENARTOWICZ €1822-1893)

W zyciu Teofila Lenartowicza, poety i rzezbiarza, epizod tuzycki
pyl krétki, ale znaczacy. Do jednomiesiecznego — w przybliZemg - po-
bytu Lenartowicza w kraju Luzyczan doszto w wyniku dwu spl.ec1onych
7 soba okolicznosci: znajomosci z Romanem Zmorskim (—) i dogasa-
jacego ruchu rewolucyjnego w dobie Wiosny Ludéw. Z Krakowa, gdz.ie
prowadzit nie tylko dziatalnos¢ literacka, ale i agitacyjna, poeta musiat
uchodzi¢ przed armia rosyjska maszerujaca na Wegry, aby tam sttumic
zryw wolnoéciowy i przywréci¢ panowanie Habsburgéw. Po drodze
przez Galicje i niedawno przytaczony do Austrii Krakéw, Rosjanie oczy-
szczali teren z elementéw rewolucyjnych. Lenartowicz, juz wczeéniej
zagrozony aresztowaniem, opuécii Warszawe. Teraz nie czekat, az go
odnajda, ale uszed! do Drezna. Tam jednak w maju 1849 roku trafit na
wybuch krétkotrwatej rewoludji, ktora rychlo zostata krwawo sttumiona
przy pomocy wojsk pruskich. Przyszio kolejny raz uchodzi¢. Lenarto-
wicz skierowal sie do Budziszyna, gdzie juz przebywat jego przyjaciel
7 warszawskich lat — Roman Zmorski. Z Drezna do Budziszyna dotart
przez Lubij, zatem okrezna droga, a przygodnie napotkany na ulicy
Luzyczanin, kiedy dowiedziat sie, ze ma do czynienia ze Stowianinem,
zaprowadzil uciekiniera do Jaroméra ImiSa, nauczyciela, niebawem pa-
stora w HodZiju. Tam ,biedny Mazurzyna” posilil sie i przenocowat
po kilku dniach tutaczki. Rankiem nastepnego dnia Imi$ zaprowadzit
Lenartowicza do Zmorskiego i Smolera, juz wtedy uwazanego za czo-
tlowa postaé¢ wéréd Luzyczan. Uradzono, ze Lenartowicz nie powinien
pozosta¢ w Budziszynie, gdzie krecilo sig wojsko pruskie, ale raczej
schronié¢ na wsi. Wybrano Nowoslice (Nowoslicy), gdzie Lenartowicz
znalazt schronienie w rodzinie CyZ6w. ZaprzyjaZnil sie szybko z Mi-
chatem CyZem, swoim réwiesnikiem, u ktérego znalazl Biblig w jezyku
gornotuzyckim oraz inne wydawnictwa. Wnet zabrat sie do ich lektury;
,czytatem tedy po catych dniach” - wspominat - w oczekiwaniu na
pieniadze, jakie pozwolityby mu wréci¢ do kraju. Z ciekawodcia przy-
gladat sie codziennemu zyciu na wsi tuzyckiej, ktére rychto opisal w
,Gazecie Polskiej” i jeszcze raz, obszerniej, we wspomnieniu napisanym
pod koniec zycia. Ze spostrzezeri Lenartowicza przebija jawny podziw:
,Czym jest narodowos¢, ktéra zadna sita zatrzeé nie moze, dowodzi ta
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garstka Stowian. Wytrwali oni mimo burz wiekowych i dochowali w
czystosci podania swobodnej niegdys$ Serbii ...”.

Wraz ze Zmorskim odbyt Lenartowicz wycieczke na gore Cornobéh,
silnie wpisana w folklor tuzycki. Po drodze zatrzymali sie w Budestecach
na plebanii tuzyckiego pastora Handrija Broska, podobnie uczynili i w
drodze powrotnej z géry. Lenartowicz rozstawszy sie ze Zmorskim goscit
tam jeszcze przez kilka dni. Podobno pastor, przyjaciel H. Zejlera i sam
troche poeta, doradzat mu pozosta¢ na Luzycach i obiecywat wyszukaé
mu prace. Lenartowiczowi spieszno bylo jednak do Poznania. Wpisat
tylko 5 VI pastorowi do albumu wiersz o incipicie: Stowianie jako jedno
drzewo sg. Michat Cy?, student prawa i slawistyki, a w przysztosci no-
tariusz i adwokat, w dniu 3 VII 1849 r. podarowat mu na pozegnanie
swoj portrecik wystrzyzony z papieru. CyZ na portrecie przepasany jest
szarfa w narodowych barwach tuzyckich.

Polski poeta napisal w albumie stowa wdziecznosci dla Euzyczan,
ktérzy mu w trudnych dla niego dniach udzielili schronienia i okazali
pomoc. Smolerowi wystat swéj portret na dagerotypie. Poniewaz w Po-
znaniu sprawy nie ukfadaly sie pomyslnie dla Lenartowicza, Zmorski
doradzat mu powrét na Luzyce, lecz nie w poprzednie miejsce, gdzie
nie bytoby dobrze sie pokazywac, tylko w okolice Wojerec. Lenartowicz
jednak wycofat sie z tych projektéw. Krétki, ale intensywnie spedzony,
czas pobytu na Luzycach utrwalit w nim sentyment stowiariski.

Przebija on z wykiadéw, jakie poeta wygtaszat na uniwersytecie bo-
loriskim pt. Sul carattere della poesia polonoslava, a jeszcze bardziej wy-
czuwalny jest w poemacie Chorggiew stowiatiska do grobu $w. Cyryla w
Rzymie (Lwoéw 1881), gdzie dla nadania utworowi charakteru stowiari-
skiego wtracal autor stowa — w jego przekonaniu — gérnotuzyckie. Tak
wiec na s. 9 pisze: ,Witajcie kneziu ...” a na dole kolumny objasnia:
»Stary kmie¢ od Luzyc tymi stowami przyjmuje w chacie swojej przy-
chodnia”, co niewatpliwie bylo reminiscencja z pobytu samego Lenar-
towicza na wsi tuzyckiej. Na s. 15 wplata inne stowo gérnotuzyckie i
opatruje je erudycyjnym komentarzem: ,Sa tu i hetmy, i tarcze pogiete,/
I brody wazne, i miodziaszki holce ...” po czym nastepuje przypis: ,Hol-
czyk, golczyk - miody chlopiec, wyraz stowiariski nadelbiariskich Serbow.
Holka, dziewczyna”. Darujmy Lenartowiczowi niejakie znieksztatcenia
stéw tuzyckich, po trzydziestu latach, jakie minety od jego pobytu na
Luzycach nie mogto by¢ inaczej. O jego jakiej-takiej orientacji w mowie
Luzyczan wiedziat ].I. Kraszewski (=). Piszac do niego 20 lipca 1879 r.
o przygotowywanym w Krakowie jubileuszu dla uczczenia naszego naj-

52

fodniejszego pisarza, wyraza sie porozumiewawczo: ,,... to chwila uro-
czysta, wielka, w ktérej od serca, a jak moéwia Luzyczanie-Serby od
watroby przemowié trzeba” (ghuz. wutroba ‘serce’).

Luzyczanie za$ zrewanzowali sie lirnikowi mazowieckiemu przekla-
dem jego bardzo osobistego wiersza, powstalego z doswiadczeri emi-
granta, pt. Dumka wygnarica. Przeklad ukazat sie w ,LuZicy” w siédmym
numerze z 1900 roku, a ttumacz podpisat sie kryptonimem-jj.
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WILHELM JOZEF BOGUSEAWSKI (1825-1901)

Wilhelm Bogustawski, obok Alfonsa Parczewskiego (=), nalezal do
najpopularniejszych polskich postaci na Luzycach. Idea, ktérej bez reszty
oddat zycie, byla praca dla Luzyc. Byl za to krytykowany. Pytano, czy
warto cale zycie poswieci¢ straconej sprawie, takiej jak przysztos¢ Lu-
zyczan, ktérzy z goéry sa skazani na wymarcie. On jednak krytyce tej
sie nie poddawal, pracujac z zapamietaniem nad dziejami tago narodu.

Bogustawski urodzil sie w Lachowicach koto Zytomierza, na Wotyniu.
Odbyt studia najpierw medyczne, péZniej prawnicze w Petersburgu, a
nastepnie w Kazaniu. Studiowat prawo miedzynarodowe. Ale, jak czesto
w zyciu bywa, nie po$wiecit si¢ ani medycynie, ani prawu, lecz historii.

W r. 1853 wziat udziat w wojnie turecko-rosyjskiej, uczestniczyt w ob-
ronie Sewastopola. Po wojnie pracowat w Petersburgu jako urzednik w
Ministerstwie Wojny. Przeszedlszy na emeryture, powrécit na Wolyri do
swojej rodzinnej miejscowosci Zytomierza, gdzie oddat sie pracy naukowej.

Jeszcze w czasie pelnienia funkcji urzedniczych w Petersburgu, Bo-
gustawski zaczat pisa¢ Dzieje Stowiariszczyzny pétnocno-zachodniej do polowy
XIII wieku. Pierwszy tom tego dzieta wyszedt w roku .1887. Dalsze trzy
publikowane byty sukcesywnie do roku 1900. Uczony pracowat jeszcze
nad V tomem, ale wydaé¢ go juz nie zdazyl, bowiem zmarl na pluca
12 XII 1901 roku. Udato mu sie natomiast napisa¢ i opublikowaé cala
historie Luzyc. Byla to pierwsza obszerna historia tego narodu i ziemi.

Bogustawski nad historia tuzycka pracowal nadzwyczaj starannie.
Gromadzit poswiecone temu tematowi publikacje czeskie, rosyjskie i pol-
skie. W roku 1858 wyjechal na dalsze studia na Luzyce, gdzie przede
wszystkim chciat poznad historyka Korle Augusta Jenca (1828-1895), au-
tora studium Stawizny serbskeje ré&le a narodnosée, ,Casopis Madicy Serb-
skeje” 3/4/1851, 1852/, s. 49-81 i 5/6/1853, 1854/, s. 76-111 oraz wielu
innych prac o charakterze bibliograficznym, dotyczacych piSmiennictwa
Luzyc. W Budziszynie zaprzyjaZnit si¢ ze Smolerem i Hornikiem.

Przyjazri ze Smolerem okazata sig trwala. Luzycki etnograf odwiedzat
Bogustawskiego w Petersburgu. Przybyt tam w czerwcu 1859 roku, by
pozosta¢ do kwietnia roku 1860. Byly to lata intensywnej pracy Bogu-
stawskiego nad majaca sie wkrétce ukazac jego historie Luzyc. Z pew-
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noscia Smoler w jakims$ stopniu, jeszcze w Budziszynie i potem w Pe-
tersburgu, partycypowat w pracach swojego polskiego kolegi.

Po raz drugi Luzyczanin przyjechat do Rosji w roku 1867 jako prezes
delegacji tuzyckiej na kongres slawistow w Moskwie i w Petersburgu. Tak
w czasie pierwszego, jak i w czasie drugiego pobytu, witdt dtugie rozmowy
se slawistami rosyjskimi: Aleksandrem Fiodorowiczem Hilferdingiem (1831—
1872), ktérego w 1855 roku poznat w Budziszynie, a ktéry byt prezesem
peterburskiego Komitetu Slawistéw na kongrsie slawistycznym, Aleksan-
drem Nikolajewiczem Pypinem (1833-1904), Izmailem Iwanowiczem Srje-
znjewskim (1812-1880) i innymi. Tematy tych rozméw byly naukowe, ale
miaty tez charakter w pewnym sensie polityczny. Slawisci rosyjscy uwazali,
ze zjednoczenie wszystkich Stowian, ktére zakladata idea panslawizmu,
powinno realizowac si¢ pod egida Rosji. Smoler po powrocie na Luzyce
zostal wiec zaatakowany jako , panslawistyczny agitator”, ,bojownik mo-
skiewskiego bizantynizmu”. Na ataki takie jednak nie zastuzyt, nigdy bo-
wiem nie zadeklarowat poparcia ani polityki caratu (mimo, ze car Aleksan-
der II w 1862 roku odznaczy! go Orderem $w. Anny), ani dla politycznego
panslawizmu. Czy Bogustawski tez brat udziat w dysputach z rosyjskimi
panslawistami i jakie zajmowat stanowisko — nie wiadomo.

Silne i dlugotrwate wiezy laczyly Bogustawskiego z Hoérnikiem.

W 1861 roku, nakladem autora, wyszed! w Petersburgu Rys dziejow
serbo-tuzyckich Wilhelma Bogustawskiego. Michat Hérnik przettumaczyt
to dzieto na tuzycki, nadajac mu tytut Historija serbskeho naroda i wydajac
w Budziszynie w roku 1884. Bogustawski tuzyckie wydanie poprzedzit
wstepem pt. Mlodym Serbam a Serbowkam.

Wydanie polskie tej pracy sklada sie ze wstepu, opisu geograficznego
éwczesnych Luzyc, wykladu serbsko-niemieckich nazw miast, wsi, rzek,
gor i ,wszystkich miejscowosci, jakie w tej ksiazce i na mapach spotykac
sie daja”. Potem nastepuje osiem rozdziatéw o charakterze przedmiotowym.

We wstepie autor pisze, ze warto$¢ kazdej spotecznosci nie polega na
jej liczbie, lecz na wytrwatosci, ktéra prowadzi do rozwoju wiasnych sit
dla pozytku ludzkosci. Pod tym wzgledem Luzyczanie przewyzszaja wiele
innych narodéw $wiata. Trwali osiem wiekéw , miedzy zyciem a $miercia”,
a kiedy ich juz zaliczono do zmarlych, zaspiewali piesri odrodzenia.

Rozdziat pierwszy obejmuje okres do roku 927, okres niepodlegtosci
plemiennej. Drugi — to lata 927-1002, czasy, kiedy L.uzyczanie traca wolnosc,
nekani przez napady i grabieze niemieckie. Rozdzial trzeci omawia tzw.
,czasy polskie” (1002-1033). Bogustawski pisze, ze okres ten, cho¢ krétki,
wryl sie w pamie¢ narodu tuzyckiego, ktéry po dzi$ dzieri nuci pies$ni
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o ,,polskim krélu”, czyli z pewnoscia — Bolestawie Chrobrym. Tu wypada
zrobi¢ dygresje. Nauka wspélczesna juz nie jest tak pewna, czy w bal-
ladach tuzyckich naprawde wspominany jest Bolestaw Choroby. Raz w
piesni Serbow dobyca (Zwycigstwa Euzyczan) mowa jest o jakims krolu,
ktéry trzy razy wyruszat na wojne, po zwyciestwie hojnie obdarowujac
walczacych u jego boku Luzyczan (zgodnie z zapisami kronikarskimi
rzeczywiécie Bolestaw Choroby trzykrotnie prowadzit wyprawy wojen-
ne), w drugiej balladzie Swjernosée myto njedusne (Wiernos¢ bez nagrody)
expressis verbis mowi sie o ,polskim krélu”. Jézef Magnuszewski (—)
we wstepie do Ludowych piesni, bajek i podari Luzyczan (Wroctaw 1965)
wysuwa hipoteze, ze krélem tym moégt by¢ August II Sas. Dalej w tymze
rozdziale Bogustawski wspomina Wetenikéw, czyli réd wojownikéw tu-
zyckich zmuszonych przez Niemcéw do obrony Misni. Wetenicy odmo-
wili walki i wydali Polakom bramy i przedmiescia grodu.

W rozdziale czwartym Bogustawski zajmuje si¢ okresem sporéw o
wtadanie nad Luzycami (lata 1033-1319). Dalszy ciag tych sporéw jest
tematem rozdziatu piatego (lata 1319-1373). Nastepnie, w rozdziale VI,
opisany zostat ,okres czeski” (lata 1319-1636). Rozdziat siédmy poswie-
cony jest czasom saskim i pruskim, a ésmy — odrodzeniu narodowemu.

Jak widaé, praca Bogustawskiego zastuguje na uznanie przede wszy-
stkim ze wzgledu na pionierskos¢, ale takze ze wzgledu na wielka jasnos¢
i przejrzystos¢ w przedstawianiu materiatu.

W zakoriczeniu autor apeluje do wszystkich Luzyczan, zaréwno Gor-
nych jak Dolnych, o jednoé¢ i zgode.

W 1884 roku Wilhelm Bogustawski znowu jedzie na Luzyce. Ratuje
tam znajdujaca sie w tarapatach finansowych Macierz Luzycka wieksza
suma pieniedzy. W 1885 roku zostaje honorowym czlonkiem Macierzy.

Po raz trzeci Bogustawski jest na Luzycach w roku 1886. Zaprzyjaznit
sie wéwczas z czeskim sorabista i etnografem Adolfem Cernym.

Rok 1887 przynidst polskiemu historykowi nagrode Towarzystwa
Przyjaciét Nauk za Dzieje Stowiariszczyzny pétnocno-zachodniej do potowy
XIII wieku, jakkolwiek prace te krytykowal Aleksander Briickner w
,Kwartalniku Historycznym” za rozmaite niecistosci.

Poza wymienionymi dwoma wielkimi pracami historycznymi Bogu-
stawski publikowat tylko drobiazgi: o Smolerze w Warszawie w r. 1889
oraz o Smolerze i Hérniku w Petersburgu, w r. 1885. I tu pozostat wierny
swym sorabistycznym zainteresowaniom.

Wilhelm Jézef Bogustawski byt cztowiekiem nadzwyczaj skromnym,
pracujacym bez rozglosu. W Polsce byl niepopularny, poniewaz zarzu-
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cono mu rusofilstwo. Jego praca nie byla zauwazana (jedynym wyréz-
nieniem byta nagroda Towarzystwa Przyjaciét Nauk). Po $mierci Bogu-
stawskiego nekrologi ukazaly sie tylko na Luzycach i w Czechach. Pewnej
rehabilitacji doczekal sie w artykule W. Wistockiego (por. bibliografia),
ale naprawde doceniony jest tylko przez Luzyczan.
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JOZEF CHOCISZEWSKI (1837-1914)

Jozef Chociszewski urodzony 28 lutego 1837 roku w Chetécie w po-
wiecie czarnkowskim juz jako trzynastolatek rozpoczat dziatalnos¢ spo-
feczna i organizacyjna, co zreszta sprawilo, ze gimnazjum w Trzemesznie
musial opuéci¢ przed otrzymaniem matury. Formalny brak petnego wy-
ksztalcenia éredniego nadrabial rozleglym oczytaniem, a poniewaz jako
dziennikarz i pisarz adresowat swoje utwory gtéwnie do prostego ludu,
jego wiedza okazata sie wystarczajaca, poki poprzestawat na populary-
zacji. Bibliografia jego prac obejmuje ponad trzysta pozycji w facznym
nakladzie kilku milionéw egzemplarzy.

Juz jako uczeri proponowat w 1854 roku zalozenie organizacji na
wz6r czeskiej Maticy, ktéra by dziatata na rzecz rozwoju oswiaty i kultury
narodowej. Watki ogélnostowiariskie staly sie odtad w jego dziatalnosci
bardzo wyrazne. W Trzemesznie zatozyl 30 VI 1858 r. Towarzystwo
Wszechstowiariskie. Jego program wymagal m.in. poznawania ksigzek
i czasopism stowiariskich, nastepnie doszed! do tego postulat nawiazy-
wania osobistych kontaktéw pomiedzy przedstawicielami ludéw sto-
wiariskich. Pracujac w Cieszynie jako wspétredaktor (obok P. Stalmacha)
~Gwiazdki Cieszyriskiej” i p6Zniej w Poznaniu jako wiasciciel ksiegarni,
wydawca ,Lecha”, ,Przegladu Stowiariskiego” i innych jeszcze perio-
dykoéw, zawsze byt oredownikiem zblizenia miedzystowiariskiego, zwta-
szcza wéroéd Stowian zachodnich. Sam na wiele sposobéw dawat przy-
kfad, jak 6w program wciela¢ w zycie. Poprzestajac tu na jego zwiazkach
z Luzyczanami odnotujmy, ze w 1863 roku zostat cztonkiem Towarzy-
stwa éw. Cyryla i Metodego, organizacji katolikow tuzyckich odnowionej
po upadku NRD. Do swojej poznariskiej ksiegarni sprowadzat wydaw-
nictwa tuzyckie, sam za$ byt ofiarodawca ksiazek dla biblioteki Macierzy
Luzyckiej (Macica Serbska) w Budziszynie. Byt znajomym i korespon-
dentem polonofilsko nastawionego ks. Michata Hérnika, ktéry pomagat
nawet A. Sommerowi (pseud. Zemr-Budyginski) przetozy¢ na jezyk gor-
notuzycki utwér Chociszewskiego pt. Bojomir czyli zaprowadzenie chrze-
Scijaristwa na tuzycach. W pierwotnej wersji byta to ,powiesé dla ludu
polskiego i doroslejszej miodziezy”; brak rodzimej prozy artystycznej na
ten temat sprawil, ze Luzyczanie postanowili przyswoié¢ sobie dzietko
Chociszewskiego pomimo naiwnosci fabuly i niescistosci historycznych.
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Przektad Sommera-Hérnika ukazat sie w pierwszych dziewieciu numerach
Juzicy” z 1889 r. i w tym samym roku wyszedl w wydaniu ksiazkowym
naktadem M. Smolera; ksiazeczka liczy zreszta ledwie 67 stron. O tym, ze
zaspokajata ona w jakiej$ mierze zapotrzebowanie na proze fabularng o tej
tematyce jeszcze dlugo potem, $wiadczy jej przedruk w ,Serbskich Nowi-
nach” z 1935 r. (od 14 X do 5 XI) pt. Bojomir abo zawjedzenje kiescijanstwa
we LuZicach. Podstawa przekladu gérnotuzyckiego bylo drugie wydanie
Bojomira (Poznari 1888) opatrzone nazwiskiem Chociszewskiego jako autora:
wydanie pierwsze (Leszno 1862) ukazalo si¢ anonimowo.

O stosunku Chociszewskiego do Luzyczan $wiadczy réwniez to, iz
przekonywai on J.I. Kraszewskiego (—), ze ,naréd ten mogiby podac
dobre tto do powiesci” (Sobkowiak, 113). W gruncie rzeczy jednak naj-
silniejsze zainteresowania przejawial Chociszewski dla spraw czesko-
morawskich i matoruskich (dzi§ powiedziatoby sie: ukrainiskich). W od-
niesieniu do narodu tuzyckiego najwazniejsze dowody sympatii zlozyt
Chociszewski w sposéb wyzej opisany.
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BRONISEAW GRABOWSKI (1841-1900)

W historii kontaktéw polsko-tuzyckich Kalisz zapisat sie jako miasto,
w ktorym zyli i dziatali Alfons i Melania Parczewscy (—). Mato kto
wszakze pamieta, ze w Kaliszu 19 wrzeénia 1841 roku urodzit sie inny
goracy przyjaciel narodu tuzyckiego — Bronistaw Grabowski. Gimnazjum
ukoriczyt on w Piotrkowie Trybunalskim, a studia rozpoczal w 1860 r.
na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu w Petersburgu. Skorzystat jed-
nak z otwarcia Szkoty Gléwnej w Warszawie i w 1862 r. przeniost sie
tu na Wydziat Filologiczno-Historyczny. Po ukoriczeniu studiow w 1867 1.
objat posade nauczyciela w II Gimnazjum w Warszawie. W stuzbie na-
uczycielskiej otrzymat dwa ciosy, jakie najpierw utrudnity jego prace
naukowo-popularyzatorska, péZniej doprowadzity do ciezkiej choroby
i émierci. W 1872 1. za rozmowe z uczniem po polsku na terenie szkoty
zostat przez rosyjskie wiadze oswiatowe przeniesiony dyscyplinarnie do
Czestochowy, a w 1898 r. za udziat w krakowskich uroczystosciach ku
czci Mickiewicza przerzucono go do progimnazjum w Pificzowie. W ma-
tej miescinie, w placéwce nie odpowiadajacej kwalifikacjom Grabowskie-
go, zycie jego dobiegto korica 23 XII 1900.

Sympatie Grabowskiego dla Luzyczan uksztattowaly sie pod wpty-
wem wizyty ks. Michala Hérnika w Warszawie w 1865 roku. Pierwszy
zywy buzyczanin, z jakim sie zetknat mlody Grabowski, byt ,, dziwnie
tagodnego usposobienia, mity, uprzejmy w obejsciu, (...) Po polsku
méwit doé¢ gladko i dos¢ czysto z bardzo lekkim odcieniem cudzo-
ziemskim. Nam, mtodym naéwczas studentom filologii, nader mitym
pozostanie wspomnieniem to, ze (...) znajdowat jednak chwilg wolna
na pogawedke o jezyku tuzyckim, ktéra przybierata prawie forme
wyktadu (ks. M. Hérnik, s. 7). Korzystne wrazenie odniesione podczas
pierwszego kontaktu z Luzyczaninem niezawodnie wpiyneto na to,
ze Grabowski do korica zycia pozostawal oddanym przyjacielem na-
rodu tuzyckiego.

Grabowski pisat réwniez o drugim koryfeuszu narodowego ruchu
tuzyckiego, Janie ArnoScie Smolerze (,,Biblioteka Warszawska” 1869), o
etnograficznej wystawie tuzyckiej w DreZnie (,Wista” 1896), doli Luzy-
czan (,Kurier Warszawski” 1881 nr 144). Ten ostatni artykut zakonczy?t
goracym apelem: ,Niechajze lud ten, wzywajacy dzi§ pomocy w nagtej
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i waznej potrzebie, nie ginie przez brak wspdtczucia, niechaj nie ma
prawa powiedzie¢, ze padt zabity obojetnoscia braci, do ktérych wyciagat
rece na préozno wzywajac o ratunek”. Te stowa Grabowskiego do dzi$
zachowaly dziwna aktualnosé.

Dla Obrazu literatury powszechnej przettumaczyt Grabowski dwa wier-
sze H. Zejlera: Boze sedleszko (nazwa postaci mitologicznej, zob. ,ZL” I,
1991, s. 33) i Czary dziewicze oraz wiersz klasyka poezji dolnotuzyckiej
M. Kosyka ~ Indianka. Takze jego debiut dramatopisarski, piecioaktowa
tragedia Msciwuj i Swanhilda z 1876 r., osnuty jest na tle konfliktéw
Stowian potabskich z Niemcami w XI wieku. Oceniany jako staby, utwor
ten jest dla nas o tyle interesujacy, ze manifestuje si¢ w nim uczuciowy
stosunek do wymierajacej Stowiariszczyzny potabskiej. Dodajmy, ze juz
w 1868 r. Grabowski zaczal prace nad dramatem o demonicznym mar-
grabim Geronie, zaprzysiegtym wrogu zachodniej Stowiariszczyzny, dzie-
ta jednak nie skoriczyt. Do tematu tego powrdcit po kilku latach w Synu
margrafa (inny tytul: W dziesigtym wieku), ktéry zostal nawet wyr6zniony
na konkursie w Warszawie.

Od oryginalnej twoérczosci o tematyce tuzyckiej i od przekladow,
bardziej ceni si¢ popularyzowanie przez Grabowskiego kultury stowiari-
skiej, w tym réwniez tuzyckiej. Pozytecznym przewodnikiem staly sie
jego Listy o literaturach slowiariskich opublikowane w ,Kraju” z 1886 r.
Odcinek XII po$wiecony jest pismiennictwu tuzyckiemu. Oryginalnym
rysem tej publikadji jest wysunigcie na plan pierwszy czasopism i ka-
lendarzy tuzyckich. Jesli jednak zwazy sie, ze niewiele z literatury tu-
zyckiej ukazywato si¢ wéwczas w osobnych wydaniach ksiazkowych,
niemal wszystkie utwory natomiast publikowane byly w periodykach,
wypadnie przyznaé¢ stusznos¢ Grabowskiemu, $wiadomemu tego faktu
iz: , Ksiazek osobnych wychodzi bardzo malo”.

W ,Wisle” Grabowski doé¢ systematycznie recenzowatl prace etno-
graficzne na temat Luzyc. Tam réwniez, w kolejnych rocznikach od 1894
do 1898, ukazat sie jego przektad interesujacej pracy czeskiego przyjaciela
Luzyczan, Adolfa Cernego pt. Istoty mityczne Serbdw Euzyckich. Drobnych
informacji na temat Luzyc dla rozmaitych czasopism polskich Grabowski
napisat sporo. Niektore z nich sa nawet podpisane. Nie maja one wartosci
naukowej, ale istotne sa ze wzgledu na podtrzymywanie w Polsce zain-
teresowania Luzyczanami. Autor ich uwazat bowiem ,tuzyczan za lud
bardzo prawy i pracowity, ktéremu wszystkie spoleczeristwa kulturalne,
zwlaszcza stowiariskie, winny przyjs$¢ z pomoca”.
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JAN BAUDOUIN DE COURTENAY (1845-1929)

Po ukoniczeniu gimnazjum w Warszawie Jan Baudouin de Cour-
tenay odbyl studia na Wydziale Historyczno-Filologicznym warsza-
wskiej Szkoty Gtéwnej (1862-1866), nastepnie kontynuowat studia sla-
wistyczne i jezykoznawstwa ogélnego w Pradze oraz Jenie i Berlinie.
Byl tez stuchaczem i uczniem J.I. Sriezniewskiego w Petersburgu, a
dokoryzowat si¢ w Lipsku (1870), po czym zostal prywatnym docen-
tem jezykoznawstwa poréwnawczego w Petersburgu. W celach na-
ukowych odbyt ponad dwuletnia podréz studyjna po krajach potu-
dniowostowiariskich i po pétnocnych Wioszech; zostal potem profe-
sorem jezykoznawstwa ogélnego w Kazaniu (1875-1883), Dorpacie
(1883-1893), Krakowie (1893-1899), Petersburgu (1900-1917), po czym
mogt wreszcie wréci¢ do Warszawy, gdzie zostat profesorem na ka-
tedrze jezykoznawstwa indoeuropejskiego we wskrzeszonym Uniwer-
sytecie Warszawskim (1918-1929). Byt czlonkiem Akademii Nauk w
Petersburgu, Krakowie i Pradze, a jednoczesnie cztonkiem Macierzy
Luzyckiej (od roku 1882); dziatat w licznych towarzystwach nauko-
wych (m.in. Wilna i Poznania), miat tytut doktora h.c. uniwersyte-
tow warszawskiego, dorpackiego i kazariskiego.
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Baudouina de Courtenay okreslano jako pierwszego w Polsce no-
woczesnego jezykoznawce i pierwszego teoretyka jezykoznawstwa. Stwo-
rzyt on wilasna teorie ogélnojezykoznawcza, w ktérej wysunat m.in. teze
o ,czlowieczeniu” jezyka w miare rozwoju cywilizacji. Uwaza sie go
ponadto za tworce kilku szkét jezykoznawczych: kazariskiej, petersbur-
skiej i warszawskiej, a jego uczniami byli L.V. S¢erba, M. Vasmer,
K. Nitsch, H. Utaszyn, W. Doroszewski i in. Gléwna domenga jego pracy
_ a byt pracy tytanem - stanowito wiasdnie jezykoznawstwo ogélne
(przejawial tez zainteresowanie tworzaca sie wowczas na Zachodzie psy-
cholingwistyka), jednak to byta tylko jedna z dziedzin jego dziatalnosci.
Baudouin zajmowat sie jezykoznawstwem polskim (wspomniana dyser-
tacja doktorska dotyczyla polszczyzny XIV wieku), szeroko pojetym je-
zykoznawstwem indoeuropejskim (prace z zakresu jezyka litewskiego,
sanskrytu, taciny oraz slawistyki). W ramach tej ostatniej dominowata
zdecydowanie stowenistyka. Baudouin do Courtenay wczesnie, bo juz
w czasie wspomnianej podrézy po péinocnych Wioszech, zainteresowat
sie stowiariskimi dialektami w Rezji (tzw. dialekty rezjariskie jez. sto-
weriskiego). Poswiecit im wiele studiéw, niezwykle waznych.

Baudouin byt nie tylko naukowcem, byt tez $wietnym publicysta. Pisat
bardzo zywo i z pasja, co byto odbiciem jego niekiedy wrecz wybuchowego
charakteru. Prac publicystycznych napisal ok. 200. Wiele z nich dotyczylto
kolejnej sfery dziatalnosci stawnego lingwisty — podejmowania akcji na
rzecz praw mniejszoéci narodowych. Wystepowat zdecydowanie i z zaan-
gazowaniem w obronie matych narodéw, ciemiezonych i ograniczanych w
swych swobodach przez narody wigksze. Dziatalnos¢ te przyptacit nawet
oskarzeniem przez wiladze carskie o czyn antypanstwowy w 1913 roku
(powodem bezposrednim byta broszura Teritorial nyj i nacionalnyj vopros v
avtonomii). Warto tu dodaé, ze juz w odrodzonej Rzeczypospolitej polskie
mniejszosci narodowe wysunely go jako swego kandydata na urzad pre-
zydenta RP w pierwszych wyborach w 1922 r. W tym tez czasie powstato
z inicjatywy Baudouina i przez niego zostalo sformufowane Memorandum
do Ligi Narodéw, w ktérym sam autor oraz 94 naukowcéw z catej Europy
wystepowato w obronie praw Serbéw buzyckich. Na ile bliskie mu byty
sprawy tego najmniejszego stowiariskiego narodu?

Z problematyka tuzycka Baudouin de Courtenay zetknat si¢ wezesnie,
bo juz podczas studiéw. Poznal wéwczas — a byt rok 1865 — przebywa-
jacego w Warszawie M. Hérnika. Hérnik stat sie dlaii wieloletnim tacz-
nikiem z Luzycami i gtéwnym Zrédlem wiadomosci o Luzyczanach.
Ozywiona korespondencje prowadzili w latach 1874-1893. Dzieki Hor-
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nikowi poznat w 1. 1887 dorpacki wéwczas profesor czeskiego sorabofila
A. Cernego, z ktérym potaczyta go wkrétce dozgonna przyjazn, udo-
kumentowana w wieloletniej i regularnej korespondencji. Jednak na czoto
listownych kontaktéw wysuwa sie zdecydowanie trzydziestoletnia
przyjazii z A. Muka, w okresie, kiedy ten po $mierci Hérnika w 1894 r.,
stat sie duchowym przywédca Luzyczan.

Kontakty Baudouina z Muka byly niezwykle istotnym ogniwem sora-
bistycznej dziatalnosci wielkiego jezykoznawcy. Polski uczony zdecydo-
wanie popieral reprezentanta przesladowanego narodu stowiariskiego.
W 1895 r., dzieki jego poparciu, Muka zostal cztonkiem Komisji Antro-
pologicznej krakowskiej AU, a wkrétce potem wybrano Luzyczanina na
cztonka-korespondenta Wydzitu Filologicznego tejze AU. Mialo to
ogromne znaczenie dla Muki, nie znanego dotad nigdzie poza Luzycami.
Mozna by powiedzie¢ — ujmujac rzecz wspoélczesdnie ~ ze Baudouin ,wy-
kreowal” go w pewnym sensie na naukowca w skali europejskie;j.

Baudouin de Courtenay z uwaga $ledzit wszystkie prace oglaszane
przez Muke. Duze zainteresowanie wzbudzita zwlaszcza jego Historische
und vergleichende Laut — und Formenlehre der niedersorbischen Sprache (gra-
matyka dolnotuzycka) wydana w 1891 r. Polski uczony recenzowat tez
dysertacje Muki - filologa klasycznego, a mianowicie De consonarum in
Graeca lingua praeter..., opublikowang w 1895 r.

Baudouin wspierat takze finansowo dziatalnos¢ tuzyckiego naukowca.
Dzieki wstawiennictwu petersburskiego wtedy profesora, Komisja Jezyko-
znawstwa AU przyznata Muce stypendium na wyjazd badawczy w okolice
Liineburga, gdzie mialy rzekomo zy¢ resztki ludnosci potabskiej. Muka
odbyl podréz do Wendlandu w 1901 r., a w 1904 oglosit i wydat w Krakowie
prace pt. Szczgtki jezykowe potabskich Wendéw limeburskich.

Baudouin pragnat réwniez umozliwi¢ swemu slowiariskiemu przyja-
cielowi wydanie monumentalnego dzieta, jakim by} Slownik dolnoserbskeje
récy a jeje narécow. Bedac profesorem w Petersburgu, czynit tam energiczne
starania, by uzyska¢ — powiedzielibysmy dzi$ — sponsora dla przygoto-
wywanego thesaurusa. I rzeczywiscie, dzigki akcji Baudouina Slownik za-
czeto drukowaé w Petersburgu. Starania Baudouina zbiegly sie tu z dzia-
faniami innego polskiego uczonego, a mianowicie A. Briicknera (—).

Jako dziatacz narodowy z kolei Baudouin organizowat — a organizatorem
byt znakomitym! — akcje zbierania funduszy na budowe Domu Serbskiego
w Budziszynie, o czym dowiadujemy sie z korespondencji z Muka.

Baudouina taczyty liczne kontakty osobiste, ba, wrecz przyjaZnie row-
niez z innymi Luzyczanami. Na ziemi tuzyckiej przebywat dwukrotnie:
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w 1874 1 1882 roku. Za drugim razem miat moznos¢ zawarcia znajomosci
z J.A. Smolerem. Wtedy tez zostal przyjety w poczet cztonkéw Macierzy
puzyckiej. Jednak nie zainteresowat si¢ nigdy blizej jezykiem tuzyckim
i nie napisal zadnej pracy sorabistycznej. Promowat wszak sorabistow,
i to nie tylko tuzyckich, ale i zagranicznych. Z inspiracji Baudouina de
Courtenay powstalo pierwsze naukowe opracowanie jednego z tuzyc-
kich dialektéw, praca, ktéra uwaza sie za ,kamiern milowy” w rozwoju
dialektologii tuzyckiej: L.V. Serby — VostocnoluZickoe narecie (1915), pisana
pod kierunkiem metodologicznym mistrza i jemu dedykowana. Polski
naukowiec byt wiec promotorem niezwykle istotnej i cennej dysertacji,
stanowiacej zreszta takze wazna pozycje w zakresie teorii jezyka.

Byt Baudouin de Courtenay uczonym na miare miedzynarodowa,
wysokiej klasy jezykoznawca i wybitnym teoretykiem. W 1979 r. odbyta
sie w Warszawie sesja jemu po$wiecona, a w 1989 roku wyszed! tom
bedacy tej sesji wynikiem. Znamienny jest tytut tej publikacji: Jan Baudouin
de Courtenay a lingwistyka Swiatowa. Ukazano tam Baudouina w catlej
pelni: od jego ,notatek na marginesach ksiazek” (bo gdy czytat, to czytat
z pasja i zawsze polemicznie!l), po odkrycia jezykowe i osiagniecia teo-
retyczne. Wazne miejsce w tomie zajat takze Baudouin jako ,przyjaciel
i mecenas nauki tuzyckiej”.
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ALFONS PARCZEWSKI (1849-1933)

Ten jeden z najbardziej oddanych sprawie Luzyc i Luzyczan Polakow
urodzit sie w Wodzieradach w Wielkopolsce. Matka jego, Aleksandra,
byta dziataczka ruchu kobiecego i ttumaczka literatury stowianskiej (w
tym tuzyckiej), ojciec Hipolit gospodarowat w swym majatku. Rodzina
ta, przez Tekle z Parczewskich spowinowacona byta z poeta i przyjacielem
Luzyczan Romanem Zmorskim(—).

Alfons Parczewski po okresie nauki domowej skoriczyt gimnazjum
w Kaliszu, a nastepnie w latach 1868-72 studiowal na Uniwersytecie
Warszawskim.

W bogatym zyciorysie Alfonsa jest wiele kart fuzyckich.

Pierwsza podréz na tuzyce odbyl on w roku 1875. Wowczas to
nawiazal kontakty, m.in. z J.A. Smolerem, M. Hérnikiem i A. Muka. W
cztery lata p6zniej wydat, nakladem wiasnym, dolnotuzycki kalendarz
Pratyja na rok 1880, a takze na nastepne trzy lata. Jednoczesnie w ,Bib-
liotece Warszawskiej” opublikowat artykut pt. Ruch literacki na Luzycach.
W r. 1880 powotat do zycia Towarzystwo Pomocy dla Studiujacych Lu-
zyczan. Autorka broszury o Alfonsie Parczewskim, Ewa Andrysiak i
A.S. Matyniak podaja, ze to dzieki jego staraniom J.I. Kraszewski (—)
ufundowat kilka stypendiéw dla tuzyckich studentéw. Z relacji o tym
wydarzeniu W. Taszyckiego (=) i P. Nowotnego, wynika, ze drugim
inspiratorem decyzji J.I. Kraszewskiego byt W. Bogustawski (—).

W tymze 1880 roku byt Parczewski inicjatorem powotania dolnotu-
zyckiego oddziatu Macierzy Luzyckiej w Chociebuzu. Zainteresowania
jego bowiem byty blizsze Dolnym Etuzycom, mniej eksponowanym
przez sorabistéw. Ogtosit tez konkurs na czytanke dla dzieci dolnotu-
zyckich. Czytanke taka, autorstwa Hajno Jordana, wydat Parczewski
naktadem witasnym w 1883 roku.

W 1884 pod pseudonimem Niklot przttumaczyt z jezyka dolnotuzyc-
kiego opowiadanie H. Jordana Bogumil, a w rok p6Zniej opowiadanie J. Win-
gera Na wycugu. W tym czasie opracowat tez hasto Luzyce do Stownika
geograficznego  Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich.

W 1894 roku na zjezdzie literatow i dziennikarzy polskich we Lwowie
wyglosit m.in. referat O literaturze ludowej Slaska Pruskiego i Luzyc.
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U schytku XIX wieku Alfons Parczewski, etnolog z zamifowania,
poszerzyl swoje zainteresowania o Celtéw. W r. 1900 uczestniczyl w
kongresie panceltyckim w Dublinie. Wygtlosit tam referat o dziatalnosci
rozmaitych zwiazkéw o nazwie Macierz w krajach stowiariskich.

Rezultatem prac, stanowiacych kontynuacje penetracji kultury Dolnych
Luzyczan byto opublikowanie tekstu 15 psalméw, wraz z oméwieniem, z
tzw. Psatterza z Wolfenbiittel. Dzieto to, pochodzace z XVI w., doczekato sie
za sprawa Parczewskiego pierwodruku w roku 1907. Warto wspomnie,
ze pierwsze pelne wydanie tego psalterza nosi dopiero date 1927 roku.

W latach wojny, 1915-1919, Parczewski, z wyksztalcenia prawnik,
peinit funkcje dziekana Wydzialu Prawa Uniwersytetu Warszawskiego.
Po wojnie, w roku 1919, przeniost sie na state do Wilna, gdzie do roku
1922 byt takze dziekanem Wydziatu Prawa, a nastepnie, do 1924, rektorem
Uniwersytetu im. Stefana Batorego.

W okresie dziatalnosci dydaktyczno-naukowej Alfonsa Parczewskie-
go w Warszawie i Wilnie jego zainteresowania tuzyckie zeszly na dalszy
plan. Dopiero w 1931 roku w ,Ruchu Stowianiskim” opublikowat on
swoje wspomnienia o Luzycach.

Dorobek publicystyczny i popularnonaukowy A. Parczawskiego, do-
tyczacy tematyki fuzyckiej, jest ogromny. Swoje artykuty i prace nauko-
we zwiazane z Luzycami zamieszczal na famach blisko 50 periodykow
i gazet polskich oraz we wszystkich czasopismach tuzyckich od 1879-
1931 roku. Do wazniejszych publikacji zaliczy¢ nalezy np. J.A. Smoler.
Szkic biograficzny (,Ktosy”, 1881), Z dolnych tuzyc (,Wedrowiec”, 1881)
- z fragmentami tego artykulu zapoznali sie studenci tuzyccy uczacy
sie w Pradze, Moj preni wopyt w LuZicy (,LuZica”, 1906), O pomoc dla
Luzyczan (,Kurier Polski”, 1922).

A. Parczewski prowadzil bogata korespondencje z buzyczanami,
szczegOlnie z A. Muka. Jako inicjator ruchu na rzecz pomocy studentom
tuzyckim, zabiegal takze wsréd polskich elit o zrozumienie potrzeb na-
rodu tuzyckiego oczekujacego nie tylko duchowego, ale i materialnego
wsparcia. Pilnie $ledzil m.in. starania w tym wzgledzie tuzyckich dzia-
taczy — M. Hérnika i J.A. Smolera, ktérzy, jak wiadomo, w 1881 roku
przebywali w tego typu misji w Warszawie. Nawiazujac do ich pobytu,
pisal Parczewski w styczniu 1882 do J.I. Kraszewskiego m.in. ,, (...) ofia-
rowaniem rzeczywistej pomocy moglaby przeciez Warszawa pokazac,
ze z jednej strony pojmuje doniosto$¢ grozacego od Niemcow niebez-
pieczenistwa, z drugiej zas da¢ do zrozumienia matym stowiariskim lu-
dom, ze niekoniecznie za Dnieprem trzeba szukaé opieki” (A.S. Maty-
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niak, s. 71). W tym liscie zalit sie tez Parczewski na cenzure warszawska,
ktéra zabronita mu wygloszenia odczytu na temat Luzyc, motywujac
swoja decyzje tym, Ze sympatii stowiariskich w jezyku polskim wyraza¢
nie wolno. Odczyt ten chciat Parczewski wyglosi¢ rowniez w Poznaniu,
ale za rada tuzyckich przyjaciét odstapit od tego zamiaru. Udato mu sie
to dopiero w Galicji — w Zakopanem i Szczawnicy.

We wspomnianym szkicu Z dolnych tuzyc. Kilka zaryséw i wspomnieri
znalazlo sie m.in. ciekawe spostrzezenie: ,, w ogdélnoéci w poréwnaniu
z Gérnymi Luzycami, Luzyce Dolne wykazuja mniejsza site i wytrwatosé
w obronie jezyka” (s. 13) — stad zapewne zrodzit si¢ pomyst ogloszenia
konkursu na czytanke dla dzieci dolnotuzyckich.

Szkic Parczewskiego koriczy sie apelem o wspomaganie Luzyczan:
,Przede wszystkim za$ od nas, jako jezykowo i etnograficznie najbliz-
szych, nalezy sie pomoc nieszczesliwej bratniej narodowosci”. Pomoc ta,
jak pisze dalej Parczewski, ,ocali¢ moze od zagtady szacowny szczatek
wielkiego niegdy$ plemienia, ktére za czaséw Bolestawa Chrobrego
wchodzito w sklad paristwa polskiego i ktére w innych warunkach,
gdyby polityka tego kréla znalazla szczesliwych spadkobiercéw, przy-
lgnetoby zupelnie do kultury polskiej” (s. 28).

Postaci i dziatalnosci A. Parczewskiego poswiecali wiele uwagi ba-

dacze tuzyccy i czescy, m.in. Bohumil Vydra, ktéry w swoim artykule
o pobytach Hérnika w Polsce, zamieszczonym w zbiorze ,Slovenskd
Miscellanea” w 1931 roku pisze o A. Parczewskim jako o jednym z
najgorliwszych przyjaciét Serbéw Euzyckich w Polsce. Ten sam uczony
w dwa lata péZniej opublikowat artykut o Parczewskim w czasopismie
,Slovensky Prehled”.

W 1935 roku Bjarnat Krawc wspomina Parczewskiego na tamach
organu ,Casopis Macicy Serbskeje” (nr 88). W tym samym roku i w
nastepnym w ,Serbskich Nowinach” Ota Wicaz-Stollbergski zamiescit
artykuly zatytutowane Polak Alfons Parczewski wo Serbach. Warto tez wspo-
mnieé, ze juz w 1900 roku J. Bart-CiSinski wiaénie Parczewskiemu de-
dykowat swéj wiersz pt. Nazymski trést.

Bogaty ksiegozbiér Parczewskiego po $mierci uczonego trafit do
Kalisza. Z ponad 7000 ksiazek jednak po wojnie zostalo zaledwie okoto
4000. Znajduja sie w nim cenne zabytki pismiennictwa tuzyckiego, m.in.
dzieta J. Barta—Ciéinskiego, M. Bjedricha, H. Du¢mana, M. Hoérnika,
H. Jordana, M. Kosyka, A. Muki, H. Zejlera. Sa tam ponadto roczniki

takich czasopism jak ,Katolski Posot”, ,fuzica”, JAuZican”, ,Serbske

Nowiny”, ,Serbski Hospodar”.
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MELANIA PARCZEWSKA (1850-1920)

Melania Parczewska urodzita sie w majatku ziemskim w Wodziera-
dach, w Wielkopolsce. Nauki pobierala w domu, nastepnie na pensji
A. Paszkiewiczowej w Warszawie (1865-67). Po zakoriczeniu edukacji
wraz z matka i bratem Alfonsem (—) zamieszkata w Kaliszu.

W ozywionej dziatalnosci spoleczno-naukowej gtéwne zaintereso-
wania Parczewskiej ukierunkowane byly na problematyke polskich
Kreséw Zachodnich i Stowiariszczyzne Zachodnia. Wraz z bratem Al-
fonsem podrézowata po Prusach, odwiedzata Wroctaw i inne miasta
§laskie. Jako wielka przyjacittka Luzyc i propagatorka wiedzy o nich
dziatata jakby w cieniu brata. Jej dorobek jednak w dziedzinie tlu-
maczeni, zwlaszcza poezji tuzyckiej, jest znaczny i zastuguje na od-
dzielna uwage i przypomnienie. Jako publicystka zamieszczata Par-
czewska na tamach wazniejszych periodykow i gazet polskich relacje
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zLuzyc. Pisatam.in. o pracy i zastugach kobiet tuzyckich dla zachowania
tradycji narodowych, jednoczesnie w pismach tuzyckich publikowata
artykuty o réznych przejawach zycia kulturalnego na rdzennych ziemiach
polskich pod zaborami.

Utrzymywala ona ozywione kontakty z pisarzami, poetami i dzia-
taczami tuzyckimi, prowadzita korespondencje (ponad 100 listéw) z
J.A. Muka, przy pomocy ktérego opracowata m.in. obszerne hasto Luzyce
dla Wielkiej ilustrowanej encyklopedii powszechnej (1910).

Warto wspomnie¢, ze elitarne pismo ,,Zycie” redagowane przez Z. Prze-
smyckiego (Miriama) opublikowato w roku 1888 dwa sonety ]. Barta-
Ciginskiego sposrod kilku przestanych przez ich thumaczke, M. Parczewska,
Znany wiersz Serbom Luzyckim zostal zatrzymany przez cenzure.

Melania Parczewska wyrazata poglad, ze Luzyce dotrzymuja kroku
w cywilizacyjnym marszu Europy w licznych dziedzinach; moga sie
poszczycié wartoéciowa literaturg ludows, artystyczna, maja swa historie,
zachowuja jezyk. Widziala tez realne zagrozenia. Polityka Bismarcka,
,zelaznego kanclerza”, odznaczajaca sie wrogoscia do wszystkiego, co
stowiariskie, miata przeciez swoich wyznawcéw takze i w Saksonii.

Szczuplo$é miejsca nie pozwala na oméwienie wszystkich publikacji
M. Parczewskiej o szeroko pojetej tematyce fuzyckiej. Przypominamy
wiec, jak sie wydaje, najwazniejsze.

Na famach warszawskiego czasopisma o charakterze encyklopedycz-
nym , Ateneum” ukazatl sie dwuczeéciowy obszerny szkic historyczny Z
przeszlosci i terazniejszosci Luzyc. Duza jego cze$¢ poswiecona zostata przed-
stawieniu sylwetki J.A. Smolera i jego dziatalnosci (Parczewska pisala tez
o nim w ,Klosach” w 1881 roku), a takze szczegbélowej ocenie wspot-
czesnego zycia kulturalnego i literackiego na Luzycach. W koricowej czesci
szkicu, piszac o aktywnosci tuzyckich literatéw i dziennikarzy, Parczewska
dzieli sie z czytelnikami nastepujaca refleksja: ,zdolnosci redagowania i
umiejetnosci wtajemniczania sie w ducha i potrzeby czytelnikow zawdzie-
czaja Luzyce okolicznosci, iz Gérnotuzyczanin jakkolwiek uznaje wy-
2520$¢ cywilizacji niemieckiej i przyzwyczajony do swej doli nie ma sity
zerwaé catkowicie z tradycja w rodzinie, méwi tylko po tuzycku, czyta
tuzyckie ksiazki i gazety, na wyborach mimo usilnej agitacji dziennik6w
niemieckich, glosuje za Serbem, a zakupy zywnosci robi tylko tam, gdzie
ojczystym przemowia jezykiem (...) Przy ocenianiu tych wszystkich faktow
dodatnich musimy wzia¢ jeszcze pod uwage, ze Luzyce to kraik, w ktérym

odegranie pierwszego teatru amatorskiego, pojawienie sie kalendarza dla -

ludu lub zaspiewana na koncercie narodowa piosenka, wstrzasa wszystkie
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umysly i serca, ze wies¢ o tym staje sie Swietem narodowym. Polozenie
obu Luzyc dzisiaj w niewesotych przedstawia sie barwach” (,Nad Odra
i Laba”, s. 243).

W grudniu 1890 roku w warszawskiej ,Biesiadzie Literackiej” w szki-
cu Nad La_bg pisze M. Parczewska o wystawie tuzyckiej w Dreznie zor-
gam.zqwanej staraniem A. Muki, pod protektoratem ksieznej Matyldy
Saskiej znajacej dobrze jezyk tuzycki i ,bardzo przychylnie dla naszych
pobratymc6éw usposobionej”. Wystawa byla niewatpliwym i niepodwa-
zalnym dowodem zywotnosci Luzyczan, ktérych liczbe szacowata au-
torka na 200 000.

W 1893 roku ukazata sie w Warszawie niewielkich rozmiaréw ksia-
zeczka M. Parczewskiej pt. Obrazki. Znalazly sie w niej dwa opowiadania
ktérych bohaterami, jakkolwiek nie wymienionymi przez autorke z na:
zwiska, byli dwaj wybitni Luzycznie J.A. Smoler (Pan redaktor) i ks. Mi-
chat Hornik (Proboszcz). Bohater drugiego opowiadania, kaptan-spotecz-
nik dba nie tylko o dusze parafian, ale i pomaga biednym, szczegllnie
ubogim Puzyczanom, ktérzy darza niezwyklym szacunkiem swojego
proboszcza, czyli po tuzycku farara. Zycie jego nalezy do parafian: ,Po
catodziennej pracy, poprawia jeszcze korekte swiezo napisanej powiesci
dla ludu, wykancza artykut historycznej tresci, a gdy pétnoc bije na
ratuszowym zegarze, przerzuca kartki lezacej na stole ksiazki...” (s. 14).

Niezaleznie od pracy literackiej i publicystycznej Melania byta zaan-
gazowana w dziatalnoé¢ Macierzy Luzyckiej, jako jej cztonek w latach
18781883, a od 1880 nalezata tez do filii tej organizacji na Dolnych
Luzycach, powstatej z inicjatywy jej brata, Alfonsa Parczewskiego.

Jej sylwetka pomieszczona zostata w NBS jako przyjaciétki Luzyczan.
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ALEKSANDER BRUCKNER (1856-1939)

Oto notatka encyklopedyczna dotyczaca sylwetki A. Briicknera:

Wybitny slawista, historyk i badacz literatury polskiej, jezykoznawca,
historyk kultury stowianiskiej i battyckiej, wieloletni profesor slawistyki na
uniwersytecie w Berlinie. Po ukoriczeniu Iwowskiego gimnazjum, studiowat
na wydzialach filologicznych uniwersytetéw we Lwowie (1872-1875), w
Lipsku i w Berlinie (1876-1878), habilitowat sie w Wiedniu (1878), po czym
objat docenture we Lwowie (1878-1880), a nastepnie zostat profesorem na
uniwersytecie w Berlinie (1881-1924), gdzie do emerytury wyktadat jezyki
i literatury stowiariskie; byt czlonkiem akademii nauk w Petersburgu, Pradze,
Belgradzie i Sofii; wspéiredagowal czolowe czasopismo slawistyczne , Ar-
chiv fiir slavische Philologie”; mimo wieloletniego pobytu w Niemczech
nie tracit kontaktéw z krajem, byt m.in. cztonkiem PAU juz od 1888 r.

,Pan jedyny, co dzi$ szczep swoj zastepuje w nauce slowiariskiej, a
czes¢ i wdziecznosé Panu za to tym wieksza, ze spelniasz Pan zadanie
swe w trudnych warunkach. Dawnemu Towarzyszowi Sciska dtori ser-
decznie kolega jego w slawistyce ...” — podpisano: A. Briickner. List ten
byt skierowany do A. Muki dnia 4 VI 1903 roku. Byt to jeden z wielu
listow, jakie przez z goéra dwadziescia lat wymieniali dwaj uczeni. Ko-
respondencja trwala wiec dlugo, obfitowata w naukowe spostrzezenia,
a $wiadczy na pewno o bliskich kontaktach Briicknera z czotowym
przedstawicielem tuzyckiej inteligengji.

Na ile jednak berliriski Polak angazowat sie w sprawy najmniejszego
narodu stowianskiego, ile byt zainteresowany fuzyckim jezykiem, tuzycka
literatura i kultura — sprébujmy odpowiedziec.

A. Briickner byt jednym z najwiekszych uczonych polskich, niezwykle
wszechstronnym filologiem i cztowiekiem niebywalej wrecz pracowitosci
(jego dorobek naukowy wynosi ok. 2000 publikacji). Zainteresowania
naukowe Briicknera objely cala Stowiariszczyzne oraz obszar battycki
(debiutem naukowym miodego uczonego byta rozprawa poswiecona wy-
razom obcym w jezyku litewskim). Mozna wiec powiedzieé, ze swymi
rozlegtymi studiami siegat Briickner do czaséw wspédlnoty batto-stowian-
skiej. Bylo w nim co$ z archeologa, ktéry z pasja rozkopuje kolejne
warstwy gleby i odkrywa fascynujace skamieliny. Pokrewieristwo Battéw
i Stowian wida¢ wyraZnie w wierzeniach poganskich, ktérym berliriski
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slawista poswiecit gruntowne studia. Ich efektem byta Mitologia sto-
wiariska (1918) i Starozytna Litwa (1904).

Prowadzit liczne badania nad literaturami stowiariskimi, pisat mo-
nografie oraz syntezy historyczne. Byt autorem czesci dotyczacej pismien-
nictwa w Zarysie dziejow literatur i jezykéw literackich stowiariskich (1929),
w ktérej autorem czesci jezykowej byt T. Lehr-Sptawiriski (—). Na Uni-
wersytecie Berlifiskim wykladat historie literatury rosyjskiej.

W najwiekszym jednak stopniu byt Briicknerp ol onist aito polonista
wszechstronnym. Odkrywat stare, zapomniane teksty, zabytki jezykowe,
ktore okreslat jako ,odkopaliska literackie”. Nie byle jakie to byly ,odko-
paliska”, bo i Kazania Swigtokrzyskie, i Legenda o Sw. Dorocie. Briickner wydat
tez wiele prac poswieconych dawnej literaturze polskiej, m.in. monografie
Mikotaj Rej (1905). Jest tez autorem Stownika etymologicznego jezyka polskiego
(1927), pierwszego dziela tego rodzaju na naszym gruncie (wykorzystat tu
swa rozlegla wiedze ogdlnostowiariska) oraz Encyklopedii staropolskiej(1937—-
1938), bedacej kompendium wiedzy o dawnej kulturze polskie;j.

Jako profesor Uniwersytetu Berliriskiego przebywat Briickner niemal
w sasiedztwie Luzyczan. Wydawaé by sie zatem mogto, ze sorabistyka
zajmie wiecej miejsca w jego dziatalnosci naukowej. Tak sie jednak nie
stato. Briickner podzielal prawdopodobnie zdanie pesymistéw o rychtej
catkowitej germanizacji najmniejszego stowiariskiego narodu, zyjacego
przeciez wéréd niemieckiego morza. Jednak los tego ,szczepu” byt mu
bliski i — jak zobaczymy dalej — wspierat jego przedstawicieli.

Literaturze tuzyckiej poswiecit niewielki rozdzial we wspomnianym
Zarysie, traktujac ja bardzo szkicowo (nie wspomniat tam np. o J. Bar-
cie-Ciginskim). Nie mial o niej wysokiego mniemania, co wyrazit w
recenzji ksiazki Golabka (—). W wiekszym stopniu interesowal sie mi-
tologia tuzycka. W Mitologii stowiariskiej analizowal np. serbotuzycki
wyraz lutki, 'krasnoludki’ (przy jego objasnianiu polemizowal z A.
Cernym). W Mitologii polskiej (1924) nawiazywatl do tuzyckich podar,
piszac o zmorach i innych istotach mitycznych.

W naukowej spusciznie A. Briicknera prace sorabistyczne nie naleza
do najliczniejszych. Nie one wiec byly najistotniejsze przy zaliczeniu ber-
liriskiego slawisty w poczet przyjaciét Luzyczan. Czynnikiem decydujacym
w tej kwestii jest raczej dzialalnos¢ na rzecz przedstawicieli tego narodu i
jego nauki. Chodzi tu przede wszystkim o osobiste kontakty Briicknera z
A. Muka. Dwaj uczeni korespondowali w latach 1883-1909 (zachowalo sie
9 listéw Briicknera; 8 napisanych po niemiecku, 1 po polsku; Muka od-
powiadal po fuzycku i po niemiecku). Wzajemna wymiane listéw zaini-
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cjowat Muka. Mlody, 27-letni nauczyciel gimnazjalny zwrdcit sie w 1883 r.
do Briicknera, wtedy juz profesora na stofecznym uniwersytecie, z prosba
o naukowa konsultacje. Chodzito o podjeta przez Muke prace nad gra-
matyka poréwnawcza jezykéw tuzyckich. Berliriski naukowiec popart
goraco te inicjatywe i polecil jako wzoér gramatyke Miklosicha (co tez
Muka catkowicie zaakceptowal, a wydana pézniej wlasna prace zade-
dykowat wiederiskiemu slawiscie). Nastepne listy dotyczyty przygoto-
wywanego przez Muke stynnego Stownika dolnoserbskeje récy a jeje narécow.
Briickner podsunat tuzyckiemu koledze Stownik kaszubski Ramutta — jako
przykiad dobrego ujecia metodologicznego. Koriczac swéj Stownik, Muka
zwrdcit sie do berlifiskiego korespondenta z prosba o pomoc przy wydaniu
dziefa (1898). Poczatkowo Briickner doradzal, aby o wsparcie finansowe
ubiega¢ sie¢ w instytucjach niemieckich, nastepnie — po bezowocnych sta-
raniach w tym kierunku — zaproponowat jako wydawce—sponsora Rosyjska
Akademie Nauk w Petersburgu. Po pewnych trudnosciach — dotyczyly one
rowniez meritum sprawy (Rosjanie zazadali, by Muka wprowadzit odpo-
wiedniki rosyjskie do haset tuzyckich) — instytucja rosyjska istotnie wydata
(cze$ciowo) 6w dolnotuzycki thesaurus. W 1908 r. Briickner — na prosbe
autora — recenzowat Stownik, catkowicie aprobujac leksykograficzng metode
jego opracowania.

Mozna wiec powiedzieé, ze byt berliriski slawista korespondencyjnym
konsultantem czotowego tuzyckiego leksykografa i jezykoznawcy, jego oso-
bistym przyjacielem, a takze — posrednio — sponsorem fundamentalnego
dzieta nauki tuzyckiej. To wszystko stawia go z pewnoscia w kregu tych
uczonych polskich, ktérzy przyczynili sie do rozwoju sorabistyki i wspierali
wszechstronnie dziatalno$¢ narodowa najmniejszego ludu stowiariskiego.
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JAN ROZWADOWSKI (1867-1935)

Uczony ten dat asumpt do rozwazan nad geneza jezykow tuzyckich.
Jego teorie o podziale grupy jezykéw zachodniostowianskich na trzy
podgrupy: lechicka (polski i wymarle dialekty pomorsko-potabskie), tu-
zycka i czesko-stowacka, sformutowane w pracy Stosunek jezyka polskiego
do innych stowiatiskich (1915) staly sie punktem wyjscia dla pracy W. Ta-
szyckiego (—) — Stanowisko jezyka tuzyckiego wsrdd innych stowiatiskich
(1928) i Z. Stiebera (—) — Stosunki pokrewieristwa jezykow tuzyckich (1934).
Jan Rozwadowski pierwszy wyznaczyt kierunek pracy badawczej i
szczegblowo opisat obydwa tuzyckie jezyki. Byl to umyst nadzwyczaj
szeroki, uczony dawnego typu, ktéry potrafit swobodnie poruszac sie
w wielu dziedzinach wiedzy: byt indoeuropeista, battologiem, slawista,
polonista — interesowata go fonetyka, stowotworstwo, semantyka, ono-
mastyka (zwlaszcza nazwy rzeczne), pisat studia z zakresu stownictwa.
Sformutowat do dzi§ obowiazujace w nauce prawa jezykoznawcze: o
dwucztonowoséci wszelkich tworéw jezykowych (np. kazdy wyraz po-
siada czlon wiaczajacy go w klase wyrazéw pokrewnych i czton wyod-
rebniajacy go z tej klasy), o automatyzacji i dyzautomatyzacji procesé6w
jezykowych, o ilosciowym rozwoju jezyka. Byt swietnym teoretykiem,
a jednoczesnie czlowiekiem, ktéry potrafit pisac lekko i dowcipnie. Zna-
ne sa btyskotliwie powiedzonka Rozwadowskiego. Np. w epoce stru-
kturalizmu jezykoznawczego, kiedy wszystkie zjawiska jezyka starano
sie szufladkowac 1 wszedzie doszukiwac sie struktury, systemu, porzad-
ku, Profesor stwierdzal, ze ,jezyk to stworzenie kapryéne i nielogiczne”.
Gdyby byt do korica logiczny to tak jak méwimy rgkaw, powinniSmy
tez mowi¢ nogaw (co to za kaprys z ta nogawkg — nogawica powinna
by¢ ’skarpetka’, bo tak jest zbudowana jak rgkawica). Takich zartow u
Rozwadowskiego jest duzo, zwtaszcza w jego pracy O zjawiskach i roz-
woju jezyka (1921). On pierwszy w Polsce zwrécit uwage na specyfike
jezykowego widzenia $wiata przez rézne narody. Np. Polacy moéwia
$nieg — co najwyzej narciarze rozrézniaja jeszcze szreti, pokrewne zja-
wiska okreslane sa nazwami szron i sadz. Natomiast Eskimosi na okre-
$lenie gatunkéw $niegu maja 12 nazw.

Jakkolwiek Jan Rozwadowski byt profesorem Uniwersytetu Jagiel-
loriskiego, teorie jego, zwlaszcza o dwuczlonowosci wyrazow i asyste-
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mowym podejéciu do jezyka, tworczo rozwijali na Uniwersytecie War-
szawskim profesorowie polonistyki Stanistaw Szober i pdZniej jego uczeri
Witold Doroszewski z gronem swoich wspétpracownikéw.

Dla Luzyczan, wydawac by sie mogto, Rozwadowski nie zrobit duzo.
Poswiecit im tyle uwagi, co innym jezykom zachodniostowianriskim, w
jednej tylko pracy. Byta to jednak praca, jak powiedziane byfo na wstepie,
o epokowym znaczeniu.

Zreszta nie tylko naukowe zastugi ma Rozwadowski w stosunku
do Luzyczan.

Kiedy Jan Baudouin de Courtenay (=) wyjechat do Petersburga,
przekazat Rozwadowskiemu piecze nad naukowymi poczynaniami
J.A. Muki. W pierwszym rzedzie chodzilo o dolnotuzycki stownik. Poza
tym Muka wiaénie wéwezas otrzymat stypendium na wyjazd do
Liineburga w celu poszukiwania Drzewian Potabskich. Zywych Drze-
wian juz nie znalazi, ale po powrocie opublikowat prace o szczatkach
ich jezyka (1904). Wiaénie przy wydaniu tej pracy pomagal Muce Jan
Rozwadowski. On robit jej korekty, on prawdopodobnie wymyslit osta-
teczny tytul, bo w rekopisie Muki praca byta inaczej nazwana.

Euzycki jezykoznawca nosit si¢ z zamiarem napisania polabskiej gra-
matyki. Jan Rozwadowski, jako prezes Akademii Umiejetnoéci, chetnie
na projekt ten sie zgodzit i miat zamiar rowniez pomagac w jego realizacji.
Niestety, do realizadji tej nie doszto.

Jan Rozwadowski od 1900 roku byt czlonkiem Macierzy Luzyckiej
i wspieral finansowo te organizacje.

Mimo ze Rozwadowski zajmowat sie tak wielkimi wspélnotami je-
zykowymi jak jezyk indoeuropejski lub batto-stowiariski, ze nastawiony
byt na badanie zamierzchlych dziejow jezyka, spostrzegat rowniez takie
,drobinki”, jak zyjacy koto niego Luzyczanie i nad nimi sie z zyczli-
woscia pochylat.
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HENRYK ULASZYN (1874-1956)

Na Humarniszczyznie zapisanej w polskiej historii krwawym powsta-
niem ukrairiskich chlopéw zwanym koliszczyzna, w majatku Lechaczy-
cha, 19 stycznia 1874 roku przyszedt na swiat Henryk Ulaszyn, syn wia-
éciciela ziemskiego. Zamozny miodzieniec mégt sobie pozwoli¢ nie tylko
na studiowanie w Kijowie (1895-1897), ale réwniez na dalsze studia w
Krakowie, Wiedniu i Lipsku, gdzie doktoryzowat si¢ w 1904 r. i prze-
bywat przez kilka kolejnych lat, urozmaicajac sobie pobyt krétszymi
wojazami. Byly wséréd nich takze wyjazdy na Luzyce.

O istnieniu Luzyczan dowiedziat sie Ulaszyn juz podczas swych
kijowskich studiéw z wyktadéw prof. Florynriskiego pn. Encyklopedia sto-
wianoznawstwa. Byly to wszakze prawdziwie encyklopedyczne wiado-
mosci. Do istotnego ich poszerzenia doszto w krakowskim okresie stu-
diéw, a dokladniej w mieszkaniu prof. Jana Baudouina de Courtenay (—),
ktéry nie stronit od prywatnych kontaktéw ze studentami i cieszyl sie
ich szacunkiem. W mieszkaniu tego wybitnego jezykoznawcy poznat
Utaszyn Adolfa Cernego, czeskiego przyjaciela Polakéw i Luzyczan.
Cerny przywozit do Krakowa wydawnictwa tuzyckie na sprzedaz, aby
umozliwié egzystengje tuzyckim czasopismom i drukarniom. W ten spo-
s6b Utaszyn zgromadzit w Krakowie ,caly szereg ksiazek tuzyckich,
gléwnie wierszy, np. Gerona M. Kosyka” (,ZL” 4, s. 18). Z ust Cernego
poznal tez wiele szczegbtéw o Luzyczanach, nic wiec dziwnego, ze po
przybyciu do Lipska pragnat zwiedzi¢ gtéwne miasto Serbéw Luzyckich.
Wieczorem 12 kwietnia 1899 r. po raz pierwszy przyjechat do Budziszyna.
To spotkanie opisat nastepujaco: ,Ulica od dworca do miasta prowadzaca,
usiana tadnymi willami. Budziszyn posiada sporo ruin, zamek, Sliczny
cmentarz ... miasto ciche, spokojne”. Kontakty z dzialaczami tuzyckimi
nawigzane podczas tej wycieczki zamknat Ulaszyn stowami: ,Bardzo
sympatyczne wrazenie robia ci biedni, ginacy Luzyczanie”.

Wiadomo, ze Utaszyn byt obecny w Budziszynie w koricu wrzesnia
1904 1. z okazji otwarcia domu Macierzy tuzyckiej, gdyz pisat o tej uro-
czystodei dla , Dziennika Poznariskiego” 1 dla ,Kraju”. Poznat wtedy wielu
wybitnych Luzyczan, wéréd nich kompozytora Bjarnata Krawca. Wiemy
o nich z Dziennika Ulaszyna, ktéry przechowuje Archiwum Polskiej Aka-
demii Nauk. Najlepiej jednak udokumentowana jest znajomos¢ ze znako-
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mitym poeta, ks. Jakubem Bartem-Ciginskim. W Pimach zebranych tuzyc-
kiego arcypoety (Zhromadzene spisy t. 12-14) znajduje sie po kilkanascie
listéw polskiego jezykoznawcy iautora Za éichim. Sa w tej korespondencji
uprzejme zyczenia noworoczne lub urodzinowe, ale sa tez dociekliwe
pytania Polaka o biografiei tworczosé Barta. Nasility sie one, gdy Utaszyn
pisal studium o Barcie-Ciginskim dla ,Swiata Stowiariskiego”. Poeta staral

sie wyczerpujaco i cierpliwie odpowiada¢ na pytania. W rezultacie po-.

wstalo w 1906 roku najbardziej gruntowne polskie studium o Barcie-.
Cisinskim dopiero po szeécdziesieciu latach uzupelnione wstepem
W. Kochariskiego (—) do wyboru poezji Ciginskiego, wydanego w serii
Biblioteki Narodowej. Szczerze brzmi wyznanie poety: ,Wasa studija so
mi wulce spodoba” (s. 73). Po zgonie poety napisat Utaszyn dla war-
szawskiego ,Swiata” madre i peine sympatii wspomnienie o nim.

Précz tego zrecenzowat Utaszyn dla ,Swiata Stowiariskiego” napisany
przez CiSinskiego po niemiecku szkic pt. Die Literatur der Lausitzer Sorben
i poswiecit mu stosunkowo wiele miejsca w popularnym szkicu pt. Z
nowszej literatury tuzyckiej, ogloszonym w ,Dzienniku Poznariskim”. Oce-
nit tez dwa dzielka, jakie zredagowtl Jan Wijela-Radyserb: Pfistowa a
pristowne hroncka a wustowa Hornjotuziskich Serbow i Metaforiske hrona abo
prenoski a prirunanki w réci Hornjotuziskich Serbow.

Bywajac w domach inteligencji tuzyckiej dostrzegt Ulaszyn niebez-
pieczeristwo wynikajace z tego, ze ,Luzycznie-inteligenci Zenia si¢ z
Niemkami i w ten spos6b rodziny ich ulegaja germanizacji” (,ZL” op. cit.).
Pod data 11 V 1906, po wizycie u kompozytora Krawca, odnotowat z nie-
smakiem w Dzienniku: ,Dzieci zag Krawca zupelnie nie umieja po tuzycku.
Zony obu, Niemki, ani stowa. Krawc zonaty od lat dziewieciu, Pilk od
dwudziestu” (ib.). W Parmigtniku zanotowal Utaszyn interesujace dopelnienie
tych spostrzezeri. Wystapit mianowicie z projektem utworzenia tuzyckiej
szkoly dla dziewczat, celem uksztattowania kobiecej inteligendji tuzyckiej,
aby mezczyZni-inteligenci przestali bra¢ zony z narodu niemieckiego.

Utaszyn nie tylko piérem popularyzowat kulture Luzyczan, ale gdy
nadarzyta sie sposobnoéé, wygtosit o nich odczyt dla mieszkajacych w
Lipsku Polakéw; stato sie to 14 VII 1906 r. Stusznie napisat czeski slawista
J. Petr, ze w tamtych latach byl Utaszyn bardzo szanowany posréd tu-
zyczan i uwazany za wiernego przyjaciela ich narodu.

Po wyjezdzie Utaszyna z Lipska i wybuchu pierwszej wojny $wia-
towej jego kontakty z Luzyczanami sila rzeczy ulegly rozluznieniu. W
1917 r. stanat do pracy w polskim Kolegium Uniwersyteckim w Kijowie,
po opuszczeniu tego miasta przez dwa lata byt profesorem slawistyki
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we Lwowie, aby w 1921 r. obja¢ katedre na Uniwersytecie Poznariskim
gdzie pozostat do 1939 r. i doczekat si¢ przymusowego wysiedlania przez,
niemieckich okupantéw. W Poznaniu absorbujaca byla organizacja se-
minarium i ksiegozbioru na niedawno otwartym uniwersytecie. Wiele
tez uwagi poswiecat Utaszyn w okresie miedzywojennym walce z kle-
rykalizmem i endecja, piszac do takich czasopism, jak ,Racjonalista”
,Wolnosé¢ Sumienia”, ,Sumienie Spofeczne” itd. O tresci jego publikacji’
wystarczajaco informuja same tytuly, jak Pomystowy ksigzulo, Rzymskoka-
tolickie nieuctwo, Rzymskokatolicko-endeckie fatszerstwa, Z dziejow nietolerancji
rzymskokatolickiej itp. Zajety takimi problemami niezbyt wiele czasu po-
swiecat Ulaszyn pisarstwu czysto naukowemu, a tematyka tuzycka stata
sie w tym czasie nieobecna pod jego piérem. Dopdki zyt Arnost Muka,
Utaszyn utrzymywal z nim kontakt korespondencyjny, ale po $mierci
tuzyckiego lingwisty w 1932 roku kontkaty Utaszyna z Luzycami niemal
zupelnie ustaly.

Dawny sentyment do Serbéw Luzyckich mimo wszystko pozostat. W
Instytucie Stowianiskim Uniwersytetu Poznariskiego gromadzit Ulaszyn
ksiegozbior sorabistyczny; swych wychowankéw namawiat do poznawania
i studiowania jezykoéw tuzyckich. Oprécz tego uczestniczyt w pracach za-
fozonego w Poznaniu w 1930 roku Towarzystwa Przyjaciét Luzyc i wyglosit
w nim odczyt o miejscu serbszczyzny pomiedzy jezykami stowiariskimi.
Od 1945 1. az do przejécia na emeryture byt Ulaszyn profesorem Uniersytetu
todzkiego. Réwniez tutaj starat sie o zakup ksigzek tuzyckich i Luzyc
dotyczacych i opracowat szkic Ze wspomnieri tuzyckich. Bedac juz w pode-
sztym wieku, niewiele wiecej mégt uczyni¢. Ale nawet drobne napomknienia
o Luzyczanach, jakie wtedy przygodnie rzucat, byly nacechowane sympatia
do nich, a majac walor osobistego swiadectwa, zachecaty 16dzkich studentéw
do poznawania kultury i jezykéw tuzyckich.
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KAZIMIERZ NITSCH (1874-1958)

Profesor Kazimierz Nitsch to jezykoznawca — polonista i slawista.
Skoriczyt gimnazjum w Krakowie, po czym studiowat na Wydziale Filo-
logicznym UJ pod kierunkiem L. Malinowskiego i J. Baudouina de Cour—
tenay (—), potem w Pradze i w Paryzu — tam pod kier. A. Meilleta.
Profesorem UJ byt od r. 1910 do 1953, kiedy to przeszedt na emeryture;
byt cztonkiem PAU i prezesem Wydziatu Filologicznego PAU (od 1946),
nastepnie wiceprezesem PAN i przewodniczacym Komitetu ]ezykozna.\_N-.
stwa (od 1952); byt tez czlonkiem licznych zagranicznych akademii i
towarzystw naukowych, wspottworca m.in. Polskiego Towarzystwa Jezy-
koznawczego (1925) oraz czasopism — ,Rocznika Slawistycznego” (1908),
Ludu Stowiariskiego” (1929) oraz ,Jezyka Polskiego” (1913).

W licie do A. Muki z poczatku lat 20. K. Nitsch napisat: ,Stownik
dolnotuzycki szczegblnie mnie interesuje ze wzgledu na bliskos¢ z ppl-
szczyzna...”. To zdanie najlapidarniej ilustruje geneze sorabistycznych zain-
teresowan krakowskiego polonisty. W tym samym liScie zapytywat swego
korespondencyjnego kolege: ,Czy wolno jeszcze pisac kartki po iuZyc_ku?”.
Znamienne to pytanie. Swiadczy ono z kolei o zaniepokojeniu Nitscha
losem najmniejszego narodu stowiariskiego. Zaniepokojenie to 1 staI.a tros_ka
o sytuacje Luzyczan wyrazaly si¢ w materialnej pomocy d%a stowiariskich
,matych braci”, pomocy, o ktérej wspomnimy jeszcze dalej.

Poczatki zwiazkéw Nitscha z Luzycami siegaja roku 1900. Wtedy
wiasnie wstapit on — wraz z J. Rozwadowskim () i za jego namowa
— w szeregi czlonkéw zagranicznych Macierzy Luzyckiej. Byt to, oczy-
wiécie, manifestacyjny wyraz poparcia dla narodu, ktéremu w Niemczech
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wciaz odmawiano podstawowych swobdéd i praw. To byt poczatek pro-
luzyckiej dziatalnosci spotecznej Nitscha. Z drugiej zas strony w tym
samym czasie mlody krakowski doktor filologii planowal swoje dalsze
prace naukowe. Za rada J. Baudouina de Courtenay siegnat on — w
celu poszerzenia tematyki badan jezykowych — do kaszubszczyzny. W
zwiazku z tym zapoznal sie blizej z pismami F. Lorentza (znawcy ka-
szubszczyzny), a te zaprowadzily go do zagadnien tzw. jezykéw lechic-
kich. Od 1901 r. Nitsch intensywnie zbieral materiat gwarowy do pla-
nowanej rozprawy. Zainteresowanie jezykami lechickimi zawiodio go
ku obszarowi tuzyckiemu (jezyki tuzyckie, lechickie — polski i potabski
oraz czeski i stowacki tworza grupe zachodniostowiariska). Wspomniany
juz J. Rozwadowski prowadzit w tym czasie korespondencje z A. Muka,
Nitsch nie mial wiec wiekszych trudnosci w nawigzywaniu wilasnych
kontaktéw z tuzyckim filologiem. Zwrécil sie dori z prosba o przystanie
etnograficznej mapy Luzyc. Byl to rok 1903 i odtad — az do 1929 r. obaj
slawisci regularnie ze soba korespondowali. W listach pisali o sytuacji
Serboluzyczan i zastanawiali sie nad sposobami popierania ruchu na-
rodowego. Dzielili sie osobistymi uwagami i spostrzezeniami (jak m.in.
te, ktore przytoczyliSmy powyzej). Wymieniali takze — co byto chyba
dla obu najistotniejsze — materialy naukowe, wilasne artykuty i wydane
ksiazki. Kontaktéw listownych dwéch uczonych nie przerwata nawet
I wojna swiatowa.

Wiele interesujacych i cennych spostrzezen dotyczacych jezykéw
tuzyckich zawiera rozprawa, przy ktérej przygotowaniu nawiazat - jak
wspomnieliSmy — korespondencje z A. Muka. Rozprawa nosifa tytul
Stosunki pokrewieristwa jezykow lechickich i zostala wydana w roku 1905.
Byta to dysertacja habilitacyjna Nitscha, ktéra stanowita w duzym sto-
pniu polemike z F. Lorentzem. Krakowski docent in spe przedstawit w
niej wlasne ujecie wzajemnych stosunkéw jezykéw zachodniostowiari-
skich oraz pozycje jezyka kaszubskiego (w ramach jezykéw zachodnio-
stowianskich). Niemalo uwagi poswiecit tez jezykom tuzyckim. Przed
przystapieniem do analizy materiatu jezykowego przestudiowat starsze
gramatyki, m.in. J.G. Hauptmanna, oraz szczegélnie gruntownie gra-
matyke dolnotuzycka A. Muki. Sama analize przeprowadzit na podsta-
wie starych tekstow, przede wszystkim Jakubicy i Megisera. Stwierdzit
nastepnie, ze dialekty, ktérymi charakteryzuje sie jezyk tych dwéch
pisarzy — dolnotuzycki zarowski i gubiriski, pochodza z terenéw lezacych
najdalej na wschéd, sa zatem najblizsze polszczyZnie. Uznal je za po-
srednie serbotuzycko-polskie. Istotne spostrzezenia i wnioski Nitscha
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dotyczyly pozycji serbotuzcyczyzny w obrebie jezykéw zachodniosto-

wianskich (podkreslit odrebnosé grupy tuzyckie; '
tuzycki podzielit na cztery podgflrlpg,ya m}ilsrl:i)ex.icsiim SRRk

— dialekt wschodniodolnotuzycki

- centralny dolnotuzycki

— dialekt graniczny dolnotuzycko-gérnotuzycki

— gérnotuzycki jako catos¢

Ponadto Nitsch zebrat i opisal wspé j ;
ko-polskie i gérnohJZycko—czgskie. Pl e Jehorss diliutrg

) /R_ogprawa K. Nitscha stala si¢ podstawa i punktem wyjscia do
pozrue!szych prac w tym zakresie, zwlaszcza za$ Z. Stiebera (—) Stosunki
polfrewzeﬂstwa Jezykow tuzyckich (1934). Nitsch byt jednym z pierwszych
ktérzy tak gruntownie zajeli sie jezykami tuzyckimi. 1

Byt tez K. Nitsch autorem bibliograficznego dziatu serbotuzyckiego
w ,Roczniku Slawistycznym”. Czasopismo to od pierwszego torr%u
(1908 r.) miato osobny rozdziat obejmujacy obszar tuzycki. Dziat ten
Ic)ly{ prli)wal%g(;ny V\?iez;/vykle sumiennie przez krakowskiego profesora

o roku : celu zebrania i i i
p St A & by materialu Nitsch regularnie czytat

Glc’m{nym przedmiotem dzialalnosci naukowej K. Nitscha byta — jak
wsp(?rpn1ehémy — polonistyka, w jej za$ obrebie — dialektologia. Niektérzy
uwazaja go nawet za tworce polskich badari gwaroznawczych. Fundamen-
talnym dzmlem w tym zakresie sa do dzi$ Dialekty jezyka polskiego (1915)
Domgnq polonistycznych zainteresowar uczonego byla tez historia jezyke;
Polsklego. Nitsch stworzyt teorie o wielkopolskim pochodzeniu polszczyzn
literackiej. Zajmowat sie réwniez rymami w mowie polskiej oraz b};lda};
zabytki jfgzykowe, m.in. Kazania Swigtokrzyskie i Kazania Paterka.

. K. Nitsch zajat si¢ powtdrnie jezykami tuzyckimi pod koniec I wojny,
kiedy przygotowywat prace z zakresu geografii stownictwa polskiegol
Potrzebny mu byt do tych badari materiat z obszaru tuzyckiego. W celu'
zdobycia go korzystal ze stownika tuzycko-niemieckiego K.B. Pfula. Nie
zpa%azl tam jednak wszystkich poszukiwanych przez siebie odpov;ried-
nikéw tuzyckich do wyrazéw polskich, zwrécit sie wiec z listowna prosba
do Muki, by ten mu pomégt w tej jezykowej kwerendzie.

Byt .Nitsch czlowiekiem legendarnej wrecz pracowitosci, a nauka
wypeiniata mu cale zycie. Jednak pamietal tez o materialnej stronie
bytowania nie tylko ludzkich jednostek, ale i narodéw. Krakowski pro-
fesor posredniczy! wiec w zalatwieniu subwencji wtadz miasta Krakowa
na rzecz narodowego ruchu tuzyckiego, a przede wszystkim budowy
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Domu Serbskiego w Budziszynie. Wiele wysitku wlozyl tez Nitsch w
sprawe przyznania stypendium dla ewentualnego studenta z Luzyc.

K. Nitsch byl przyjacielem Euzyczan i przyjazn te realizowal za-
r6wno w sferze duchowej, jak i materialnej. Nie wiemy jednak na pewno,
czy chocby raz dotknat stopa ziemi tuzyckiej.

Bibliografia:
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ANTONI JAN LUDWICZAK (1878-1942)

Przetrwanie tysiacletniego ucisku i ponizenia zawdzieczaja Luzycznie przede wszy-
stkim sobie samym — Scistym wieziom w obrebie rodziny, wspélnoty wiejskiej i parafialnej
oraz przywiazaniu do mowy przodkow i rodzimego obyczaju. Nie mozna jednak pominac
pomocy, jakiej doznawali od sympatykéw z innych krajow stowiariskich. Najczesciej po-
legata ona na zyczliwym zainteresowniu narodem i jego zyciem, na naukowej pracy w
dziedzinie jego jezyka i kultury oraz na szerzeniu wiedzy o nim we wlasnym spoleczeristwie.
Zainteresowaniu rzadziej towarzyszyto materialne wspieranie tuzyckich instytugi kultu-
ralnych, jakkolwiek i ta forma pomocy odegrala powazna role.

Zainteresowanie Luzyczanami wéréd narodéw stowiariskich na ogot nie zataczalo
zbyt szerokich kreg6w, bylo raczej domena nielicznych, wsréd ktérych nie braklo pra-
wdziwych entuzjastow. Swiadomi Euzyczanie, a zwlaszcza fuzyccy dziatacze narodowi,
zawsze bardzo sobie cenili zyczliwos¢ okazywana przez innych Stowian. Juz sama stycznosc¢
z ludZmi uzywajacymi jezykéw stowiariskich pomagata im trwac przy wiasnej narodowosci.

Z polsko-tuzycka wzajemnoscia kulturalng dzieje sie podobnie, jak z dziatalnoscia w
wielu innych dziedzinach — pewne fakty staja sie og6lnie znane, a zwiazane z nimi nazwiska
pozostaja na diugi czas w pamieci spoleczeristwa i powraca sie do nich przy rozmaitych
okazjach, najczesciej rocznicowych. Jesli wydarzenie kulturalne, a nawet diuzej trwajaca
dziatalnogé nie zostanie we wlasciwym czasie utrwalona, wowczas z biegiem czasu pamiec
o niej blednie, a wreszcie zanika. To samo spotyka zwiazane z wydarzeniami postaci. W
taki sposéb zaréwno po stronie polskiej, jak i po tuzyckiej zatarta sie pamiec¢ o wybitnym
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dziataczu oswiatowym i politycznym w Wielkopolsce, a takze zastuzonym dla Euzyczan
ich goracym sympatyku ksiedzu Antonim Ludwiczaku.

Antoni Jan Ludwiczak urodzit sie 16 maja 1878 r. w Kostrzyniu pod
Poznaniem. Jego ojciec, wyzuty z chlopskiego gospodarstwa, czesto zmie-
nial zawéd, az wreszcie osiadt w Poznaniu jako koscielny w katedrze.
Maty Anto$ juz w szkole ludowej musiat wykazywaé zdolnosci, skoro
ksiadz Maryanski zdecydowat sie finansowac jego nauke w gimnazjum.
Tenze protektor naklonit go do studiéw teologicznych i obrania stanu
duchownego.

W latach dzieciristwa i mtodosci ksiedza Ludwiczaka wtadze pani-
stwowe Niemiec konsekwentnie thumily wszelkie objawy polskiego zycia
narodowego, zmierzajac do zniemczenia polskiej ludnosci. W oporze,
jaki stawialo tym dazeniom polskie spoteczeristwo, powazng role od-
grywato duchowieristwo. Na te sama droge wkroczyt Antoni Ludwiczak.

Juz w pierwszej swojej pracy, jako wikary nieduzej parafii w powiecie
czarnkowskim, zaczat dziala¢ w Towarzystwie Czytelni Ludowych. Utwo-
rzyt w swojej wsi biblioteke i czytelnie czasopism, zwolywat zebrania i
wygtlaszat odczyty. Byt poczatek XX wieku. Germanizacyjny nacisk wiladz
byt coraz silniejszy, lecz jednoczesnie krzept sprzeciw polskiego spoteczen-
stwa. Przeciwko usuwaniu resztek polszczyzny, jeszcze uzywanej w szko-
fach przy nauczaniu religii, wystapity same dzieci, organizujac strajki szkol-
ne. Represje spadly i na dzieci, i na rodzicéw. Ksiadz Ludwiczak podtrzy-
mywat na duchu dzieci i interweniowat w ich sprawie u wiadz. W odpo-
wiedzi na to urzedy utrudnialy mu zycie, wymuszajac czeste przenoszenie
go z miejsca na miejsce. To jednak nie zniechecito ksiedza, byt coraz bardziej
aktywny w dziatalnosci patriotycznej. Organizowat tajne nauczanie polskich
dzieci, redagow! pisma miodziezowe i nadal byt czynny w Towarzystwie
Czytelni Ludowych. W latach pierwszej wojny $wiatowej zostat nawet wy-
brany prezesem tego towarzystwa.

Ksiadz Ludwiczak w swoim dzialaniu nie ograniczat sie do obszaru
Wielkopolski. Rzutki organizator siegat swoim wplywem na Pomorze,
Slask i Mazury, a takze do Berlina i innych osrodkéw polskiego
wychodZstwa w Niemczech. Nawiazat tez blizsze kontakty z Luzycza-
nami. Zapoznat sie z sytuacja ludu tuzyckiego, tak bardzo podobna do
sytuacji Polakéw pod zaborem pruskim, interesowat sie jego potrzebami
i pragnieniami. W efekcie stal sie¢ wiernym przyjacielem Luzyczan.

Po klgsce Niemiec, gdy Wielkopolanie chwycili za bron, by bi¢ sie
o niepodlegtos¢, ksiadz Ludwiczak znalazt sie w szeregach walczacych.
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Zastuzyt sie¢ wowczas zorganizowaniem jednego z istotnych odcinkéw
powstariczego frontu.

Po odzyskaniu niepodlegtosci rzucil sie w wir zycia politycznego. Zwia-
zany przed wojna z Narodowa Demokracja, rozstat sie z nig i organizowat
Narodowe Stronnictwo Ludowe, nastawione gléwnie na oddziatywanie na
chtopéw. Poza tym postowat do Polskiego Sejmu Dzielnicowego w Pozna-
niu, a p6Zniej do Sejmu w Warszawie. W roku 1920 zostal mianowany
przewodniczacym Warmiriskiego Komitetu Plebiscytowego.

Niedlugo, bo w roku 1922 wycofat sie z zycia politycznego, poprze-
stajac na dziatalnosci o$wiatowej. Odwiata ogélna i zawodowa byta po-
trzebna zwlaszcza polskiemu chlopu. Z mysla o nim ksiadz Ludwiczak
juz od 1. 1918 hotubil ide¢ powolania do zycia sieci uniwersytetéw lu-
dowych, na wzér tych, ktére z powodzeniem dziataly w Danii. Udato
mu sie wcieli¢ te idege w zycie juz w roku 1921, a wiec o pare lat wczesniej,
niz powstaly uniwersytety ludowe zakladane przez Ignacego Solarza i
innych dziataczy ruchu ludowego.

Zakiad o$wiatowy ksiedza Ludwiczaka miescit sie w Dalkach pod
Gnieznem. Corocznie odbywaty sie w nim dwa kursy: pieciomiesieczny
dla chtopcéw i czteromiesieczny dla dziewczat. Dyrektor, to znaczy
ksiadz Ludwiczak, okazal gest wyrazajacy jego serdeczny stosunek do
narodu tuzyckiego — w kazdym kursie rezerwowat pie¢ miejsc dla tu-
zyckiej mlodziezy. Byly to miejsca bezplatne; chetni mogli z nich korzy-
staé, ptacac jedynie za przejazd do Dalek i z powrotem.

Kontakty Luzyczan ze swiatem stowianskim zawsze umacniaty ich
$wiadomosé narodowa i pobudzaly patriotyzm. Uczestnictwo w kursach
uniwersytetu ludowego w Dalkach oddziatywalo tym mocniej. Kilku-
miesieczny pobyt w polskim $rodowisku, w pewnym sensie wybranym,
bo wysoce patriotycznym, stawat sie dla tuzyckich chtopcéw i dziewczat
niezatartym przezyciem, zastrzykiem autentycznej stfowiariskosci. Waz-
ne byto chociazby to, Ze na czas kursu tracili oni styczno$¢ z niemieckim
otoczeniem. Pozostawali przy tym w srodowisku bliskim sobie, bo ich
polscy koledzy, podobnie jak oni sami, byli przybytymi ze wsi chlo-
pskimi dziec¢mi.

Niezmiernie pozyteczny byl program kursu: przedmioty zawodowe,
wyktady z historii i literatury polskiej, wiedza o wspolczesnej Polsce, wy-
cieczki i zwiedzanie pomnikéw historycznych. Dla miodziezy tuzyckiej pro-
wadzono dodatkowo zajecia z ich ojczystego jezyka, historii i kultury.

W czasie, kiedy rozwijat sie uniwersytet ludowy w Dalkach, nad
gobrna Sprewa dziatala organizacja Luzyckiej Mlodziezy Rolniczej (Serbski
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Ratarski Dorost), ktérej cele i metody byly pod wieloma wzgledami
zbiezne z tymi, ktore realizowat zaklad ksiedza Ludwiczaka. Istnieje
zatem podstawa do przyjmowania, ze Dalki i buzycka Mtodziez Rolnicza
stanowily w istocie jednolity czynnik wychowujacy miode pokolenie
matego stowiariskiego narodu. Tej prawdy nie sposéb pomija¢ w ocenach
spotecznego zycia Luzyczan w miedzywojennym dwudziestoleciu.

Nie wszystkie miejsca czekajace na Luzyczan w Dalkach byly wyko-
rzystywane — nurt zycia narodowego na Luzycach byt jednak zbyt watly.
Wchodzita poza tym w gre obawa przed reakcja 6wczesnych wiadz
niemieckich, przeszkadzat takze wyznaniowy podziat ludu tuzyckiego
— kierownik zakladu w Dalkach byl przeciez ksiedzem katolickim, a
Luzyczanie byli w wiekszosci ewangelikami.

Pisma tuzyckie — ,Serbske Nowiny” i , Katolski Posot” - stale przypo-
minaly o terminach rozpoczecia kurséw i nawolywaty do uczestniczenia
w nich. Zachecano zwlaszcza miodziez z ewangelickich Luzyc, by udawata
sie do Dalek wraz z katolickimi bra¢mi. Prasa tuzycka nie poprzestawata
na przypominaniu i zachecaniu. W czerwcu i lipcu 1931 r., , Katolski Posot”
zamiescit w szesciu obszemych odcinkach sprawozdanie Pawla Sotty z
pobytu na kursie w Dalkach. Rzecz jest $wietnie napisana, ma wartosé
dobrego reportazu o uniwersytecie ludowym i wycieczce po Polsce.

Nie sposob dzi$ ustali¢ dokladnie, jaka liczba Fuzyczan przewineta
sie przez Dalki. Przyjmujac, ze ich przyjazdy ustaly dopiero po dojéciu
hitlerowcéw do wiadzy w Niemczech, nalezy sadzié, ze kilka dziesiatkéw
tej mtodziezy pobieralo tam nauke. Juz w roku 1930 ,Serbske Nowiny”
podawaly, ze do owej chwili szesnascioro chfopcéw i dziewczat zdazylo
ukoriczy¢ uniwersytet ludowy w Dalkach. Dzi§ niewielu z tych ludzi
zyje jeszcze na Luzycach, a ci, ktérzy dotrwali do naszych czaséw, licza
juz ponad osiemdziesiat lat. O niektérych z nich tylko wiemy nieco
wiecej. Absolwentem Dalek byt np. Jakub CyZ z Niebielczyc, miodszy
brat wielkiego dzialacza narodowego doktora Jana Cyza. Jakub Cyz dat
sie pozna¢ jako plomienny patriota i animator ruchu narodowego w
swojej okolicy, a poza tym szczery przyjaciel Polakéw i Polski. Byt ojcem
licznej rodziny, a jego dzieci i wnuki do dzi$ pielegnuja piekna tradycje
tuzyckiego patriotyzmu. Ewangelikiem, ktéry ukoriczyt uniwersytet lu-
dowy w Dalkach byt Korla Wirth — brat superintendenta Gerharda Wirtha.

Wiadze Republiki Weimarskiej bacznie obserwowaty wszelkie kon-
takty Luzyczan ze Slowiariszczyzna. Oczywiscie, wyjazdy do Polski i
pobyty w Dalkach byly podejrzane w szczegélnym stopniu. Na przykiad
w roku 1932 wachmistrz policji w Panczycach ztozyt inspektorowi Schmi-
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towi w Budziszynie meldunek zawierajacy nazwiska Luzyczan z jego
rewiru, ktérzy w ostatnich latach odbyli przeszkolenie w Dalkach. Fi-
guruja w tym dokumencie Jan Wicaz, Jan Kral i Pawot Rolke z Chroscic,
Jurij Jawork z Nuknicy i Gottfried Horbank z Kozarc.

Ksiadz Ludwiczak rozstat sie z uniwersytetem ludowym w Dalkach
w roku 1938. W nastepnym roku Niemcy rozpetaty druga wojne $wia-
towa. W listopadzie 1939 gestapo aresztowato 67-letniego ksiedza Lu-
dwiczaka, a na poczatku nastepnego roku zestalo go do obozu kocen-
tracyjnego w Sachsenhausen. W grudniu tego samego roku przewieziono
go do Dachau, ,najwigkszego klasztoru $wiata”, w ktérym wieziono i
katowano ponad dwa tysiace polskich ksiezy. W tym samym czasie byli
tam wiezieni takze trzej ksieza tuzyccy: Jan CyZ z Hajnic, Beno Sotta i
mlody entuzjasta, zameczony péZniej, Alojs Andricki. W maju 1942 r.
siedemdziesiecioletni kaptan, wybitny polski patriota i szczery przyjaciel
Luzyczan zostal wyselekcjonowany do wywézki do Linzu, co oznaczato
ostateczny wyrok. 17 czerwca 1942 r. zginal w komorze gazowe;j.

Oto sylwetka jednego z licznych mato znanych, lub zgota zapomnia-
nych juz, zastluzonych sympatykéw ludu tuzyckiego.
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JULIA WIELEZYNSKA (1880-1943)

Prof. Juliusz Kleiner napisat o Wielezyriskiej ujmujace cieptem i
wnikliwoécia wspomnienie posmiertne, znal ja wszak dobrze od czasu,
gdy doktoryzowata si¢ we Lwowie na podstawie ksiazki o Marii Kono-
pnickiej. Znat jq dobrze, ale jednak nie dosy¢ dobrze, skoro o jej dzia-
talnosci protuzyckiej nie wspomniat ni stowem. Jej wielostronna, chcia-
toby sie powiedzie¢ goraczkowa, dziatalnos¢ na rozlicznych polach prze-
stonita znakomitemu znawcy literatury romantycznej jedno z tych pdl
i to weale nie najmniejsze: translatorska i organizacyjna dziatalno$¢ na
rzecz lepszego poznania w Polsce kultury pobratymczych fuzyczan i
codziennych probleméw, z jakimi przyszio im sie borykaé. Wybornie
natomiast przedstawit cechy jej charakteru. ,Idealizm i zdolno$¢ do en-
tuzjazmu byly to jej rysy zasadnicze. Rozpalaty jej mysl wielkie ideaty
narodowe i ogélnoludzkie: swiat piekna, $wiat poezji stanowit jej wila-
éciwa sfere. Spragniona byta dziatania, twérczosci; ptonaca w niej energia
duchowa przeciwstawiata sie wattemu, choremu organizmowi” (408).

Zywiotowy ped do dziatania wyniosia z rodzinne; tradycji. Jej ojciec,
matematyk Samuel Dickstein byt motorem ruchu naukowego i kultu-
ralnego w Warszawie, wsp6itwérca Wolnej Wszechnicy i Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego. Stryj Szymon byt jednym z ideologow socja-
listycznych w naszym kraju. Julia, uzdolniona, o efektownej urodzie, w
zyciu literackim i towarzyskim Warszawy zajeta znaczace miejsce. Uro-
dzona okolo 1880 roku (z niewiescia kokieteria skrywala prawdziwa
date narodzenia) studia uniwersyteckie odbywata w Berlinie i Rzymie.
Wyktadata literature polska i wioska na Wyzszych Kursach Pedagogi-
cznych dla Kobiet i na Wolnej Wszechnicy Polskiej (1915-1926). Od 1925 1.
byta przwodniczaca Kota Polsko-Wioskiego im. Leonarda da Vinci.

Na poczatku 1941 1. dostata sie na Pawiak, podobno w wyniku skargi
stuzacej. Na szczescie dla Wielezyniskiej nie odkryto jej zydowskiego
pochodzenia. Ciezko chora, zostata zwolniona dzigki staraniom przyja-
ciét. Od pazdziernika 1942 przebywata w przytutku na Solcu; zmarta
w szpitalu grochowskim 20 wrzesnia 1943 r.

Jej spuscizna pisarska zawiera przektady poetow wioskich, Miltona,
Lamartine’a, Owidiusza i in., studia literackie o Adamie Asnyku, Kornelu
Ujejskim, Stanistawie Wyspiariskim, Zygmuncie Krasiriskim i wspomnia-
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na wyzej ksiazke o Konopnickiej. Nie chodzi tu o doktadne wyliczanie
publikacji Wielezyriskiej spoza sorabistyki. Dla oceny jej estetyki i poetyki
wazniejsze sa trzy tomy lirykéw: Na duszy mej palecie (1919), Okis¢ (1928),
Przed jego wielkim Swiattem (1935). Juz same tytuty, zwlaszcza pierwszy, syg-
nalizuja zwiazki autorki ze stylistyka mtodopolska. Pozwoli to poja¢ pewna
maniere obecna w przekladach Wielezyniskiej z literatury tuzyckiej.

Byla ona wszakze nie tylko tlumaczka, ale i dziataczka Polskiego
Towarzystwa Przyjaciét Narodu Luzyckiego. Juz w 1924 r. znalazia sie
w zarzadzie Towarzystwa jako wiceprezeska. Byla dobrze zorientowana
w jego pracach i zamiarach, totez ze szczegdlna uwaga nalezy potra-
ktowa¢ informacje Wielezyniskiej z zachowanych fragmentéw artykutu
pt. Polska i Luzyce, jakie odnosza si¢ do dziatalnosci Towarzystwa. Artykut
miat ukazaé siew ,Ruchu Stowianiskim”, prawdopodobnie jesienia 1939 r.
Fragment maszynopisu, odbitek korektowych wraz z przektadami wier-
szy tuzyckich dokonanymi przez Wielezyriska zachowat si¢ w papierach
po Wiadystawie Tadeuszu Wistockim, redaktorze wydawanego we Lwo-
wie ,Ruchu Stowiariskiego” i cztonku Towarzystwa Przyjaciél Narodu
Luzyckiego od maja 1929 r. Materiaty redakcyjne po Wistockim nabyto
w 1960 r. Ossolineum. W zachowanych fragmentach artykutu Polska i
Luzyce sensacyjnie brzmi informacja, ze z Warszawy Towarzystwo rzucito
balon prébny nawet do Gdariska. Warunki sparalizowaly osiagniecie,
zwolennicy sprawy znaleZli sie jednak i w tym czysto niemieckim miescie
(Polska i Luzyce, 793). Po Warszawie ruszyt sie Krakow, ktéry potem
wlaczyt swoje zrzeszenie tuzyckie (jako wydzial) w ogélny ksztalt To-
warzystwa Stowiariskiego”. W Poznaniu powstalo samodzielne Towa-
rzystwo Przyjaciét Serbotuzyczan, zas w 1932 r. powstata w Warszawie
druga placéwka: Akademickie Kolo Przyjaciét Luzyc, wreszcie w 1936 .
przybylo w Katowicach Towarzystwo Przyjaciét Serbotuzyczan na
Slasku, natomiast :"préby zorganizowania sie w Kielcach dotad nie daty
wyniku" (Polska i Luzyce, 789). Dowiadujemy sie réwniez, ze pierwszymi
cztonkami honorowymi TPNL zostali Alfons Parczewski (=) i Adolf
Cerny. Wielezyriska, ktéra w ,Ruchu Stowiariskim” opublikowata swoje
wzruszajace wspomnienie z ostatniego spotkania z Parczewskim w
pazdzierniku 1932 r., w dochowanym fragmencie maszynopisu pozosta-
wita ciekawa wiadomo$¢, ze TPNL uzyskato pozwolenie na opracowanie
i opublikowanie korespondencji Parczewskiego z Luzyczanami ztozone;
w Towarzystwie Naukowym w Wilnie. Podwéjna okupacja przeszkodzita
w szybkim wykonaniu tego zamiaru, a korespondencja znalazla sie w
Centralnym Archiwum Historycznym Litewskiej SRS. Traktujac projekt
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Towarzystwa Przyjaciét Narodu Luzyckiego jako testament dla naste-
pcéw, autor szkicu wydostat (cho¢ z duzym trudem) mikrofilmy tej ko-
respondencji i w dwoch czesciach opublikowat na Luzycach.

Zazwyczaj Wielezyriska laczyta artykuly oraz informacje o literaturze
tuzyckiej z przekladami poezji. Np. w ,Rodzinie Polskiej” w 1933 r.
znalazla sie informacja pt. Euzycka literatura piéra Wielezyriskiej i tuz
obok przeklad jednego wiersza Zejlera i dwoéch — Barta-Ciinskiego, w
,Kamenie” z 1936 r. Z przegladem pt. Poezja serbotuzycka zespolone zo-
staly przeklady wierszy Zejlera, Barta-Ciginskiego i Skali. Pod tym wzgle-
dem raczej wyjatkowy jest artykut informacyjny Serbowie tuzyccy w prasie
wihoskiej, gdzie autorka wykorzystala swa dobra orientacje w biezacych
czasopismach wioskich. Oprécz wymienionych powyzej tytutow wyko-
rzystywata Wielezyniska okazje, aby poezje tuzycka we wlasnych prze-
kladach zaprezentowaé czytelnikom takich pism jak ,Ilustrowany Dzien-
nik Ludowy”, ,Kurier Literacko-Naukowy”, ,Polska Zbrojna”, ,Tygo-
dnik Ilustrowany”, ,Skawa” itd. W sumie przetozyla Wielezyriska czter-
dziesci trzy wiersze o$miu poetéw tuzyckich: Barta-Cisinskiego (22), Skali
(6). ]. Nowaka (5), Zejlera i Miny Witkojc (po 3), Kosyka (2), Lajnerta i
Radyserba-Wieli (po jednym). Na czoto wybijaja sie przektady wierszy
Barta-Ciginskiego, ktére stanowia nieco ponad potowe wszystkich thu-
maczeri poezji tuzyckiej, jakie wykonata Wielezynska. Nic dziwnego,
przygotowywata bowiem ona tomik z wyborem wierszy najwiekszego
poety Gérnych Luzyc, ale rekopisy, jakie przed Smiercia powierzyla swojej
przyjaci6tce, p. Aurelii Wylezyriskiej, niedtugo przetrwaly, poniewaz w
czasie powstania depozytariuszke zabila bomba, a dom jej zostat zbu-
rzony. Tak wiec z przekladéw wierszy Barta dochowaly sie tylko te,
ktore Wielezyriska zdazyta opublikowaé przed wojna.

Czeski sorabista Jan Petr stusznie zauwazyl, ze Wielezyriska potozyla
najwieksze zastugi w dziele spopularyzowania poezji Ciginskiego w Pol-
sce i ze byta ona wierna poetyce mtodopolskiej. Zaskakuje jednak kon-
Kluzja, ze lekka archaizacja przekladéw stanowi pozytywna strone jej
pracy translatorskiej. , Lekka archaizacja” - to nie jest wiasciwe okreélenie
dokonan translatorskich Wielezyniskiej. Jej warsztat ttumacza mozna po-
znaé, analizujac przeklady najpézniejsze. Te, ktére dostarczyta Wistoc-
kiemu do druku i ktére nigdy w ,Ruchu Stowianskim” nie zdazyly sie
ukazaé, az w pét wieku pozniej zostaly wydobyte z zapomnienia.

Przeklady Wielezyriskiej sa na ogét poprawne pod wzgledem seman-
tycznym. Jej osiagniecia nalezy tym bardziej ceni¢, ze oba jezyki tuzyckie
poznata w drodze samouctwa. Bywatlo jednak, Ze dla osiagniecia ekwirytmii
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dodawata od siebie stowa, jakich nie bylo w oryginale. Okazywata tez
sktonnosé¢ do wprowadzania wykwintnego i wysokiego stylu tam, gdzie
go nie bylo u ttumaczonych poetéw tuzyckich. Pod tym wzgledem prze-
ktady Wielezyriskiej czesto nie sa wierne ich pierwowzorom.
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TADEUSZ STANISLAW GRABOWSKI (1881-1975)

Tadeusza S. Grabowskiego scharakteryzowaé mozna krétko: — sla-
wista, historyk literatur stowiariskich, profesor uniwersytetu, populary-
zator wiedzy o StowiariszczyZnie, dyplomata.

Po ukoriczeniu gimnazjum w Jarostawiu odbyt studia na Wydziale
Filologicznym UJ (1900-1905), kontynuowat je potem i poszerzat kolejno
na uniwersytetach Zagrzebia, Belgradu i Pragi, zdobywajac rozlegla wie-
dze o jezykach i literaturach stowiariskich; doktoryzowat sie w Wiedniu
(1911), nastepnie byt lektorem jezykéw stowiariskich na U], po czym -
juz w odrodzonej Polsce — penit funkcja posta RP w Sofii (1918-1925)
iRio de Janeiro (1927-1938); w czasie okupacji byt wyktadowca na tajnych
zajeciach UW, w okresie powojennym zostat profesorem literatur sto-
wiariskich na UJ (1946-1960), okresowo prowadzac wyklady takze we
Wroctawiu i Warszawie; byt wieloletnim przewodniczacym Komisji Sto-
wianoznawstwa Oddziatu Krakowskiego PAN; od 1905 r — czlonkiem
komitetu redakcyjnego ,Swiata Stowianskiego”, czlonkiem m.in. Towa-
rzystwa Naukowego Warszawskiego (od 1938).

.- Sa to istotnie pierwsi i najpierwotniejsi ze wszystkich Stowian, a
zachodnich przede wszystkim...” — pisat o Luzyczanach Grabowski w
broszurze tuzyczanie, ich walka, klgski i... triumf (1947). W dalszym ciagu
swego wywodu poréwnywat ich do ... postaci starego wiarusa z War-
szawianki, wspominajac ze wzruszeniem Solskiego w tej roli. Z niewielkiej
ksiazeczki, wydanej wkrétce po wojnie, wprost promieniuje uczucie sym-
patii do najmniejszego stowiariskiego narodu. Cata broszurka jest jednym
wotlaniem o reslawizacje Luzyc, ktére przez wieki germanizowano. Gra-
bowski pisat z wielkim zaangazowaniem i z wyrazZna troska o losy Lu-
zyczan. Czy byli mu tak bliscy? Kiedy sie z nimi zetknal? Jakimi drogami
do nich dotarl? Sprébujmy cho¢ szkicowo nakresli¢ drogi, ktérymi zdazat
on na Luzyce.

Grabowski juz podczas studiéw zainteresowal si¢ Stowianami. Na
Uniwersytecie Jagielloriskim byt on stuchaczem m.in. Rozwadowskiego (—),
Tarnowskiego, Windakiewicza i Zdziechowskiego, w Zagrzebiu zas —
Mareticia, w Belgradzie ~ Skerlicia i Popovicia, a w Pradze — Vrchlickiego,
Masaryka i Cernego. Miat wiec miodziutki Grabowski okazje zetknaé
si¢ z samymi stawami w zakresie wiedzy o Stowianszczyznie. Jako stu-
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dent rozpoczat tez prace naukowa, dziatal w Klubie Stowiariskim i na-
wiazal liczne osobiste przyjaznie slowiariskie. Wybuchia I wojna $wia-
towa, ktéra miodego slawiste rzucita na teren bliskiej mu pézniej Butgarii.
Po 1918 roku - juz jako polski dyplomata — byt tam wspétzatozycielem
czasopisma , Polsko-balgarski Pregled” oraz serii wydawniczej ,Polska
Biblioteka”. Dziatal zatem na rzecz wzajemnoéci slowiariskiej. Pelniac
obowiazki posta, pracowat tez naukowo, i to bardzo intensywnie. Inte-
resowaly go wtedy szczegdlnie literatury poludniowostowiariskie oraz
literackie zwiazki polsko-stowiariskie. Opublikowat liczne mniejsze i wie-
ksze artykuly i studia z tego zakresu. Pisal m.in. o stoweriskim poecie
A. Askercu i o wplywie polskiego romantyzmu na naszych potudnio-
wych pobratymcéw. Najblizsza mu jednak w tym czasie byla literatura
chorwacka, ktérej oddat sie z zamitowaniem. Szczytowym osiagnieciem
Grabowskiego, dzietem jego zycia, byla szeroko zakrojona Wspdtczesna
Chorwacja (t. 1 — 1905 r,, t. 2 — 1908), dzielo prezentujace sylwetki naj-
wybitniejszych twércéw chorwackiej literatury (wyszlty dwie sposréd
zaplanowanych trzech czesci tej publikagji).

Po II wojnie swiatowej, podczas ktérej prowadzit tajne wyklady na
UW, zainteresowania Grabowskiego stopniowo ewoluowaly w strone
Stowiariszczyzny Zachodniej. Wiazalo sie to w pewnym sensie z nowa
sytuacja polityczna i zmienionymi konfiguracjami w Europie. Krakowski
slawista oglosit w tym okresie kilka studiéw poswieconych historii Sto-
wadji, np. Z dziejéw 1848 roku na Stowacczyznie (1948). Wéréd wazniejszych
bohemikéw znalazlyby sie: Dziatalnos$é Fr.B. Kvéta w Warszawie oraz Josef
Dobrovsky — twdrca naukowej slawistyki (1963).

Jednak w centrum powojennych zainteresowarn Profesora znalazly sie
lusatica. Byto to z pewnoscia spowodowane naglym ,,wyptynieciem” kwestii
luzyckiej w roku 1945, kiedy rozwazano nawet projekt przytaczenia Luzyc
do Polski. Grabowski zabrat sie wéwczas intensywnie do popularyzowania
wiedzy o niemal nieznanym zachodnim sasiedzie. W tym celu objezdzat
liczne miasta i miasteczka, gdzie wyglaszat odczyty na temat Luzyc. Méwit
plomiennie i te jego mowy i prelekcje byly goracym apelem o ratowanie
najmniejszego stowiariskiego narodu. Informowat zebranych stuchaczy o
historii, jezyku i kulturze Serbéw Luzyckich. Z odczytéw tych powstala
wkroétce wspomniana broszura pt. Euzyczanie, ich walka, klgski i... triumf. Juz
tytut wskazuje na to, ze wymowa rozprawki jest optymistyczna. Podobnie
optymistyczne byly tez wyglaszane prelekgje.

Grabowski jest autorem rozprawy zatytulowanej Kultura i literatura
Luzyczan, ktéra weszta do pracy zbiorowej pt. Problemy tuzyckie (1948).
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Jednemu z najwybitniejszych wspéiczesnych artystow sgrboiuZyckich -
M. Nowakowi-Njechorriskiemu — poswiecil monografie zatytulowana
Pierwszy tuzycki artysta narodowy (1951). Ukazat w niej sylwetke wszech-
stronnie uzdolnionego twoércy — malarza i pisarza. 4

Grabowski réwniez — jak wielu przed nim — zwrdcit uwage na naj-
wiekszego uczonego filologa z Ziemi Euzyckiej — A. Muke. W swym
dtugim artykule monograficznym, zamieszczonym na {amach' czasopis-
ma ,Slavia Occidentalis” (1963) a zatytulowanym Ernesta Muki twérczosé
naukowa, zwigzki z Polakami i PAU przedstawit sylwetke autora Stownika
dolnotuzyckiego. Wyeksponowat tez, co juz sam tytut anonsowat, kontakty
Muki z polskimi naukowcami. o .

Krakowski entuzjasta Stowiariszczyzny nie zapomniat réwniez o naj-
wiekszym poecie Dolnych Luzyc. Jest on bowiem autorem pierwszej na
gruncie polskim monografii tworcy Swajzby w Blotach (Luzyckiego wesela),
pt. Mato Kosyk (1946). _ ) .

Zdumiewa wszechstronnoéé Grabowskiego, ktéry z niezwykla fa-
twoscia przekraczat granice réznych dziedzin slawist.yki..P?traﬁ.l on objaé
cato$¢ tematyki stowianiskiej i — mozna chyba pow1edz1e.c - nic, co sto-
wianskie nie bylo mu obce. Prof. M. Bobrownicka okreé‘lﬁa T.St.. Grabo-
wskiego ,nestorem polskiej slawistyki literackiej”. Jak widac, bliska byta
mu réwniez wiedza o kulturze Luzyczan.
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JOZEF GOLABEK (1889-1939)

Zainteresowania sorabistyczne J6zefa Gotabka i ich realizacja w pra-
cach naukowych i publicystycznych rozwijaty sie w czasach najtrudniej-
szych bodaj dla narodu tuzyckiego, bo w latach 1936-1939. Nic wiec
dziwnego, ze dazac do zakorzenienia w $wiadomosci polskiej inteligendji
wiedzy o historii, kulturze i sytuacji stowiariskiego narodu zza miedzy,
nadawal on swym pracom charakter czesciowo popularyzatorski. Dzieki
temu mogt dociera¢ do szerszego kregu odbiorcéw. O tym, ze autorowi
Literatury serbsko-tuzyckiej na tym zalezato, swiadczy na przyktad fakt
wyglaszania przez niego pogadanek o Luzycach w Polskim Radiu.

Jozef Gotabek urodzit sie w Borku Fateckim pod Krakowem w roku
1889. W Krakowie ukoriczyt gimnazjum i odby! studia polonistyczne na
UJ. Wczesnie zainteresowat sie tez slawistyka, ktéra studiowat potem
rowniez w Berlinie i w Pradze. Prace rozpoczal w Warszawie jako na-
uczyciel, do dzi$§ wspominany przez uczniéw Gimnazjum im. Wiady-
stawa IV. Wspélnie ze Stanistawem Tyncem wydawat réwniez czytanki
szkolne. Od roku 1933 Gotabek zajmowatl stanowisko docenta na UW.
Proponowanej mu katedry literatur stowiariskich na uniwersytecie w
Rydze nie przyjat, gdyz nie chciat opuszcza¢ Warszawy.

W latach 30. 6w nauczyciel i autor podrecznikéw z zakresu literatury
polskiej kontynuowat swe badania stfowianoznawcze, odbywajac liczne
podréze naukowo-literackie. Przy tej okazji prowadzit wyktady z dzie-
dziny slawistyki w Zagrzebiu, Pradze i Sofii. Badat historie, etnografie,
kulture Bulgarii, Biatorusi, Jugostawii. Publikacje na ten temat ukazywaty
sie m.in. w , Ruchu Stowiarnskim”, , Nauce Polskiej”.

W dziedzinie sorabistyki, poza licznymi artykutami o charakterze
przyczynkarskim, liczacy sie dorobek J6zefa Gotabka stanowia trzy prace:
Luzyce. Kraj 1 ludzie (1936), Literatura serbsko-tuzycka (1938) oraz Dzieje
narodu tuzyckiego (1939).

Pierwsza z wymienionych pozycji sktada sie z dwéch czesei: I Luzyce
do roku 1848 i 1I tuzyce w walce o narodowosé. Praca ta ma charakter
wyraznie popularny i publicystyczny. Brak w niej bowiem dokumentacji
Zrédlowej. Niemniej jednak wprowadza ona czytelnika w problematyke
najmniejszego stowiariskiego narodu. Autor uwydatnia fatalne skutki
podziatu administracyjnego obszaru Luzyc miedzy Prusy i Saksonie, jaki
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nastapit w roku 1815. Précz rozbicia terytorialnego za niekorzystne d%a
Fuzyczan uwaza zrdznicowanie jezykowe i wyznaniowe, £0 ERACIIE
ostabito ich narodowa preznos¢. Pozytywnie z kolei na sytuacje Serbow
Luzyckich wptyneta Wiosna Ludéw, ktéra data poczatek ruchowi naro-
dowemu, takze na interesujacym nas obszarze.

Gotabek, przedstawiajac wiasne spostrzezenia dotyczace Euzyczan, pod-
kreslal zastugi innych badaczy, szczegblnie czeskich, z J. Pata na czele.

Celem pracy o literaturze serbotuzyckiej byto wykazanie 2}fw.ot-
nosci Luzyczan i wysokiego poziomu ich pismiennictwa. Ta ksiazka
Gotabka ma wiecej, niz pierwsza, odniesienr stricte naukowych, choé
wielu Zrédet woéwcezas, w roku 1938, autor nie byt w stanie wskazac.
O jej popularnonaukowym charakterze zadecydowal, jak sie wyde_lje,
réwniez adres. Golabek swoj zarys literatury kierowat do szerokich
kregow inteligencji, takze tuzyckiej, jako zachete do dziatalno$ci na-
rodowej a zarazem literackiej. .

Za gtéwna teze tej pracy mozna by uznac stwierdzenie, ze htera.tu.ra
tuzycka nie tylko istnieje jako swego rodzaju byt historyczny, lecz zyje,
rozrasta sie i staje sie coraz bardziej réznorodna.

Popularna historia literatury fuzyckie] przedstawiona zostala przez
autora na szerokim tle etnograficznym, historycznym, kulturalnym.
Dwa pierwsze rozdziaty ksiazki poswigcone zostaty najdawniejszym
dziejom Stowian nadodrzarskich i nadtabskich oraz Luzyc. HlStO.ﬂQ
pigmiennictwa tuzyckiego wywodzi Gotabek Qd Jana ,Raka, -
przy tym domniemania, ze ,zapewne miat éwladomoéc nar/od_owq ;
a jego utwory ,musialy sta¢ na wysokim pozimie, o czym $wiadczy
wieniec laurowy” (s. 32). W literaturze XVII w. zwraca uwage na
tworczoéé A. i M. Frencléw, gramatyke tuzycka J. Chojnana oraz li-
terature religijna J. P. Hancki. Wiele miejsca poswieca autor towarzy-
stwom milodziezowym tuzyckim, widzac w nich zarzewie ruchu na-
rodowego i przejaw narodowej §wiadomosci. -

W wieku oéwiecenia i w poczatkach romantyzmu mozna juz byto mowic
nie o pierwocinach, lecz o autentycznym rozwoju hJZyckiegg piérni,ennictwa.
Golabek cytuje utwory Mjenia, Hilbjenca, Ruski, majace $wiadczy¢ o Wadze
i walorach tych dokonari. Zwraca tez uwagena wczesne kontakty Luzyczan
 Polakami: Bobrowskim (—) Kucharskim (—), Zmorskim (-).

Pierwsze fuzyckie czasopismo bylo znakiem dazeni do zjednoczenia
narodowego, do objecia wplywami szerszych llqegéw _spoiecznych. Ta}(
przygotowywane odrodzenie narodowe nastqpliio w wieku ?(IX. Ro;w1—
jala sie zaréwno poezja ludowa, jak pismiennictwo profesjonalne i to
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zaréwno literatura piekna jak publicystyka. Golabek poswieca osobne
rozdziaty ,czasom H. Zejlera” i , pisarzom potowy XIX wieku”. Na S WY-
zynach literackich” natomiast stawia: M. Hérnika, K.A. Jenca, J. Imisa,
H. Duémana, J. Barta-Cisinskiego. Podkresla tez zastugi jezykoznawcow
np. J. Libsa.

Omawiajac , literature po wojnie”, wprowadza Golabek wyraznie za-
rysowane watki polityczne, na ktérych tle przedstawia sylwetki tworcze
J. Nowaka, J. Skali, ]. Lajnerta, M. Kubasec i innych.

Cennym dopelnieniem pracy Gotabka jest bogata bibliografia i sko-
rowidze. W zakoriczeniu autor zapisal znamienne zdanie wyjasniajace
takze sens podjetej pracy nad tuzycka literatura: ,Nie jest ona zbyt ory-
ginalna, ani bogata, ale przez kilka wiekéw wystarczata dla podtrzymania
narodowego i to zadanie speinila dobrze” (s. 247).

W kontekscie tej wypowiedzi niesprawiedliwa wydaje sie recenzja
A. Briicknera (—), nie kwestionujaca kompetengji autora, lecz przedmiot
jego zainteresowan. Wielki uczony wyraza podziw dla Niemcéw uro-
dzonych na ziemiach stowiariskich, ktérzy sa jak , bryla lodu na dziatanie
storica wystawiona” (s. 9). Briickner uwaza, ze , duchowni i nauczyciele
(...) to jeszcze nie artysci, a katechizmy itp. to jeszcze nie literatura”
(tamze). Wydaje sie, ze sad ten, wynika potrosze ze stabej znajomosci
przedmiotu, a ponadto z braku wiary w sens podtrzymywania fuzyckiej
tradycji kulturalnej skazanej na zagtade.

PéZniejsze dzieje Luzyczan kaza jednak racje przyznaé¢ Gotabkowi,
ktéry, by¢ moze troche na wyrost, traktowat np. literackie wyzyny”
Luzyczan, na pewno niewystarczajaco swe sady udokumentowat, jednak
zrobit pierwszy krok na drodze polskich penetracji tej literatury stowian-
skiej, rozwijajacej sie w obrebie paristwa niemieckiego. Pelna dokumen-
tacja Zrédiowa literatury tuzyckiej ukazata sie dopiero w roku 1954 w
publikacji R. Jenca Stawizny serbskeho pismowstwa.

Popularyzacja wiedzy o Luzycach podjeta przez J6zefa Gotabka miata
dalszy ciag w postaci broszury Dzieje narodu tuzyckiego, wydanej w
1939 roku przedstawiajacej w zwieztej formie historie Luzyczan od cza-
sow najdawniejszych po wspélczesne autorowi.

Warto zwréci¢ tez uwage na fakt, ze réwnolegle do wspomnianej
pierwszej wiekszej pracy o Luzycach Golabek opracowat wydane w War-
szawie w roku 1936 nowele J. Skali i M. Nowaka.

Ten wielki przyjaciel Luzyczan i niestrudzony popularyzator wiedzy
o tym narodzie posiadat wielka biblioteke tuzycka, przechowywat tez
bogata korespondencje z Luzyczanami i wiele materialéw jeszcze nie
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spozytkowanych. Wszystko to sptoneto we wrzeéniu 1939. W(’)W.czas tez
zginal w czasie bombardowania autor Literatury serbsko-tuzyckiej.
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ADAM FISZER (FISCHER) (1889-1943)

Adam Fiszer byt to etnograf, profesor Uniwersytetu im. Jana Kazi-
mierza we Lwowie, sekretarz Polskiego Towarzystwa Ludoznawczego,
redaktor ,Ludu”, autor wielu rozpraw z zakresu folkloru i sztuki ludowe;j.
Jaka pozycje zajmowatl ten uczony w etnografii tuzyckiej?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie nalezy po pierwsze, da¢ krétki zarys
historii ludoznawstwa tuzyckiego, po drugie, scharakteryzowa¢ polskie
zainteresowania tuzycczyzna w czasach, w ktérych zyl ten uczony.

Wiasna kultura ludowa najwczesniej zajeli sie sami Luzyczanie. Zain-
tersowania ich folklorem z pewnoscia faczyly sie ze struktura spoteczna
narodu tuzyckiego — trzon jej bowiem od najdawniejszych czaséw sta-
nowila ludnos$é wiejska. Warstwa szlachecka na Luzycach sie nie wy-
tworzyta. Rycerstwo tuzyckie albo wygineto w czasach plemiennych walk
z Niemcami, albo sie zgermanizowato, spauperyzowato, albo wreszcie
wyemigrowato do sasiednich krajéw stowiariskich. Mieszczanie tuzyccy
stanowili grupe nieliczna, zwykle byta to biedota miejska rekrutujaca sie
ze wsi. W tej sytuacji kultura ludowa byta przez wiele wiekéw tozsama
z kultura narodowa. Pi$miennictwo starotuzyckie ograniczato sie do sfery
religijnej i nabrato rozmachu dopiero w XIX wieku. Byto ono nieporéw-
nanie bardziej ubogie niz bujnie sie krzewiaca ustna literatura ludowa.
Dlatego pierwsi badacze tuzyckiej kultury zwracali sie wtasnie do ludu.

Praca otwierajaca ludoznawcze badania na Luzycach byla Historia
populi et rituum Lusatiae Superioris (Historia narodu i obyczajéw Gérnych
Luzyc) Abrahama Frencla, powstata ok. 1700 r. Opublikowano z niej jed-
nak tylko jeden rozdziat w 1754 r. Wzrost zainteresowari etnografia Lu-
zyc, zarowno Niemcédw (Jan Héréanski, Karl Gotlob Anton, Johann Trau-
gott Ohnefalsch-Richter i inni), jak Polakéw, np. Jan Potocki (—) przypada
na dalsze lata XVIII wieku.

W wieku XIX pastor z Budziszyna Handrij Lubjenski pierwszy zaczat
zapisywac piesni tuzyckie, zajmowat sie réwniez etnografig i historia.
Wspoétpracowat z nim Andrzej Kucharski (—). Sposréd etnograféw tam-
tego czasu wymieni¢ nalezy réwniez Augusta Mosbacha (—) i Michata
Bobrowskiego (—). Najwieksza wartos¢ naukowa ma jednak zbi6r Jana
Arnosta Smolera, Pjesnicki... Wartosciowe dane etnograficzne zawieraja
rowniez prace Arnosta Muki, Die Grinzen des sorbischen Sprachgebiets,
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,Archiv fur slavische Philologie” XXVI; Prinosk k stawiznam prenémdcenych
stron Delneje tuZicy (BudySin 1911) i inne. Poza tym wyjatkowo zywy
byt na Luzycach ruch zbieractwa ludowego, w ktérym uczestniczyli
bardzo liczni pisarze, takze wybitni, jak Handrij Zejler i Jan Radyserb
Wiela. Ruch ten byt sterowany przez Macierz Luzycka, w tonie ktérej
istniata sekcja etnograficzna.

Nie nalezy zapomnie¢ o badaniach Czechéw. W 1888 r. Adolf Cerny
np. wydat w organie ,Czasopis Macicy Serbskeje” piesni ludowe Nase
hlosy... Duza warto$¢ etnograficzna ma jego praca LuZice a luZicti Srbové
(Praha 1911) i wiele innych publikacji. W 15-tomowym zbiorze foklorysty
i malarza Ludwika Kuby pt. Slovanstvo ve svijch zpévech (1884-1929) V tom
zawiera piesni tuzyckie.

W w. XIX Polacy nie tylko brali bezposredni udziat w badaniach
ludoznawczych na Luzycach. Coraz czesciej w polskich czasopismach
naukowych zaczely sie pojawia¢ doniesienia o kulturze tego narodu. Po
powstaniu styczniowym nastapil okres pewnej stabilizacji zyciowej, za-
czeta sie rozwija¢ nauka, a w jej ramach etnologia. Powstaly takie cza-
sopisma jak ,Wista” w Warszawie i ,Lud” we Lwowie, a takze liczne
towarzystwa naukowe. Z drugiej strony, rozbudzone juz w okresie ro-
mantyzmu zainteresowanie Stowianiszczyzna nie stablo. W polu zainte-
resowan polskich naukowcéw znaleZli sie¢ réwniez Luzyczanie.

W XX wieku etnologia stowiariska w Polsce nadal sie rozwijata, na-
bierajac coraz bardziej naukowego charakteru. Preznym osrodkiem na-
ukowym byl Lwéw, z ktérym wiasnie zwiazany byt Adam Fiszer.

Jak z przytoczonego powyzej przegladu sorabistycznych prac etno-
graficznych wynika, dominowato, tak zreszta na Luzycach jak w innych
krajach stowianskich, zainteresowanie przede wszystkim kultura du-
chowa: tworczoscia literacka, plastyczna, muzyczng ludu, choreografia,
obrzedami, zwyczajami ludowymi. Jeszcze w 1929 roku Kazimierz Mo-
szyriski we wstepie do swojej Kultury ludowej Stowian (Krakéw 1929,
s. III) pisal o pomijaniu przez wielu etnograféw kultury materialnej.
Na tuzycka kulture materialna wiasciwie zwrécita uwage dopiero wy-
stawa urzadzona w DreZnie w 1896 roku i towarzyszace jej wydaw-
nictwo Schmidt-Seyffart-Sponsel, Sichsische Volkstrachten und Bauerhdiuser,
Dresden 1897.

Artykuly na temat tuzyckiej etnografii ukazujace si¢ w Polsce w
wieku XIX i p6zZniej, zgodnie z dominujacymi w tej dziedzinie wiedzy
tendencjami, poruszaty tez gléwnie sprawy zwiazane z kultura duchowa.
Naleza do nich publikowane w ,Wisle” prace Adolfa Cernego na temat
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tuzyckiej mitologii oraz tegoz autora Notatki z wedréwek po tuzycach, w
ktorych opisuje on stroje, tarice i obrzedy tuzyckie. Duzo miejsca poswieca
sie w ,Wisle”, ,Klosach” i innych pismach tuzyckim podaniom, przy-
stowiom i pie$niom.

Adam Fiszer byt pierwszym uczonym, ktéry etnografie tuzycka po-
traktowat kompleksowo.

W 1932 r. wydat we Lwowie II zeszyt Etnografii slowiariskiej zatytu-
towany tuzyczanie. Dzieto to obejmowato 12 zeszytéw: 1. Polabianie, 11.
Luzyczanie, 1. Polacy, IV. Czesi, V. Stowacy, VI. Stowericy, VII. Chorwaci i
Serbowie, VIII. Buigarzy, IX. Matorusini, X. Biatorusini, XL Rosjanie, XII.
Ogdlna charakterystyka etnografii stowiatiskiej.

Juz samo umieszczenie na poczatku pracy Polabian i Euzyczan chara-
kteryzuje sympatie Fiszera. Autor nie pomija zagadnieri ogélnych. Pisze o
obszarze etnograficznym tuzyc, wiacza tez dane z opublikowanego rok
wezesniej w ,Ruchu Stowiariskim” artykutu o rozwoju tuzyckich badan
etnograficznych. Caly rozdzial poswieca kulturze duchowej: mitologii, pies-
niom, przystowiom, sztuce ludowej, muzyce, taricom, zabawom itd. Dalszy
rozdziat omawia kulture spoleczna: obrzedy, zwyczaje doroczne, prawo
ludowe, lecznictwo itd. Kultura materialna Luzyczan w dziele tym po raz
pierwszy omowiona jest gruntownie. Do tego dziatu wiaczone jest mysli-
stwo, rybotéstwo, hodowla zwierzat (podane sa bardzo ciekawe zawolania
na zwierzeta), uprawa roli, pozywienie, obrébka surowcéw, odziez, bu-
downictwo, ksztalt osad, sprzety, transport i komunikaga.

Metodologicznie Fiszer moégt wzorowac sie na wydanej trzy lata
wezesniej Kulturze ludowej Stowian K. Moszyniskiego, ale schemat nakre-
slony przez autora omawianej pracy wypeinit konkretnym tuzyckim ma-
teriatem. Nie zbieral go sam. Jak pisze w zakoriczeniu swojej pracy,
korzystal z materiatu opracowanego przez Adolfa Cernego (ogranicza
sie przy tym do tej og6lnej uwagi, nie podajac bibliografii). Znéw Adolf
Cerny byt posrednikiem w przekazywaniu wiedzy o Luzycach — on to
przeciez jest rowniez pierwszym autorem artykuléw z etnografii tuzyc-
kiej, drukowanych na poczatku XX wieku w ,Wisle”. Dalej Fiszer za-
znacza, ze W mniejszym stopniu korzystal z opracowari niemieckich,
poniewaz Niemcy, nie znajac jezyka tuzyckiego, mogli doprowadza¢ do
pewnych znieksztalceri. Na koricu pracy jest bardzo wazna uwaga: autor
usprawiedliwia moze zbyt obszerne, w stosunku do innych zeszytéw,
potraktowanie etnografii tuzyckiej duzym zainteresowaniem polskiego
spoleczenistwa tuzycka problematyka. I wilasnie w zaspokojeniu przez
Fiszera tego zapotrzebowania lezy jego zastuga.
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ES:

TADEUSZ LEHR-SPEAWINSKI (1891-1965)

Kto znat prof. Lehra-Sptawiriskiego, pamieta jego niezwykla zywot-
noéé, dynamizm emanujacy z catej postaci.

Wryjatkowa energia i rozmachem zyciowym odznaczat si¢ od mto-
dosci. Bardzo szybko i bardzo duzo pracowat. Interesowato go wszystko
— od prehistorii Stowian, przez pokrewieristwa poszczego6lnych jezykéw
stowiariskich, zwtaszcza ich péinocnego odgatezienia (jezyki zachodnie
i wschodnie), az do kultury wspélczesnego jezyka polskiego. Pisywat
duze syntetyczne prace (np. o praojczyZnie Stowian, o dziejach jezyka
polskiego) i szczegétowe monografie (np. o jezyku Bogurodzicy, o sladach
misji Cyryla i Metodego w Polsce, o etymologii pojedynczych wyrazéw).
Pasjonowaly go badania interdyscyplinarne, zwlaszcza mariaze archeo-
logii, historii i jezykoznawstwa.

I. Kariera naukowa i zawodowa Profesora jest odbiciem jego nad-
zwyczaj szybkiego i wielostronnego rozwoju naukowego.
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Juz w wieku lat 20, jako student, napisal rozprawe, ktéra stata sie cennym
wkiadem w nauke polska. Doktorat otrzymal majac lat 22, habilitacje —
cztery lata pézniej. Brakowalo mu jeszcze dwoch lat do trzydziestki, kiedy
zostat profesorem Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu, gdzie wy-
ktadat od 1918 do 1921 roku. Nastepnie na osiem lat przeni6st sie do Lwowa.
Od roku 1929 na stale juz zwiazat sie z Krakowem, gdzie w latach 1935-1937
pelnit funkcje dziekana, a od roku 1938 — rektora. W roku 1952 zostat
czlonkiem zwyczajnym Polskiej Akademii Nauk. Byl pierwszym dyrektorem
Instytutu Stowianoznawstwa PAN.

Sprawowanie tych odpowiedzialnych funkcji Tadeusz Lehr-Sptawiri-
ski taczyt z publicystyka. Cechowalo go nie tylko ciete pidro, ale takze
duza odwaga przekonan. W latach stalinowskich wspétpracowat z ka-
tolickim , Tygodnikiem Powszechnym”, nie bojac sie o swoja kariere. W
czasie niezwykle uroczystych obchodéw jego siedemdziesieciolecia, w
roku 1961, w obecnosci wiadz partyjnych i paristwowych, otwarcie dat
wyraz swojej religijnosci.

II. Problematyke tuzycczyzny widziat w kontekscie innych jezykéw,
zwlaszcza w powiazaniu z wymarlymi juz dialektami pomorskimi i po-
fabskimi, ktére studiowat szczegétowo. Jezykom tuzyckim poswiecat spe-
cjalna uwage w praktyce dydaktycznej i w swoich podrecznikach uniwer-
syteckich, jak Przeglgd i charakterystyka jezykéw stowiariskich (1954) lub Chre-
stomatia stowiatiska, czesé 11. Teksty zachodniostowiariskie. W ramach przedsta-
wienia jezykéw zachodniostowiariskich (cze$¢ wschodnia opracowat W. Ku-
raszkiewicz, potudniowa — F. Stawski), zajal sie ogdlna charakterystyka fo-
netyki i morfologii obydwu jezykéw tuzyckich, opisem tuzyckiego obszaru
jezykowego, czyli podziatu na dialekty i dal syntetyczny zarys historii li-
terackich jezykéw gérno- i dolnotuzyckiego. Byta to sorabistyka ,w pigulce”,
ale zeby taka , pigutke” spreparowad, trzeba byto dysponowac duza wiedza.
Druga pomoca dydaktyczna Lehra — wyborem tekstéw zaréwno goérnotu-
zyckich jak dolnotuzyckich, z uwzglednieniem tekstéw dawnych i gwaro-
wych, postugiwano sie na wszystkich kierunkach slawistycznych polskich
uniwersytetéw. W Wydawnictwie Studium Slowiariskiego, ktérym Lehr-
Splawinski kierowat, oglosit on m.in. populamy szkic Stowianie zachodni.
Bibliografie prac prof. Lehra, za lata 1911-1950, wydat A. Siudut w ,Prze-
gladzie Zachodnim” VII (1951), z. 7/8, za$ za lata 1950-1961 — J. Rusek i
Z. Wagner w Studia linguistica in honorem T. Lehr-Splawiriski. Tam tez znalez¢
mozna inne wzmianki o Luzyczanach.

Mozna mieé¢ watpliwoséci co do umieszczenia prof. Lehra-Sptawin-
skiego w publikacji gromadzacej sylwetki 0séb szczegélnie z Luzycami
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zwiazanych. Jego sorabistyczne prace naukowe maja charakter poréw-
nawczy. W takim zakresie zajmuje si¢ problematyka tuzycka wiasciwie
kazdy slawista.

Tadeusz Lehr-Sptawiriski, mimo Ze jako naukowiec penetrowal w
sposéb szczegbélowy inne obszary slawistyki, ma jednak na polu sora-
bistyki duze zastugi dydaktyczne. W swoich podrecznikach uniwersy-
teckich i wykladach dostarczal kilku pokoleniom slawistéw podstawowej
wiedzy o tuzycczyZnie.

Z Euzycami byl tez zwiazany emocjonalnie. W pierwszych latach
po wojnie wspétpracowat z prof. Witoldem Taszyckim (—) na gruncie
Towarzystwa Przyjaciét Luzyc w Krakowie. Towarzystwo to bylto pola-
czone z Komitetem Stowiariskim, koordynujacym kontakty Polski z in-
nymi krajami sfowiariskimi. Organem Komitetu Stowiariskiego bylo
,Zycie Stowiariskie”, publikujace m.in. liczne sorabica. Prof. Lehr czesto
je recenzowal. Akceptowat tez rozmaite akcje Towarzystwa, majace przy-
nosi¢ Luzyczanom wszechstronng pomoc. W réznych gremiach mie-
dzynarodowych deklarowat swa sympatie dla Luzyczan.

PrzyjaZnit sie z zagranicznymi sorabistami. Kiedy Adolf Cerny otrzy-
mat honorowy doktorat Uniwersytetu Jagielloriskiego w 1947 roku, aby
nie trudzi¢ sedziwego jubilata przyjazdem do Krakowa, Lehr-Sptawiriski
i Tadeusz Grabowski (—) zawieZli mu dyplom do Pragi.

W Budziszynie byt Profesor dwa razy. Raz w roku 1955, drugi raz
w 1961, kiedy to wyglosit referat na sorabistycznej konferengji.

Do Luzyc zblizyl sie Tadeusz Lehr-Sptawiriski pod koniec zycia. O
ile dla Witolda Taszyckiego kraj ten i naréd byly mlodziericza mitoscia,
o tyle dla tego zastuzonego slawisty — mitoscia p6Zna.
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HENRYK ZEMAN (1897-1969)

Z formalnego punktu widzenia nalezaloby nie umieszcza¢ Henryka
Zemana wéréd polskich przyjaciét narodu tuzyckiego, on sam bowiem
byl po matce Serbem Euzyckim, po ojcu za$, adwokacie i notariuszu
w Grossenhain — Niemcem. Wiekszo$¢ swojego zycia spedzil jednak w
Polsce i u nas pracowal na rzecz lepszego wzajemnego poznania obu
narodéw stowiariskich.

Urodzit sie w Oberldsnitz pod Dreznem, ojciec mu zmart, gdy miat
siedem lat. Wychowywala go matka, ktéra nauczyta go mowy tuzyckiej.
Tu nalezy dodaé, ze Zeman miat zdoInos¢ do nauki jezykéw: opanowat
angielski, francuski, czeski, lacine i polski. Uczyt si¢ w gimnazjum w
DreZnie i szkole realnej prawodzonej przez braci morawskich w Gna-
defrei. Rozpoczat studia na znanym Uniwersytecie Karola w Pradze,
ale ich nie skoriczyt z powodéw materialnych. Przez dwa lata dziatat
jako nauczyciel w Lohn i Zytawie, za§ od 1920 roku zamieszkal w
Bydgoszczy, gdzie pracowatl w seminarium nauczycielskim. Alew 1923 .
seminarium zlikwidowano, a Zeman znalazl bardziej intratna prace w
fabryce naczyri emaliowanych w Olkuszu: zostal szefem dzialu produ-
kcji. W tej roli jezdzit wielokrotnie za granice, nie tylko do r6znych
krajéw europejskich, ale nawet do Afryki i na Bliski Wschéd. Przez
pewien czas mieszkat w Kielcach. Jak sie zdaje, podejmowat on prébe
zalozenia w Kielcach Oddziatu Towarzystwa Przyjaciét Narodu tuzyc-
kiego, starania te jednak nie powiodly sie. Zreszta Zeman, wraz z zona,
kielczanka, powrécili do Olkusza na state. W Olkuszu i okolicy uczyt
Zeman jezyka niemieckiego i angielskiego, byl tez lektorem na Polite-
chnice Krakowskiej, a na Uniwersytecie Jagielloriskim w latach 1953-
1964 prowadzit lektorat jezyka gérnotuzyckiego.

Z Polski wysytat korespondencje do prasy tuzyckiej, ale jego najwaz-
niejszym dokonaniem byla praca nad stownikiem gérnotuzycko-polskim
i polsko-gérmotuzyckim. Ten pionierski na naszym gruncie trud podjat
Zeman w 1949 roku. W liécie do Miktawsa Krje¢mara wyznawat, ze do
podjecia tej pracy sklonita go mitoé¢ mowy ojczystej i Swiadomosc¢ przy-
naleznosci do narodu tuzyckiego. Pomagat sobie przy niej stownikami
F. Rézaka (Némsko-serbski wiowédny stownik hornjotuZiskeje réce) iJ. Krala
(Serbsko-némski stownik hornjotuziskeje réCe), a nowsze stownictwo czerpat
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z gazety ,Nowa doba” i $wiezo wydawanych ksigzek. Uktadajac stownik,
korzystat z rad i uwag wspomnianego wyzej dra Krjemara, pisarki
Marii Kubasec, Jana CyZa i niektérych innych oséb z Luzyc. W Krakowie
miat oparcie w prof. W. Taszyckim (—), jezykoznawcy i wyprébowanym
przyjacielu narodu tuzyckiego.

Mato jednak brakowato, aby caly trud Zemana poszed! na marne.
Stownik miata wyda¢ Wiedza Powszechna jako wydawnictwo specja-
lizujace sie w leksykonach. Jej kierownictwo zadalo jednak skrdcenia
stownika do najwyzej 30 000 hasel. W koricu maszynopis Zemana prze-
jeto Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, ktére zgodzito sie wydac stow-
nik obszerniejszy, ale jeszcze nie tak duzy, jak tego pragnat autor. W
1969 r. wyszla cze$¢ gérnotuzycko-polska, ktéra byla juz dawniej cat-
kowicie przygotowana do druku. Cze$¢ polsko-gérnotuzycka czekata
w olkuskim mieszkaniu Zemandéw na swoja kolej, rozpisana na fiszkach
wypelniajacych — jak autorowi szkicu wspominaty dzieci leksykografa
— nieduze mieszkanie rodzicéw.

Chory na raka krtani Zeman dogasal tymczasem w szpitalu w Bole-
stawiu koto Olkusza. Jego pogrzeb odbyl sie na olkuskim cmentarzu
22 11 1969. Nie mial juz kto nada¢ ostaniego szlifu polsko-gornotuzyckiej
czesci stownika, ktéra w postaci rozpisanych fiszek zalegata jeszcze przez
kilka lat w mieszkaniu, az wreszcie wyladowala na $mietniku. Nie doczekat
sie tez druku podrecznik jezyka gérmoluzyckiego, jaki Zeman zrazu zaczat
uktadac¢ z mysla o swoich dzieciach, aby nauczy¢ sie mogly mowy przodkéw.
Po roku 1948 poczatkowy projekt sie rozrést, a dzietko mialo sta¢ sie czyms
posrednim pomiedzy podrecznikiem do nauki jezyka i podrecznikiem gra-
matyki opisowej jezyka gérnotuzyckiego, przeznaczonym dla Polakéw. Eg-
zemplarz tej pracy Zemana znajduje si¢ w Archiwum Kultury Luzyckiej
w Budziszynie. Jest to bodaj ten egzemplarz, ktéry autor wystat Michalowi
Nawce, aby go zrecenzowal. Zachowal sie¢ réwniez list Zemana z
16 XII 1948 1., w ktorym ten dziekuje Nawce za jego uwagi i wyraza nad-
zieje, ze poprzez swoje prace bedzie mégt by¢ uzyteczny narodowi, z ktérym
nie mial kontaktu przez szereg lat.

Jak wiemy, zamiary Zamana spelnily sie tylko czeSciowo, ale i tak
jego stownik okazal sie pierwszym takiej skali stownikiem jezyka gor-
notuzyckiego i drugiego jezyka stowiariskiego, poniewaz poprzednio tyl-
ko stowniki gérnotuzycko-niemieckie i niemiecko-gérnotuzyckie byly tak
obszerne. Swoja praca stworzyt bodziec dla najnowszych poczynan leksy-
kograficznych polsko-gérnotuzyckich.

106

Bibliografia:

1. R. Leszczynski, Cyle Ziwjenje zwonka Luzicy. Pfed 15 I¢tami H. Zeman zemrél,
~Rozhlad”, 1984, nr 2, ss. 61-63.
2. NBS, s. 644.

RL.

WITOLD TASZYCKI (1898-1979)

Czolowy sorabista czeski Josef Pata dwukrotnie nazwat Witolda
Taszyckiego najlepszym znawca tuzycczyzny w Polsce: raz w pi$mie
,Cesko-luzicky véstnik” VII (1926, s. 20), drugi raz w swojej pracy
Zoawod do studija serbskeho pismowstwa (s. 253-254). Profesor Uniwer-
sytetu im. Karola IV w Pradze Jan Petr stwierdzit, ze Taszycki stworzyt
w Krakowie, drugie po Pradze, centrum mys$li sorabistycznej poza
granicami Luzyec.

Sam Witold Taszycki nie ocenial swej pracy na polu sorabistyki
tak wysoko. Méwil, ze Luzyce byly jego pierwsza mitoscia, ktéra,
niestety, dla innych spraw porzucil, ale do ktérej, z sentymentem, w
my$lach powraca i teskni.

A oto jak wygladala droga zyciowa profesora Taszyckiego. Matura
w 1917 roku, studia na Uniwersytecie Jagielloriskim po kierunkiem Jana
Rozwadowskiego i Jana Losia. W roku 1922 doktorat z polonistyki na
podstawie pracy o imiestowach czynnych w jezyku polskim (druk 1934)
i asystentura na UJ. Habilitacja w 1925 roku. Przedmiotem rozprawy habi-
litacyjnej byly najdawniejsze polskie imiona osobowe, ale wymagany w
czasie kolokwium wyktad poswiecony byt stanowisku jezykéw tuzyckich
wsréd innych stowiariskich. Tym wyktadem zdobyt Taszycki ostrogi so-
rabisty. Potem byla juz profesura, najpierw w Wilnie, péZniej we Lwowie,
gdzie wykladat do 1941 roku. Po zamknieciu uniwersytetu, kontynuowat
zajecia na tajnych kompletach. Uczyl tez w szkole $redniej.
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Po wojnie Taszycki nie przyjal proponowanej mu profesury w Mo-
skwie. Zaczat organizowa¢ studia polonistyczne w Toruniu i we Wroc-
tawiu. W 1946 powrdcit do Krakowa. Od 1961 roku byt cztonkiem zwy-
czajnym Polskiej Akademii Nauk.

Dorobek naukowy Witolda Taszyckiego to okoto 300 prac. Tematy-
cznie podzieli¢ je mozna na dzialy: 1. onomastyka, 2. historia jezyka
polskiego i dialektologia historyczna, 3. edycje tekstéw staropolskich,
4. kultura jezyka polskiego i ortografia (jest Taszycki, wspélnie ze S. Jod-
fowskim, autorem stownika ortograficznego), 5. sorabistyka.

Poszczegolne dzialy zazebiaja sie. Np. w pracach onomastycznych uwz-
gledniany jest tez materiat tuzycki. W rozpawie Stowiariskie nazwy miejscowe
(Krakéw 1946) wykorzystany i zinterpretowany jest dolnotuzycki materiat
Arnosta Muki. Do sorabikéw mozna byloby zaliczy¢ m.in. studium o nazwie
rzecznej Nysa (,Jezyk Polski” XXV, 1945, s. 7-11). Opisujac funkcje zacho-
dniostowiariskich przyrostkéw -isko/ /-isCe, zajmowat sie tez Taszycki przy-
rostkami tuzyckimi (,,Slavia” IV, 1925, s. 213-227).

Z wykladu habilitacyjnego powstato p6ézZniej obszerne studium pod tym
samym tytutem, opublikowane w Krakowie w 1928 roku w ksiedze pa-
miatkowej ku czci Jana Rozwadowskiego (=), (Symbolae gramaticae in ho-
norem loannis Rozwadowski (II, s. 127-138). Autor polemizuje tam z teoria
Sachmatowa, wyrazona w 1916 roku, ze jezyk pratuzycki wyodrebnit sie
z prastowianiskiego jako samoistny dialekt. Nawiazuje natomiast do star-
szego o rok twierdzenia Jana Rozwadowskiego o zwiazkach jezyka tuzyc-
kiego z grupa jezykéw lechickich (nalezy do niej polski z kaszubskim i
wymarte dialekty pomorsko-potabskie). Nastepnie Taszyki przedstawia w
swej pracy kolejne stadia wyodrebniania sie tuzycczyzny. Hipoteze swoja
wciaz poglebial, publikujac nowe artykuty w roku 1946 i 1947.

Poglady Taszyckiego zostaly powszechnie przyjete w slawistyce. Pew-
na modyfikacje wprowadzit do nich Z. Stieber (—). Jedynie P. Wirth nie
zgadzal sie z Taszyckim, nieco inaczej widzial tez proces usamodziel-
niania sie tuzycczyzny holenderski slawista N. van Wijk.

Pasja profesora Taszyckiego byly zabytki jezykowe, nie tylko polskie.
Jeszcze przed niemieckim slawista R. Trautmannem, przygotowywat do
druku dolotuzycki przeklad Psatterza z XVI wieku, tzw. Psafterz z
Wolfenbiittel, ale do wydania tego nie doszlo. W publikagji katechizmu i
piesni religijnych Albina Mollera (réwniez XVI wiek) wyprzedzit Taszyc-
kiego A. Muka, ktéremu Profesor przekazal swoje materiaty. Gruntowna
praca nad katechizmem W. Warichiusa data w efekcie tylko wnikliwa re-
cenzje wydania tego zabytku przez K.H. Meyera. Recenzja ta pomogta
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bardzo S. Stachowskiemu w opracowaniu slownika wymienionego te-
kstu. Prace Taszyckiego nad zabytkami jezykéw tuzyckich nie wzbogacity
jego sorabistycznej bibliografii, ale przyniosty naukowa korzys¢.

Nie udato sie tez uczonemu sfinalizowa¢ projektu napisania naukowej
gramatyki jezykéw tuzyckich.

Profesor Taszycki mial bardzo réznorodne zamitowania. W 1923 ro-
ku opublikowatl syntetyczny przeglad zycia kulturalnego na Luzycach
po pierwszej wojnie §wiatowej. Interesowat sie literatura. Jest autorem
studiéw nad recepcja twérczosci H. Sienkiewicza i J.I. Kraszewskiego
(—) na Luzycach. Zajmowat sie piesnig o Bolestawie Chrobrym, ktdra
pierwszy wymienit Wilhelm Bogustawski (—). Duzo recenzowat prac
sorabistycznych Polakéw, Luzyczan i Czechéw. Pisywat nekrologi Lu-
zyczan (np. A. Muki). Jego prace sorabistyczne czesto miaty charakter
popularny. Publikowat je przed wojna w takich pismach jak ,Przeglad
Wspdtczesny”, ,Ziemia”, ,Orli Lot”, ,Tecza”, ,Dziennik Polski”, a
po wojnie — ,Straznica Zachodnia”, ,Odra”. Pisywat jednak na temat
Luzyc tez do pism naukowych, jak np. ,Rocznik Slawistyczny”, ,Ku-
rier Literacko-Naukowy”, ,Ruch Stowianski”. Lacznie sorabica profe-
sora Taszyckiego wynosza 33 pozycje. Pierwszy artykul z tego zakresu
opublikowatl majac 24 lata, ostatni w wieku 48 lat. Byta to wiec rze-
czywiscie miodziericza milosé.

Witold Taszycki przebywat cztery miesiace na Luzycach w roku 1922.
Poznat wowczas A. Muke, J.A. Smolera, O. Wicaza, B. Krawca, J. Skale,
J. Bryla, M. Nawke, M. KubasSec, M. Nowaka-Njehorriskiego. Wyjechat
tez na Dolne Luzyce, gdzie zetknat sie w Desznie z B. éwjela.

Kiedy w miejscowosci Laz obchodzono w 1922 roku piecdziesieciolecie
$mierci Handrija Zejlera, Witold Taszycki przemawial w imieniu Polakéw.

Polski sorabista zaprzyjaZznit sie tez z sorabistami czeskimi: najpierw
z A. Cem)’lm, pozniej J. Pata, L. Kubg i V. Zme8kalem. W Polsce od-
wiedzalo go wielu Luzyczan i Czechdéw, ktérych goscinnie przyjmowat
w Krakowie badZ Zakopanem.

Prof. Taszycki na polu sorabistyki dziatal tez spotecznie. Od 1925 ro-
ku byt stalym wspoétpracownikiem SdruZeni préatel LuZice, nalezal do
Macierzy Luzyckiej. Razem z H. Batowskim dziatal w Wydziale Serbo-
tyzyckim Towarzystwa Stowiariskiego. W 1946 roku zorganizowal w
Krakowie Towarzystwo Przyjaciét Luzycibyljego pierwszym prezesem.
Bylo ono zwiazane z Referatem Luzyckim Polskiego Zwigzku Zachod-
niego i zgodnie z dyrektywami tego Referatu mialo stuzy¢ Luzycom
wszechstronna pomoca — kulturalna, gospodarcza i polityczna. Z pro-
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fesorem Taszyckim wspétpracowali inni naukowcy krakowscy: prof. Henryk
Batowski, prof. Tadeusz Grabowski (=), prof. Tadeusz Lehr-Sptawiriski (—).

Witold Taszycki zwykt méwi¢: ,na Buzycach jest do zrobienia wszy-
stko”. I sam robit dla tego kraju wszystko, co mogt.

Bibliografia:

1. ]J. Petr, Poéahi prof. dr. phil. Witolda Taszyckiego k Serbstwu. Pti skiadnosci jeho
sydomdzesatych narodinow, ,Létopis Instituta za serbski ludospyt”, Rjad A,
¢ 15/1 (1968), ss. 3-11. Tam na ss. 10-11 bibliografia sorabistycznych prac
Witolda Taszyckiego. NBS, s. 164.

2. J. Péta, Zawod do studija serbskeho pismowstwa, Budy$in 1929.

3. NBS, s. 564.

ES.

9

e

ZDZISEAW STIEBER (1903-1980)

Ten jeden z najwybitniejszych slawistéw polskich, znany i ceniony
przez nauke $wiatowa, nie od razu zajal sie jezykami stowiariskimi. Po-
czatkowo pasjonowala go chemia i... harcerstwo. W harcerstwie nosit
pseudonim Zbik (aluzja do krzaczastych brwi) i chlubit sie falista blond
czupryna, ktéra, niestety, szybko stracit.

Byl obiecujacym studentem chemii, kiedy raz przypadkowo trafit
w Krakowie na wyklad z dialektologii polskiej Kazimierza Nitscha (—).
I wtedy nagle zrozumial, ze to nie chemia, ale dialektologia jest jego
zyciowym powolaniem.

W trybie rekordowo przyspieszonym, bo w ciagu dwéch lat (od 1926
do 1928) ukoriczyt na U] polonistyke. Jego profesorami, (poza mistrzem
Kazimierzem Nitschem (—), byli — Jan Rozwadowski (—), Jan Lo$ i
Witold Taszycki (—).

Harcerskie wedréwki przydaly sie Stieberowi podczas zbierania ma-
terialéow do pracy magisterskiej. Napisat ja na temat nazw miejscowych
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pasma Gorce w Beskidzie Zachodnim (wyszta drukiem w 1934 r.). Region
ten autor znat doskonale z czaséw miodziericzych. Juz w rok po magisterium
mial gotowa rozprawe doktorska pt. Ze studiéw nad gwarami stowiariskimi
potudniowego Spisza. 1 zaraz potem zaczela sie fascynacja tuzycczyzna.

W 1931 roku Zdzistaw Stieber wyjechat na badania dialektologiczne na
Luzyce. Prowadzit je sam, facznie przez 6 miesiecy, w latach 1931 i 1932.
Niemcy podejrzliwie patrzyli na wedréwki mtodego Polaka po wsiach tu-
zyckich. Jak sie pézniej okazato, miat'swoja teczke na niemieckiej poligji.
Na szczescie badania ukoriczyl, zanim zdazyly wyniknaé nieprzyjemnosci.

Juz w pierwszym roku pobytu na Euzycach opublikowat Stieber dwie
rozprawy: na temat przegtosu krétkiego e w 0 i dlugiego e w ana pograniczu
polsko-tuzyckim oraz na temat podziatu jezykéw zachodniostowiariskich.
Najbardziej pasjonowata go zawsze dialektologia, a w jej obrebie fonetyka.
Z zakresu tuzyckiej dialektologii opublikowal pézniej jeszcze siedem prac.

W rok po powrocie z Luzyc wydat Stieber swoja najbardziej znang
sorabistyczna publikacje Stosunki pokrewieristwa jezykéw tuzyckich (1934).
Stanowi ona wazna pozycje w tuzyckiej dialektologii.

Podstawy geografii lingwistycznej na Luzycach stworzyli: Pawet Wirth
(1906-1946), ktéry w pracy Beitrige zum sorbischen (wendischen) Sprachatlas
(Leipzig 1933), pierwszy zastosowal mapowanie faktéw jezykowych oraz
Lev Vladimirovi¢ S¢erba (1880-1944), autor pierwszej naukowej monografii
dialektologicznej pt. Vostocno-luZickoe narecie (Petersburg 1915). Stieber prze-
wyzszyt tych uczonych uzupehieniem materialu gwarowego materiatem
historycznym ze starotuzyckich zabytkéw jezykowych. Nie ograniczyt sie
przy tym do konstatacji faktow, ale na ich podstawie prébowat sformutowac
wnioski co do genezy tuzyckich jezykéw.

Po drugiej wojnie $wiatowej Luzyczanie, przy wsparciu dialektolo-
gow czeskich, polskich i rosyjskich, rozpoczeli badania terenowe, kt6-
rych rezultatem byto wydanie olbrzmiego dzieta — czternastotomowego
atlasu dialektéw tuzyckich (Sorbisches Sprachatlas, Bautzen 1963/ 1993).
Whnioski plynace z ostatnich badan koryguja wyniki badari Stiebera.
Wykreslit on wyrazna granice miedzy jezykiem gérno- i dolnotuzyckim,
natomiast wspotczesni dialektolodzy (H. Faska, F. Michatk, R. Lotsch)
widza miedzy tymi jezykami stary pas gwar przejsciowych. Na pod-
stawie tych obserwadji przypuszcza sie obecnie, ze rozwoj jezykow tu-
zyckich nie by}, jak zaktadat Stieber, od poczatku rownolegly, ale ze w
zaraniu musiat istnie¢ okres wspélnoty obydwu jezykéw, a ich zrézni-
cowanie jest procesem wtérnym. Pas gwar przejsciowych prawdopo-
dobnie oddaje najdawniejszy stan jezykowy.
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Wspélczesna nauka dysponuje o wiele precyzyjniejszym aparatem
badawczym i czesto koryguje dawniejsze tezy. Nie nalezy jednak zapo-
mina¢, ze te dawne, pionierskie badania naukowe stworzyty fundament
pod budowe prac pézZniejszych.

Stieber byt jezykoznawca zawsze wychodzacym od konkretnych fa-
ktéw jezykowych, od tekstu. Wydat dolnotuzyckie teksty gwarowe z
Zylowa (1933) i gérnotuzyckie z Radworia (1947), opracowat dialektolo-
giczna monografie wsi Radwor.

Interesowato uczonego réwniez tuzyckie stownictwo. Jedna z pier-
wszych drukowanych jego prac byly Izoglosy wyrazowe polsko-tuzyckie
(1934), czyli zasiegi wystepowania tych samych stéw na polskim i tu-
zyckim obszarze jezykowym.

Réwniez bardzo wezesnie, bo w 1932 roku, zajal sie etymologia gluz.
Zadny. W roku 1969 wysunat ciekawa hipoteze na temat etymologii nazw
Milsko, Milczanie, polemizujac ze Stanistawem Urbariczykiem. Dla tego
drugiego jezykoznawcy bardziej przekonywajace byto wywodzenie rdze-
nia mil- od mél-, por. pol. mial w znaczeniu ‘uprawny grunt lessowy’
(Stownik starozytnosci stowiatiskich, t. III, Wroctaw 1967, s. 256). Twierdze-
nie Urbaniczyka moze popiera¢ fakt zamieszkiwania przez Milczan te-
renéw uprawnych. Stieber jednak zakladat, ze podstawa nazwy miej-
scowej Milsko, od ktérej urobiono nazwe mieszkaricow Milczanie lub Mil-
szczanie, moglo by¢ imie dawnego pana tego kraiku: Mif, prawdopodobnie
skrot jakiego$ dluzszego imienia, np. Dobromit.

Pisal tez Stieber w 1967 r. o nazwie Luzyce (ghuz. fuZica, dtuz. Luzyca),
wywodzac ja od fuzz ‘bagno, bloto’. Prawdopodobnie byta to pierwotnie
tylko nazwa regionu Spreewald (do dzi§ dtuz. Blota), rozszerzona nastepnie
na cate Dolne Luzyce, a w XVI wieku réwniez na obszar dawnego Milska.

Stiebera poza tym interesowato wiele zagadnieri z zakresu sorabistyki.
W 1945 roku opublikowat artykut o stosunkach etnicznych na Slasku i
na buzycach, w 1961 roku — przeglad prac sorabistycznych w Polsce.
Lacznie w jego bibliografii znajduja sie 22 pozycje poswigcone problemom
tuzyckim. Poza tym jezyki tuzyckie sa obecne w catym szeregu innych
prac ogdlnoslawistycznych, przede wszystkim za§ w koronnym dziele
Profesora: gramatyce poréwnawczej jezykéw stowiariskich.

Swoje syntezy jezykoznawcze Zdzistaw Stieber wciaz rozbudowy-
wal. W roku 1834 wyszly Stosunki pokrewieristwa jezykéw tuzyckich, w
1955 — Wzajemne stosunki jezykéw zachodniostowiariskich, w 1969 — Zarys
gramatyki poréwnawczej jezykéw stowiariskich. Tym samym i tuzycczyzna
przedstawiana byla na coraz szerszym tle.
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Jako czlowiek odznaczat sie prof. Stieber wielka tolerancja i szacun-
kiem dla cudzej mysli, nawet jedli to byla jakas zupelnie jeszcze nie
dojrzata my$l studenta czy poczatkujacego naukowca. Uczniom nigdy
nie narzucatl swoich pogladéw, dlatego moze miatl ich tak wielu, a w
ich liczbie takze sorabistéw. Byt wrogiem wszelkiej sztucznosci, gry po-
zoréw. Wszystkie jego prace naukowe pisane sa jezykiem potocznym,
jasno i lapidarnie. Scisto$¢é naukowa wynidst chyba jeszcze ze studiéw
chemicznych, ale lezala ona takze w jego charakterze.

Pare stéw poswieci¢ wypada réwniez przebiegowi pracy zawodowe;j
Zdzistawa Stiebera.

W roku 1935 zostat asystentem na Uniwersytecie Jagielloriskim; w tymze
roku zaproponowano mu objecie Katedry Filologii Stowiariskiej na Uni-
wersytecie im. Jana Kazimierza we Lwowie. Ostateczna nominacje na to
stanowisko otrzymat w roku 1937. A. Fiszer (—), W. Taszycki (—) i Z. Stieber
pierwsi na tej uczelni zaczeli méwi¢ o Luzyczanach. Dzi$ osrodek Iwowski
podtrzymuje te tradycje. Gléwnie dzieki zastugom zmartego w 1993 roku
Konstantego Konstantynowicza Trofimowicza, nalezy do najbardziej prez-
nych osrodkéw sorabistycznych poza granicami Luzyc.

Po wojnie Stieber, jako profesor zwyczajny i czlonek Polskiej Aka-
demii Nauk, zorganizowat studia polonistyczne na Uniwersytecie £.6-
dzkim. W 1952 roku przeniést sie do Warszawy, obejmujac Katedre Fi-
lologii Stowiariskiej Uniwersytetu Warszawskiego. Ze szczeg6lnym za-
mitowaniem prowadzit zajecia z jezyka czeskiego, stowackiego i jezykdéw
tuzyckich. Miat wiele sorabistycznych prac magisterskich. W roku 1966
przenidst sie z Uniwersytetu do Polskiej Akademii Nauk, gdzie pozostat
do emerytury.

Zdzistaw Stieber mial kontakty ze wszystkimi jezykoznawcami tu-
zyckimi: z prof. H. Schustrem-Sewcem, prof. H. Faska, doc. F. Michat-
kiem, dr H. Jen¢em, prof. R. Lotschem i innymi. Przed wojna Sciste
wiezy taczyly go z przesladowanym przez faszystéw profesorem sla-
wistyki w Berlinie Maksem Vasmerem. To wiasnie prof. Vasmer pomagat
mu przeprowadza¢ badania na Luzycach. Korespondowat w Janem
Cyzem, ktéry w 1932 roku zwrécit Stieberowi uwage na istnienie lud-
nosci luzyckiej po prawej stronie Nysy. Odpowiedzia prof. Stiebera na
to byl wyjazd na te tereny. Materialy z przeprowadzonych tam badan
opublikowane zostaly dopiero w 1954.

O Zdzistawie Stieberze — sorabiécie pisa¢ mozna byloby jeszcze duzo;
w luzyckim jezykoznawstwie zajmuje on trwale miejsce.
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ES.

GWIDO JOZEF WRZOSINSKI (1907-1993)

Gwido Jézef Wrzosiriski urodzit sie w Bakoniczycach koto Przemyéla
jako czwarte dziecko maszynisty kolejowego Ludwika Wrzosiriskiego i
Heleny z domu Ryniewicz.

W r. 1915 cata rodzina zostata ewakuowana do miejscowosci Kroméiiz
na Morawach, nastepnie przeniosta sie do Pragi. W 1917 r. powrdcono
do Przemysla. Rok 1926 to poczatek wyzszych studiow G.]. Wrzosini-
skiego w Wiedniu. Studia te kontynuowat on w latach 1934/36 w War-
szawie w Szkole Gtéwnej Handlowej jako stypendysta Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. W roku 1940, w obawie
przed aresztowaniem przez Niemcow, uciekt do Skawiny, koto Krakowa.
Po wyzwoleniu przeprowadzil sie z zona Janing z domu Arent, cérka i
synem do Wroclawia.

Dziatalnos¢ tego przyjaciela Luzyc rozwijata sie w trzech dziedzinach:
w pracy spolecznej, w nauczaniu jezyka gérnotuzyckiego, w pracy prze-
ktadowej, zaréwno z jezykéw tuzyckich jak i na jezyki tuzyckie.

Z problemem tuzyckim zetknat sie¢ Gwido Wrzosiriski w miodosci,
kiedy studiowal w wiederiskiej Hochschule fiir Welthandel (Wyzszej
Szkole Handlu Miedzynarodowego). Z wyksztalcenia byt wiec ekono-
mista, Luzyczanie zafascynowali go, jak wielu innych, swa nieugieta
wola przeciwstawiania sie naporowi germanizacyjnemu. Pisal o nich,
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parafrazujac Kornela Ujejskiego: ,kraj to maleriki, tyle co zatrzyma prze-
chodzacego podeszwa olbrzyma”.

Wrzosiriski nawiazat kontakty korespondencyjne z czolowym sora-
bista czeskim Josefem Pata, profesorem Uniwersytetu im. Karola w Pra-
dze. Znowu, jak juz wielokro¢ to sie zdarzato, Czech zaprowadzit tego
Polaka na Luzyce. Gwido Wrzosiriski, pod wptywem Paty, zapisal sie
do organizadji Spole¢nost Pratel LuZice w Pradze i pozostat jej cztonkiem
jeszcze w latach powojennych, juz za prezesury Vladimira ZmeSkala.
Jeszcze w Wiedniu nauczyt sie obydwu jezykéw tuzyckich.

W okresie miedzywojennym Gwido Wrzosiriski nalezal tez do Towa-
rzystwa Przyjaciot Narodu Luzyckiego w Warszawie. Prezesem byt wowczas
Stanistaw Storiski, a wiceprezeska znana ttumaczka tuzyckiej poezji Julia
Wielezyriska (—). Warszawskie towarzystwo istniato do 1939 .

Kiedy po wojnie Wrzosiriski znalazt si¢ we Wroclawiu rozpoczat tam
réwniez dziatalnos$é protuzycka.

Wroctaw, w tym pierwszym okresie ,zrastania sie” z Polska cen-
tralna, zwracat sie ku swoim stowianiskim tradycjom. Przypominano
dziewietnastowieczne stowianofilstwo, ktérego osrodkiem byt wrocta-
wski uniwersytet. W 1946 roku, z okazji Dni Kultury Polskiej na Zie-
miach Zachodnich, zostala wydana broszura Ewy Maleczyriskiej pt. Pol-
skie tradycje Uniwersytetu Wroclawskiego.

Uczelnia pragnela tradycje te kontynuowac. Lokalny oddziat kra-
kowskiego Komitetu Slawistéw oficjalnie deklarowat dziatalnos¢ na
rzecz zblizenia Stowian znad Wisty i Sprewy. Aktywna praca wyr6z-
niata sie filia akademickiego zwiazku przyjaciét Luzyc z Poznania,
tzw. ,Protuz” (prezesem ,Proluzu” byt Alojzy S. Matyniak). Filia we
Wroclawiu postanowita popularyzowac wiedze o Luzycach, szczegdl-
nie wéréd miodziezy.

Spoteczeristwo Wroctawia bylo w tym okresie bardzo niejednolite,
duza jego czesé rekrutowata sie zza Bugu. Poziom spolecznej swiadomosci
dotyczacej Stowian Zachodnich byt niski, o Luzyczanach na ogét nie
wiedziano niczego. Zadania wysuwane przez ,Protuz” byly palace.

Akcja proluzycka objeta szkoty srednie oraz organizacje miodziezowe,
takie jak ,Wici”, ,Tur”, ZWM i inne. Czlonkowie ,Protuzu” prowadzili
cykl wyktadéw poswieconych Luzyczanom i Drzewianom Potabskim,
w ramach akgji reslawizacji Niemiec Wschodnich.

Na jednym z zebrari tej organizacji krakowski slawista prof. Tadeusz
Grabowski (—) wygtlosil odezyt: Trzy etapy drogi Luzyc do wolnosci, na
drugim, 6wczesny asystent Uniwersytetu Jagielloriskiego, pozniej jeden
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z najwybitniejszych polskich slawistéw, Zbigniew Gotab mowit o aktualnym
politycznym i historycznym znaczeniu walki Euzyczan o zachodnie rubieze
Stowiariszczyzny. Na innym zebraniu wiasnie Gwido Wrzosiriski przedsta-
wit sylwetke, tak bardzo z Wroctawiem zwiazanego, Jana Arnosta Smolera.

Wrzosiriski nie tylko dziatat we wroctawskim ,Protuzu”. Pisywat tez
na tematy tuzyckie do prasy, pod pseudonimem Chdsebor Jad. W kra-
kowskim ,Dzienniku Polskim” z 27.06.1945 (nr 140, s. 2) mozna prze-
czytaé jego plomienny apel do bratnich narodéw stowiariskich o spra-
wiedliwe rozwiazanie kwestii tuzyckiej pt. SOS z Luzyc. Adresatami apelu
byly kraje Zwiazku Radzieckiego, Polski i Czechostowacji. G. Wrzosiriski
sformutowatl tam sze$¢ postulatéw, a mianowicie:

1. utworzenie obszaru wolnych miast Budziszyna i Chociebuza pod
opieka ZSRR, Polski i Czechostowagji lub ,,0obszaru mandatowego”
czy ,prowingji autonomicznych”, w lacznosci z Polska lub Czecho-
slowacja;

2. ochrone stowianskiego zywiotu etnicznego i etnograficznego Luzyc;

3. zwolnienie Luzyczan z obozow jericow wojennych;

4. repatriacje Luzyczan z terenéw zdobytych przez ZSRR i mocarstwa
sprzymierzone;

5. stworzenie luzyckiej administracji, szkolnictwa, prasy itd.;

6. umozliwienie reslawizacji zgermanizowanych tuzyczan.

Niektére postulaty Wrzosiriskiego byty zgodne z programem Referatu
Luzyckiego Polskiego Zwiazku Zachodniego, np. zadanie zwolnienia
jericéw wojennych narodowosci tuzyckiej (por. ,ZL” 1V, ss. 64-65), ale
wiekszosé byta przez niego przemyslana i sformulowana samodzielnie.

Majac éwietna praktyczna znajomos¢ tuzycczyzny, G. Wrzosiriski
zorganizowal na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Wroctawskie-
go lektorat tego jezyka. Prowadzit go w latach 1946/47 i 1950/51. W
latach 1947-1950 lektorem gornoluzyckiego byt Jerzy Pogonowski
("ZL" VIII, s. 22). Obydwaj lektorzy prowadzili tez dziatalnos¢ pro-
pagandowa, organizowali fuzyckie imprezy artystyczne. Jezyk ten cze-
sto wowczas rozbrzmiewat na Uniwersytecie Wroctawskim, studio-
walo bowiem na nim dwudziestu Luzyczan, m.in. poeta, thtumacz Mic-
kiewicza i innych pisarzy polskich Jurij Mitynk. Zrzeszeni oni byli w
towarzystwie Lusatia.

Lektor wroctawski byt szczegélnie uzdolniony do jezykéw. Na wy-
zszych uczelniach Wroclawia nauczatl rosyjskiego, niemieckiego, szwe-
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dzkiego i faciny. Byt ttumaczem przysiegltym z tych jezykéw przy Sadzie
Wojewédzkim we Wroctawiu.

Bardzo ciekawym obszarem sorabistycznej dziatalnosci Gwidona
Wrzosiriskiego byla translatoryka. Ttumaczyt Wrzosiriski literature piekna
tuzycka na jezyk polski, a - co ciekawsze — polska na obydwa jezyki
tuzyckie. Dokonywat przekiadéw z rosyjskiego na tuzycki. Sam tez pi-
sywat po tuzycku utwory literackie.

Jeszcze w czasie studiow w Wiedniu, przy poparciu éwczesnego
wicekonsula polskiego Witolda Kisielnickiego i sekretarza poselstwa
Jana Bialokura, mial Wrzosiriski wydaé zbiorek thumaczeri, zaréwno
poezji tuzyckiej (Jakuba Barta-Ciginskiego i Mato Kosyka) jak prozy
(Jakuba Lorenca-Zaléskiego). Przyszedt jednak rok 1938, wzmogly sie
przesladowania Luzyczan przez Hitlera i zbiorek Wrzosifskiego nie
ukazat sie. Inne jego prace, w tym tlumaczenia z polskiego na tuzycki,
poginety w czasie zawieruchy wojennej. On sam uniknat prze§ladowarn,
ktore staly sie udzialem wielu przyjaciét Luzyczan (Josef Péta i jego
brat FrantiSek zostali aresztowani i straceni), tylko dlatego, ze wszystkie
materialy i adres polskiego serbofila zostaty w Budziszynie zniszczone
wraz z Domem Serbskim, muzeum i Ksiegarnia Smolera. Nie ma dzis,
niestety, zadnych $ladéw sorabistycznej tworczosci literackiej i transla-
torskiej Wrzosiriskiego.

Dlatego na zakoriczenie szkicu o tym niezmiernie ciekawym a za-
pomnianym cziowieku zacytujmy fragmenty dwu jego utworéw, ktére
ocalaty w zbiorach cérki Pisarza, pani Ludmity Gajczewskiej.

Pierwszy nosi tytul Czwarte przykazanie. Zostal napisany przez Gwi-
dona Wrzosiriskiego po tuzycku i przez niego na polski przettumaczony.
Tresciq jest prawdopodobnie zdarzenie prawdziwe. W Krakowie do
stuzacego w wojsku niemieckim Euzyczanina Wurdacha przychodzi
polski chiopiec, ktéry, chcac zemsci¢ sie na ojcu-tyranie, donosi, ze ojciec
stucha , tajnego radia”. Wurdach, postugujac sie jezykiem tuzyckim, kté-
ry chiopiec doskonale rozumie, przypomina mu czwarte przykazanie.
Z donosu nie robi uzytku.

Epizodem noweli jest giebokie wzruszenie Wurdacha znajdujacego
w krakowskiej bibliotece gramatyke tuzycka Jurija Krala:

»Co?... Grammatik der Wendischen Sprache in Oberlausitz von Georg
Kral... Tu, w Krakowie? W czwartym roku wojny? (...) Obejrzat sie trwo-
zliwie naokoto siebie, potem wziat ksiazke do rak i czytal. Pod niemieckim
mundurem zaczeta sie szamotaé tuzycka tesknota...”
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A oto przekiad znanego sonetu J. Barta-Ciginskiego:

O Panie Boze, ocal Serby moje!

Drozszego dla mnie nic nad Serby muoje!
Was, moja radoé¢, w sercu moim nosze,
O Was, me szczescie, Boga glosno prosze:
O Panie Boze, ocal Serby moje!

Drozszego dla mnie nic nad Serby moje!
Was, mito§¢ ma, przytulam wciaz z rozkosza.
Moja Wy dusza, o Was modly wznosze:

O Panie Boze, ocal Serby moje!

Gdy widze w znoju Was, gdy we mszy $wietej
Wasz stysze $piew, modle sie wznidslszy rece:
O Panie Boze, ocal Serby moje!

A gdy o Serbach noca mi si¢ marzy
I wtedy w niebo prosba is¢ si¢ wazy:
O Panie Boze, ocal Serby moje!

ttumaczyt Chésebor Jac

A my chcieliby$my ocali¢ pamiec¢ o przyjacielu Luzyczan, Gwidonie
Wrzosinskim.

Bibliografia:

1. Materialy z prywatnego archiwum corki G. Wrzosiriskiego Ludmily Gajcze-
wskiej.
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WITOLD KOCHANSKI (1911-1992)

Witold Kochaniski, filolog polonista, o wielostronnych zainteresowa-
niach, takze sorabistycznych, urodzil sie w Gorlicach, w rodzinie na-
uczycielskiej od trzech pokoleri. Po ukoriczeniu gimnazjum w Poznaniu
studiowal polonistyke na Uniwersytecie im. A. Mickiewicza. W latach
1931-1934 byt tam asystentem, a w 1934 r. uzyskal dyplom magistra
filozofii w zakresie filologii polskiej.

Do 1939 r. pracowal w gimnazjum prywatnym w Poznaniu jako na-
uczyciel. W czasie wojny byt uczestnikiem ruchu oporu, nauczycielem
w konspiracyjnym Liceum im. Kréla Wiadystawa IV, wspotpracowni-
kiem tajnego Towarzystwa Oswiatowego Ziem Zachodnich, zolnierzem
AK. Uzyczal swego mieszkania na tajne nauczanie i na zebrania kon-
spiracyjne, dawat schronienie Zydom. Byt wieziony w obozie zaglady
w Mathausen. Po wyzwoleniu Wiednia byt czlonkiem Antyfaszysto-
wskiego Komitetu Polskiego w Wiedniu.

Po wojnie pelnit r6zne funkcje zawodowe i spoteczne, zawsze jednak
byl bardzo zwiazany z Ziemiami Zachodnimi. Byl m.in. radca Referatu
Ziem Odzyskanych w Ministerstwie O$wiaty, a od 1947 roku — kierow-
nikiem Oddzialu Warszawskiego Polskiego Zwiazku Zachodniego i
cztonkiem Instytutu Zachodniego. Wspétdziatat takze z tuzycka Domo-
wina. Od 1950 r. pracowat jako redaktor i jako kierownik redakcji w
réznych instytucjach wydawniczych.

W. Kochariski publikowat artykuty na tematy sorabistyczne w wielu
czasopismach, a mianowicie w ,Przegladzie Zachodnim”, w pismach
zagranicznych: ,Nowe Stowjanstwo”, ,Slovansky ptfehled”, ,Rozhlad”
1971 i in.

Owocem zainteresowari W. Kochariskiego Stowianami znad Sprewy
sa dwie, cenione w kraju i cytowane w literaturze zagranicznej, pozycje
ksiazkowe: Bratni szczep Luzyczan (Warszawa 1946) oraz Dole i niedole
Serbotuzyczan (Warszawa 1962). Przygotowat i opatrzyl wstepem Wybdr
poezji Jakuba Barta-Cisinskiego. Zajmowal sie tez autorka artykutéw o Do-
Inych Euzycach, ttumaczka Cisinskiego, Fiedlera i Wattara — Melania
Parczewska (—).

Jako cztonek Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego byt Kochariski
wspolautorem trzech opracowarn z dziedziny kultury jezyka: Poradnik
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gramatyczny (1961), Sekrety Zywego stowa (1969) i O dobrej i zlej polszczyznie
(1984). Pisat réwniez artykuty, felietony i recenzje z zakresu slawistyki,
m.in. w ,Przegladzie Zachodnim”, ,Poradniku Jezykowym”, ,Logope-
dii”. Trzeba takze wspomnie¢ o jego opracowaniach z literatury polskiej,
zaréwno autoréw najwybitniejszych (Mickiewicz, Zeromski, Prus, Orkan)
jak i mniej znanych (Wandurski, Parczewska). Opracowat tez W. Ko-
chariski antologie poezji Warmii i Mazur. Wspétpracowat z Wielkg ency-
klopedig powszechng, wydawang przez Polskie Wydawnictwa Naukowe.
Jest tam m.in. autorem hasta ,Luzyce”.

Wielostronna dziatalno$¢ Witolda Kochariskiego zostala uhonorowa-
na m.in. tytulem Zastuzonego Dziatacza Kultury, Ztota Odznaka Liceum
im. Kréla Wiadystawa IV, Srebrnym Krzyzem Zastugi i Medalem Komisji
Edukacji Narodowe;j.

Bibliografia:

1. B.Klebanowska, Wspomnienie o Witoldzie Kochariskim, ,,Zt” IV (1992), ss. 81-82.
B.K.
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EDMUND OSMANCZYK (1913-1989)

Edmund Osmariczyk urodzit sie 10 lipca 1913 r. w Jagielnie — matej
wiosce nadodrzariskiej na OpolszczyZnie (potozonej miedzy Raciborzem
a Opawa), jako syn agronoma. Z polskiej patriotycznej tradycji z rodzin-
nego domu wyni6st wewnetrzny nakaz nieustepliwej walki o polskos¢
Slaska i catego Nadodrza. Studiowat nauki polityczne na uniwersytetach
Berlina i Bordeaux, w 1938 r. ukoriczyt Uniwersytet Warszawski. E. Os-
manczyk nalezal do pokolenia Polakéw dwudziestolecia miedzywojen-
nego, ktére wzrastalo w przekonaniu, iz suwerennos¢ i niepodlegtosc jest
prawem kazdego narodu, w tym takze narodu polskiego. Juz w latach
1932-1939 stat sie znanym dziataczem miodziezowym Zwiazku Polakoéw
w Niemczech (ZPwN). Okazat sie réwnie zdolnym dziennikarzem, jak i
utalentowanym pisarzem i poeta. O jego zaangazowaniu i zdolno$ciach
w pracy dziennikarskiej $wiadczyto powierzenie w 1932 r. Osmariczykowi
przez wladze ZPwN w nader miodym wieku 19 lat — redakgji pisma
milodziezowego — ,Mlody Polak”, nastepnie od 1933 r. ,Mtodego Polaka
w Niemczech”. W 1934 r. awansowal na kierownika Centrali Prasowej
ZPwN, pozostajac nim do sierpnia 1939 r. Na tym stanowisku w pismie
polskiego wychodZstwa ,Naréd”, ukazujacym sie w Hermne, w Westfalii,
wspétpracujac jednoczesnie blisko z opolskimi ,Nowinami Codzienny-
mi”. Dziatalno$é pisarska rozpoczat E. Osmariczyk od poezji, publikujac
w 1937 r. w Opolu tomik wierszy Wolnos¢ jest stoneczna, ktorego wiekszos¢
nakladu zniszczyto gestapo. Wznowiono ten tomik po wojnie w 1946 r,
uzupelniony o wiersze z czaséw okupacji i korica wojny: Walka jest zwy-
cipska. Poezja wiodta E. Osmariczyka do prozy literackiej. Jego powiesc,
pisana w latach okupadji, ulegla zniszczeniu w czasie powstania warsza-
wskiego. Po wojnie powstaly jednak ksiazki Laur (1948), Siedem gawed o
dwéch Swiatach, dwdch epokach, dwéch Mickiewiczach i jednej mitosci (1952),
Nowa ksigga dzungli (1953).

E. Osmariczyk zagrozony aresztowaniem przez gestapo ratowal sie w
sierpniu 1939 r. ucieczka z Niemiec do Polski. Czas wojny spedzit gltéwnie
w Warszawie. Dzigki pomocy prezydenta Stefana Starzyriskiego przybrat
nazwisko Jan Krzeminski i zostat formalnie zatrudniony jako urzednik
magistratu. Od poczatku okupacji walczyt z Niemcami swym cietym piérem
konspiracyjnym, pracujac w Polskim Radio od jesieni 1939 r. do upadku
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powstania warszawskiego w 1944 r. Nastepnie dzieki pomocy organizacji

,,Spo.lem” przetrwal w Krakowie dwa ostatnie miesiace okupagji. ch-

s;uk1wany i czterokrotnie aresztowany przez gestapo zdotal wymkna¢

si¢ dzieki dobrym papierom konspiracyjnym, a w ostatnim wypadku

(7.01.1945 r. — dzieki pomocy ,Spotem”.

Zainteresowanie E. Osmaniczyka Luzycami znalazto wyraz juz w po-
czatkach jego twérczosci dziennikarskiej i poetyckiej. Specjalny numer
f,Mlodego Polaka w Niemczech” w 1935 r. poswiecit on Serbom Euzyckim

1 ich walce z naporem niemczyzny. Ponadto zamiescil tam wiersz £u-
Zyczanom pozdrowienie bratnie, bedacy poglosem rozméw z Janem Skalg
— czotowym tuzyckim pisarzem politycznym (redaktorem naczelnym pis-
ma , Kulturwehr”) i wielkim poeta narodowym, zaangazowanym w cen-
trali berliniskiej ZPwN. J. Skala okazat sie politykiem — realista przewi-
dujacym trafnie kleske i upadek IIl Rzeszy w przegranej wojnie ze Zwiaz-
kiem Radzieckim i powr6t Polski na dawne ziemie Bolestawa Chrobrego
wyznaczone granica na Odrze i Nysie Luzyckiej. Sugestywna wizja przy:
wodcy tuzyckiego — odzyskania przez Polske obszaréw Nadodrza i
Slaska, przyswiecala calej konspiracyjnej aktywnosci E. Osmariczyka. W
1?38 r. w czasie cwiczen wojskowych w Szpandawie napisat on kolejny
wiersz o tematyce tuzyckiej Preludium tuzyckie. Nie zapomnial takze o
Euzycach w swej dziatalnosci konspiracyjnej w Polskim Radio. Przygo-
towujac stuchowisko radiowe o walce Polakéw Nadodrza, wybrat temat
polsko-tuzycki, bedacy dokumentem bardziej politycznym niz literackim.
Wyk_onanie jego nastapito 13.05.1944 r. w Warszawie na wieczorze lite-
rackim, w ktérym uczestniczylo kilkadziesiat oséb. Byl to dialog dra-
matyczny Hans Schneider toczacy sie w Zytomierzu w noc sylwestrowa
1943 r. pomiedzy hitlerowskim podoficerem Wehrmachtu Rheinholdem
Biirggrem, a szlachetnymi zotnierzami — Hansem Schneiderem (w rze-
czywistosci Luzyczaninem Janko Krawcem) i Adalbertem Wolnym (Polak
— Wojciech Wolny). To stuchowisko odtworzyt w rok pézniej, 13.05.1945 r.
Teatr Wyobrazni Polskiego Radia w Katowicach.

_ E Osmariczyk zwiazat sie zaraz po wyzwoleniu Krakowa z komu-
nizujacym i prosowieckim obozem lewicy polskiej. W obozie lewicy upa-
trywal on, nie bez podstaw, gléwnego realizatora wielkiego programu
powrotu Polski na ziemie nad Odra i Nysa Luzycka. Pozostat jednakl
bezpartyjnym dziataczem spoteczno-politycznym i publicysta.

W potowie stycznia 1945 r. zaczat pracowac jako oficjalny korespon-
der}t, r}ajpierw krakowskiego ,Dziennika Polskiego”, a w poczatkach
kwietnia — z nominacji gen. Mariana Spychalskiego — specjalnym kore-
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spondentem wojennym ,Rzeczypospolitej” - dziennika Tymczasowego Rza-
du Polskiego. Réwnoczesnie, gdy jeszcze trwala w pelni wojna na Slasku,
E. Osmariczyk stanat do politycznej pracy w Komitecie Obywatelskim Po-
lakéw Slaska Opolskiego i Wroctawskiego, utworzonego w styczniu 1945 r.
w Krakowie jako organ doradczy sztabu operacyjnego pelnomocnika rzadu
na Slask i Zagtebie Dabrowskie gen. Aleksandra Zawadzkiego, a nastgpnie
polskiej administracji w dzielnicach $laskich (od lutego 1945 r. z siedziba
w Katowicach). W swych korespondencjach z wyzwolonego Slaska Opol-
skiego E. Osmariczyk publikowat zwlaszcza na famach: ,Dziennika Pol-
skiego”, ,Dziennika Zachodniego”, ,Nowin Opolskich” i ~Rzeczypospoli-
tej” ptomienne artykuly dotyczace polskosci i Polakow z catego Nadodrza,
a glownie Gérnego Slaska. Powierzono mu zafozenie pisma dla rodzimej
ludnosci polskiej, czego dokonat, reaktywujac zastuzone opolskie ,Nowiny
Codzienne”. Jako inicjator powstania i przywédca Komitetu Obywatelskiego
Polakéw Slaska Opolskiego i Wroctawskiego E. Osmariczyk odgrywat waz-
na role, wystepujac w obronie polskiej ludnosci wiejskiej, zwlaszcza broniac
jej przed deportacjami na wschod przez radzieckie wladze wojskowe. Dazyt
do odbudowy zycia narodowego Polakéw Gérnego Slaska i tworzenia tam
nowej polskiej administracji. Memoriaty Komitetu z 12 i 14 lutego 1945 r.
do gen. A. Zawadzkiego jako Pelnomocnika Tymczasowego Rzadu Pol-
skiego na Slask w Katowicach — w kwestii zabezpieczenia Slaska Opolskiego
i Wroctawskiego dla Polski, wywarly wplyw na polityke narodowosciowa
i demograficzna w tych regionach. Bedac korespondentem wojennym E. Os-
maniczyk stat sie swiadkiem koricowych aktow wojny: wyzwolenia Gdariska
i Gdyni w koricu marca 1945 r. oraz szturmu i zdobycia Berlina w kwietniu
1945 . Jako polski dziennikarz-sprawozdawca uczestniczyt w konferengji
poczdamskiej w lipcu 1945 r., a nastepnie w procesie norymberskim hitle-
rowskich przestepcow wojennych (1945/1946).

Zasadnicza forma dziennikarskiej twérczosci i wypowiedzi E. Os-
manczyka juz w pierwszych latach powojennych 1945-1946 staly sie
reportaze. Znalazlo to wyraz zwlaszcza w dwoch cyklach publikowanych
w krakowskim ,Przekroju” Z lotu ptaka i Sprawy Polakéw. Ten ostatni
ukazat sie w 1946 r. w postaci ksiazkowej. Byt charakterystyczny dla
osobowosci i przekonari pisarza, ktéry w sposéb bezkompromisowy,
gorzki, namietny i kagliwy walczyt o rzeczywiste interesy spolecznosci
polskiej w powojennej Europie, usitujac ksztattowaé charakter Polakow
po do$wiadczeniach II wojny $wiatowej.

E. Osmariczyk poswiecit rozdzial w tej ksiaze Luzycom, wystepujac
jako oredownik utworzenia niepodlegtego paristwa serbotuzyckiego.
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W takim paristwie Polska uzyskataby wiernego sprzymierzerica, wzmac-
niajacego od zachodu polska pozycje polityczno-strategiczna. Uprzednio w
1945 r. E. Osmariczyk lansowat i popierat koncepcje niepodlegtosci Luzyc
na famach pism krakowskich, m.in. , Tygodnika Powszechnego”. Nie wy-
trwat jednak dluzej przy takim stanowisku. W obliczu zmian w polityce
niemieckiej ZSRR od poczatkéw 1946 r. — walki konkurencyjnej o Niemcy
z Zachodem i dazeni do tworzenia socjalistycznego paristwa czastkowego
w radzieckiej strefie, przyjeciem antyzachodniego i zimnowojennego kursu
oraz zacie$nienia sowieckiej kurateli nad uzaleznionymi od Kremla krajami
Europy Srodkowo-Wschodniej oraz forsowaniem w nich dominadji partii
komunistycznych, nie bylo szans na niepodlegle paristwo tuzyckie. Ode-
rwanie Luzyc ostabiloby przyszle prosowieckie ,Niemcy demokratyczne”
i zniechecatoby do ZSRR spoteczeristwo wschodnioniemieckie, ktére Kreml
i SED usitowaly skaptowac. Idea sfowiariska wykorzystywana byta w latach
1947-1948 przez Kreml juz tylko do sowietyzadji i.stalinizacji paristw sto-
wianskich Europy Srodkowo-Wschodniej, a takze do zacie$niania ich sate-
lickich powiazan z Sowietami. Uzaleznione od Moskwy wiadze komuni-
styczne w Polsce nie angazowaly si¢ w aktywne popieranie dazen nie-
podleglosciowych Luzyczan (ograniczajac sie do zdawkowych wyrazow
sympatii), pomimo naciskéw i presji w tym kierunku ze strony polskiej
opinii publicznej. Od schytku 1946 r. kota oficjalne Warszawy zaczely lan-
sowaé koncepcje autonomii kulturalno-narodowej fuzyczan w radzieckiej
wschodnioniemieckiej strefie okupacyjnej. W drugiej polowie 1947 1. zapo-
czatkowano kurs wspélpracy i przyjazni Polski z powstajacymi Niemcami
demokratycznymi, a wlasciwie komunistycznymi. Natomiast w latach 1947-
1949 wyciszono, czeSciowo wrecz przymusowo, dotychczasowe protuzyckie
sympatie polskich dziennikarzy i publicystéw, ktére teraz uwazano czesto-
kro¢ za popieranie irredenty stowiariskiej przeciw demokracji niemieckiej.
Taka zmiane kursu wobec Luzyc utatwily wydatnie stronie polskiej czynniki
obiektywne — konieczno$¢ obrony terytorialnych postanowieri Uktadu Po-
czdamskiego (tak waznych dla Polski) i powstajace juz zagrozenia Ziem
Zachodnich i Pénocnych zachodnim rewizjonizmem - amerykariskim i
niemieckim. W tej sytuacji w krajowej publicystyce protuzyckie sympatie
zastepowata coraz czesciej pro-NRD-owska orientacja . Znalazio to odbicie
m.in. w twérczosci E. Osmariczyka. W miejsce przewidywanego sojuszni-
czego panstewka tuzyckiego, trwalym czynnikiem bezpieczeristwa i wsp6t-
pracy w skali Europy stala si¢ dla Polski NRD.

E. Osmanczyk zostal w 1947 r. oficjalnym korespondentem prasy 1
radia PRL w Europie Zachodniej, pozostajac nim do 1969 r. W Niemczech

124

obserwowat powstanie RFN i NRD, przebywat tez w USA, Ameryce
Srodkowej i Poludniowej. Uczestniczyt w miedzynarodowych konferen-
cjach lat 1946-1955 w Londynie, Paryzu, Moskwie, Berlinie, Genewie
oraz angazowal sie w prace ONZ i jej agend, zwlaszcza UNESCO. W
latach 50. jego dzialalnos¢ polityczna koncentrowata sie gtéwnie na sto-
sunkach wséréd polskiej ludnosci Ziem Zachodnich. W pazdzierniku
1952 r. rozpoczat on dziatalnos¢ poselska i prowadzit ja w Sejmie PRL
['i IT kadencji (1952-1961) jako przedstawiciel Ziemi Opolskiej. Po kil-
kuletniej przerwie, w czerwcu 1969 r. znéw zostat postem i dziatalnoéé
te prowadzit do sierpnia 1985 r. w sejmach PRL V-VIII kadengji, repre-
zentujac caly czas Opolszczyzne. Tworczosc jego z lat 50. dotyczyta sto-
sunkéw polsko-niemieckich (Dokumenty pruskie 1947, Dowody prowokacji.
Nieznane Archiwum Himmlera 1947), okupowanych Niemiec oraz nowo
powstatych dwoéch paristw niemieckich RFN i NRD (Niemcy 1945-1950.
Listy, fakty, daty, komentarze 1951, Miode Niemcy 1951, Z notatnika reportera
1955), Ziem Zachodnich (Podréz po Polsce Zachodniej 1952, Slask w Polsce
Ludowej 1953). We wszystkich tych pracach zaznaczat sie ostry i bez-
kompromisowy nurt zimnowojenny. Prace niemcoznawcze, bogatsze ma-
teriatowo, wydaja sie wartosciowsze. W reportazach z Ziem Zachodnich,
obok istotnej faktografii, znalazto sie sporo propagendy komunistycznej,
w szczeg6lnosci w ksiazce Slgsk w Polsce Ludowej. Krytyka REN i polemiki
z rewizjonistami zachodnioniemieckimi przeplataja sie z tyradami o ,,do-
brodziejstwach” rzadéw komunistycznych na Slasku oraz ostrymi ata-
kami na rzady w Polsce miedzywojennej (sanacje), podziemie niepodle-
glosciowe (,reakcje”), wyzsza hierarchie Kosciota Katolickiego w PRL i
Stolice Apostolska. Autor przeciwstawiatl czarnemu obrazowi RFN (an-
gazujac sie po stronie sit komunistycznych, demokratycznych i pokojo-
wych) jasny obraz NRD. Niedostrzeganie panujacej w NRD dyktatury
SED i systemu witadzy partyjno-policyjnej stanowilo wrecz tabu dla krajo-
wych i polskich publicystéw i dziennikarzy. W odréznieniu od innych,
E. Osmariczyk nie rozpisywat sie jednak n.t. rzekomej szczesliwosci i
pomyslnosci Serbéw Luzyckich w tym paristwie. Ta problematyka za-
nikala w jego twoérczoscei.

W latach szesédziesiatych i siedemdziesiatych aktywnosé polityczna
i publicystycza E. Osmariczyka przybrala wymiar bardziej miedzynaro-
dowy. Wiaczyt sie on wszechstronniej w napiecia miedzy kapitalistycz-
nym Zachodem i socjalistycznym Wschodem. Krytyka Zachodu stata sie
bardziej wywazona, bez naleciatosci propagandowych, aczkolwiek po-
zostawat on nadal lojalnym obywatelem PRL, zaangazowanym w bu-
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dowe sogjalizmu we wiasnym kraju. Jego repor.taZe opieraly sie na wgi—
kliwej obserwacji i gtebokiej interpretacji zjawisk §po{ecznych, ustrojo-
wych i politycznych. Interesujace i zawsze zaangazowane relacje, 1.<ore:—
spondengje i felietony staly sie nader popularnyrn. i c?dglennym Zjawi-
skiem w kraju. Ksiazki Osmariczyka w wieks;oém poswigcone byty juz
pozapolskim problemom $wiata: Azja w Genewie (1959), Wspdtczesna Ame-
ryka (1960), Listy z USA (1960), Ciekawa historia QNZ (1963), Nqsza EuroPa
(1971). Spraw polskich dotyczyty dwie pozycje: Rzeczpospalzta P_olqkow
(1971) i wspomnieniowa praca Byl rok 1945 (1?70): W pisarstwie jego
pojawily sie przy tym dwie bardzo wazne publikacje encyklopedyczne:
Encyklopedia spraw migdzynarodowych i ONZ (1974) oraz E_ncyk}opedza ONZ
i stosunkéw miedzynarodowych (1982), wydana w zmienionej postaci 1 z
odmiennym doborem haset. Pierwsza zostata przyjete_l na WSP w Opolu
jako rozprawa doktorska (1974), zapewniajac autorowi w 1974 r. d(?ktorat
z nauk politycznych. Doktorat honoris causa Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach uzyskal Osmariczyk w 1984 r. ,

W ostatnim 10-leciu swej aktywnosci, w latach 80. E. Osmanczyk
przedstawiat w swych pogladach uniwersalna wizje loséw Polski, Europy
i éwiata. W Europie zjednoczonej nie bedacej terenem rozgrywek super-
mocarstw, dostrzegal miejsce suwerennej Polski. History/czpym kgn.se—
kwencjom powrotu Polski nad Odre i Nyse LuZka% poswiecit ksw;zkg
Wista i Krakéw to Rodto. Niemniej w imie europeizacji postulowat wyci-
szenie antagonizméw polsko-niemieckich (,odniemczenie i odpolszcze-
nie Europy”), co stato sie rzeczywistoscia w latach ;98,9—1'991. Wskazywai
na doniosta role wychowawcza ONZ wobec Sowietéw i panstw dyk’Fa—
torskich. Przewidywal pokojowa ewolucje, a nie ro;pad, .blqku socja-
listycznego. Poglady swe zeprezentowat w ksigzce Sita kraju i emigracyi.
Muyslenie na przetomie epok, wydanej w 1988 r. w Nowym Y?rku, z prze-
znaczeniem dla rodakéw w Polsce, ale takze dla emigracji. W ksiazce
tej napisanej z pozycji realiéw PRL, ten wybitny pisarzi pohtolg g wykaza'i
chtodna i wnikliwa analize mechanizmoéw i meandrow. Ifo}slq Lud.owe],
dostrzeganych w toku dtugoletniej dziatalnosci poselskiej i uczestnictwa
w Radzie Paristwa (luty 1979—kwiecieri 1980 r.). Postulowat ze.lkro]one
na szeroka skale reformy polityczne (m.in. zniesienie cenzury) i gospo-
darcze. Krytycyzm E. Osmariczyka wobec komuni.sty.cznych rzgdgw w
PRL znalazt juz wczeéniej wyraz w jego wystamemach w Se]m1e: .W
poczatkach lat 80. domagat sie zniesienia restrykcljl pa;gportowych i in-
nych utrudnieri w kontaktach starej Polonii pagraniczne] . nowe emigracji
politycznej z krajem oraz obywateli PRL z reszta swiata. Na tle jego
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krytyki stanu wojennego doszto do konfliktu z M. Rakowskim. Wiadze
komunistyczne w 1985 r. pozbawily Osmariczyka moznosci reprezen-
towania w Sejmie RP rodzinnej Ziemi Opolskiej. Niemniej w tym czasie
zaciesnial on swe kontakty i wspétprace ze spotecznoscia i naukowcami
Opolszczyzny (m.in. z Instytutem Slaskim, gdzie 5.10.1984 r. odbyta sie
uroczystos¢ uczczenia 70-tej rocznicy urodzin E. Osmariczyka i wydanie
specjalnego numeru ,Przegladu Stosunkéw Miedzynarodowych”, po-
swieconego jubilatowi. W czasie kryzysu rzadoéw komunistycznych w
Polsce E. Osmariczyk powrdcit do parlamentu w koricu czerwca 1989 r.
jako senator wybrany w wolnych wyborach 20.06.1989 r., stajac na czele
senackiej Komisji Spraw Emigracji i Polakéw za Granica. Na tym sta-
nowisku zaskoczyla go $mier¢ 4.10.1989 r.

Do spraw Luzyc powrécit E. Osmariczyk w drugim wydaniu, z
1985 r., wspomnieniowej i bogatej materiatowo ksiazki Byt rok 1945. Oma-
wiat w niej swoj pobyt na Luzycach w czerweu i lipcu 1945 r. i kontakty
z dziataczami niepodlegtosciowymi w Budziszynie i Pradze. Przesztosci
Euzyc w Republice Weimarskiej i Il Rzeszy poswiecit duzy ilustrowany
rozdziat Luzyckie wezoraj. Przysztosé Luzyc (rozdziat Luzyckie jutro) wiazat
nadal z NRD, nie dostrzegajac kryzysu ekonomicznego i spoteczno-poli-
tycznego tego panstwa i nie przewidujac, tak jak wiekszosé politykow
w kraju i za granica, jego szybkiego upadku.

E. Osmariczyk, poczatkowo dziatacz polski ruchu mniejszosciowego
w Niemczech, walczacego o polskos¢ Nadodrza, dzieki swym talentom
1 operatywnosci, zdobyt w okresie powojennym pozycje wybitnego pi-
sarza politycznego i politologa w skali krajowej i miedzynarodowej. Jego
walory jako publicysty stanowily: odwaga, bezkompromisowos¢ i gorace
zaangazowanie, a jako pisarza — wspaniata literacka polszczyzna.
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WILHELM SZEWCZYK (1916-1991)

Przy licznych okazjach Wilhelm Szewczyk podkreslat, ze jego zain-
teresowania literatura i kultura narodéw tuzyckich rozbudzone zostaly
przez korespondencje z wybitnymi czeskimi slawistami: Josefem Patq i
Vladimirem Zmeskalem, ktéra prowadzit od 1937 do 1939 r. g

Pierwszy z nich zwrécil mu uwage na piekna postaé poetki dolno-
tuzyckiej Miny Witkojc, ktérej wielki talent opromieniat jej jezyk ojczysty
nowga uroda. Pata byl entyzjasta Miny Witkojc i przestal Szewczykowi
kilka wierszy tej autorki, wiedzial bowiem, ze miody polski korespondent
rowniez rymuje i przygotowuje sie do pierwszego wystapienia literac-
kiego. Od tej pory tez datowala sie wielka fascynacja Szewczyka twor-
czosciag Miny Witkojc, ktéra go nigdy nie opuscita.

Natomiast Vladimir Zmeskal przesytal Szewczykowi regularnie re-
dagowany przez siebie ,LuZicko-serbsky véstnik”, ktéry byt prawdziwa
kopalnia wiedzy o tym najmniejszym narodzie stowiariskim, w szcze-
golnosci zas o jego pismiennictwie. Bylo to zZrédio kampetentne i obie-
ktywne — wykladnia wiedzy, odcinajaca sie od wszelkich emocji.

Osobny rozdzial w poczatkowym okresie sorabistycznych zaintere-
sowan Szewczyka tworzyly publikacje Jozefa Gotabka (—), ktéry inte-
resowat si¢ Luzyczanami nie tylko od strony historycznej i literackiej,
ale takze etnograficznej i krajoznawczej. Szewczyk niewatpliwie dotart
do jego publikacji Luzyce — kraj i ludzie, ktéra ukazata sie w ramach
Biblioteki Stowiariskiej w 1936 roku w Warszawie, nakladem Zwiazku
Stowiariskiego. Byto to bardzo dobre kompendium wiedzy o Luzycach,
pomyslane nie tylko jako Zrédio informagji, ale i jako rozumowy prze-
wodnik. W latach 1938-1939 pojawity sie na famach , Zarania Slaskiego”
dwie rozprawy Gotabka: Luzyczanie do roku 1848 oraz Luzyczanie w walce
o narodowos¢, ktoére pézniej ztoza sie na jego ksiazke pt. Dzieje narodu
fuzyckiego, opublikowang réwniez w Katowicach w 1938-1939 r. Publi-
kacja godzita w eksterminizacyjna polityke paristwa hitlerowskiego. Au-
tor pisat miedzy innymi: ,Godny podziwu jest ten maly naréd, ktéry
mimo ucisku i przesladowari zachowat duzo mocy zywotnej i nie re-
zygnuje ze swej narodowosci”. Przypomnijmy réwnoczesnie, ze pier-
wsza proba syntetycznego ujecia catoksztaltu pismiennictwa Luzyczan,
czyli Literatura serbsko-tuzycka Jézefa Golabka ukazata sie nakltadem In-
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stytutu Slaskiego w 1938 roku. Ta trudna i pionierska praca — nie wolna
wprawdzie od uchybieri i bledéw — byta zawsze w zasiegu reki Wilhelma
Szewczyka.

Wydaje sie ze prace Gotabka — autora nie stroniacego od lekkiego
patosu, a kiedy trzeba, angazujacego si¢ nawet w omawiang proble-
matyke na sposéb publicystyczny — wywarly widoczny wplyw na
poczatki pisarstwa milodego $Slaskiego poety Wilhelma Szewczyka.
Przeciez podobnym stylem napisat on swéj List do Luzyczan, popadajac
niewatpliwie jeszcze bardziej, niz Golabek, w nastrojowoé¢ i metafo-
rycznosc. Ksiazeczka ta miata charakter lirycznej odezwy, w ktorej
mlody stowianofil i pisarz wzywat swych pobratymcéw znad Sprewy
do wytrwania i obrony wilasnej tozsamosci; odwotywat sie tez do
ludzi catego $wiata, by niesli pomoc matym, udreczonym narodom
tuzyckim.

Ten wtasnie List do LuZyczan to poczatek literackiej drogi Wilhelma
Szewczyka, byla to bowiem jego pierwsza ksiazka. Udalo mu sie ja
opublikowaé nakladem ,Katolika” w 1937 roku. Dopiero po kilku mie-
sigcach mial sie ukazac jego poemat Hanys (1938), ktéry poruszyt opinie
literacka nie tylko $Slaskiego regionu, ale i calego kraju. Pierwsze zetk-
niecie sie tego autora z problematyka tuzycka splotto sie z poczatkiem
jego tworczoéci poetyckie;.

W latach wojny twarde doswiadczenia losu rzucily Wilhelma Szew-
czyka na ziemie fuzycka. Trafil do wiezienia w Wojerecach, z ktérego
postanowit ponownie pisa¢ listy do Miny Witkojc. Zaczat z nia kore-
spondowad, jak tylko otrzymat od Paty jej wiersze, ale wojna te wymiane
mys$li przerwata. Teraz — catkowicie osamotniony — moégt liczy¢ tylko na
pomoc poetki. I nie zawiédt sie!

Kilka miesiecy po wojnie autor Hanysa zostaje naczelnym redaktorem
pisma spoteczno-kulturalnego , Odra”. Pierwszy numer ukazat sie 20 li-
pca 1945 roku, a juz w trzecim numerze otrzymalismy piekny refleksyjny
utwér Antona Nawki — tuzyckiego pisarza i dzialacza narodowego —
zatytulowany Pod hrodZiSéom (Pod grodziskiem), przepojony nadzieja wol-
nosci. Czytamy w nim m.in., jak siedmiu kréléw tuzyckich stoi na $wietej
gbrze Lubin i ma wyzwoli¢ kraj. — ,,Oby tylko szybko zeszli ze szczytu”
— koniczy swéj utwoér Nawka.

Szewczykowa , Odra” zaangazowala sie mocno w dyskusje na temat
przyszlosci Luzyc, jaka toczyla sie w Europie. Niemcy nie chcieli sie
zgodzi¢ na przyznanie temu krajowi niepodleglosci; Czesi pragneli przy-
faczy¢ go do siebie. Idea ta miala na tuzycach wielu zwolennikéw,
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Przy licznych okazjach Wilhelm Szewczyk podkreslal, ze jego zain-
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przez korespondencje z wybitnymi czeskimi slawistami: Josefem Patg i
Vladimirem Zmegkalem, ktéra prowadzit od 1937 do 1939 r.

Pierwszy z nich zwrécit mu uwage na piekna postac poetki dolno-
tuzyckiej Miny Witkojc, ktérej wielki talent opromieniat jej jezyk ojczysty
nowa uroda. Pata byt entyzjasta Miny Witkojc i przestal Szewczykowi
kilka wierszy tej autorki, wiedziat bowiem, ze mtody polski korespondent
réwniez rymuje i przygotowuje sie do pierwszego wystapienia literac-
kiego. Od tej pory tez datowata si¢ wielka fascynacja Szewczyka twor-
czoscia Miny Witkojc, ktéra go nigdy nie opuscita.

Natomiast Vladimir Zmeskal przesytal Szewczykowi regularnie re-
dagowany przez siebie ,LuZicko-serbsky véstnik”, ktory byt prawdziwa
kopalnia wiedzy o tym najmniejszym narodzie stowianiskim, w szcze-
gblnosci zas o jego pismiennictwie. Bylo to Zroédio kampetentne i obie-
ktywne — wykladnia wiedzy, odcinajaca sie od wszelkich emocji.

Osobny rozdzial w poczatkowym okresie sorabistycznych zaintere-
sowari Szewczyka tworzyly publikacje Jozefa Gotabka (—), ktory inte-
resowat sie Luzyczanami nie tylko od strony historycznej i literackiej,
ale takze etnograficznej i krajoznawczej. Szewczyk niewatpliwie dotart
do jego publikacji Luzyce — kraj i ludzie, ktéra ukazala sie w ramach
Biblioteki Stowiariskiej w 1936 roku w Warszawie, nakladem Zwiazku
Stowianskiego. Byto to bardzo dobre kompendium wiedzy o Luzycach,
pomyslane nie tylko jako Zrédlo informacji, ale i jako rozumowy prze-
wodnik. W latach 1938-1939 pojawily sie na tamach ,Zarania Slasklego
dwie rozprawy Gotabka: Luzyczanie do roku 1848 oraz Luzyczanie w walce
o narodowodé, ktére pozZniej zloza sie na jego ksiazke pt. Dzieje narodu
tuzyckiego, opublikowana réwniez w Katowicach w 1938-1939 r. Publi-
kacja godzita w eksterminizacyjna polityke paristwa hitlerowskiego. Au-
tor pisal miedzy innymi: ,Godny podziwu jest ten maty nardd, ktéry
mimo ucisku i przes§ladowan zachowat duzo mocy zywotnej i nie re-
zygnuje ze swej narodowosci”. Przypomnijmy réwnoczesnie, ze pier-
wsza proba syntetycznego ujecia catoksztattu pismiennictwa Luzyczan,
czyli Literatura serbsko-tuzycka Jozefa Gotlabka ukazala sie nakladem In-
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stytutu Slaskiego w 1938 roku. Ta trudna i pionierska praca — nie wolna
wprawdzie od uchybieri i btedéw — byta zawsze w zasiegu reki Wilhelma
Szewczyka.

Wydaje sie ze prace Golabka — autora nie stroniacego od lekkiego
patosu, a kiedy trzeba, angazujacego sie nawet w omawiang proble-
matyke na sposéb publicystyczny — wywarty widoczny wplyw na
poczatki pisarstwa miodego Slaskiego poety Wilhelma Szewczyka.
Przeciez podobnym stylem napisat on swoj List do Luzyczan, popadajac
niewatpliwie jeszcze bardziej, niz Gotabek, w nastrojowos¢ i metafo-
rycznosé. Ksiazeczka ta miata charakter lirycznej odezwy, w ktorej
mlody stowianofil i pisarz wzywat swych pobratymcéw znad Sprewy
do wytrwania i obrony wilasnej tozsamosci; odwotywat sie tez do
ludzi calego $wiata, by nieéli pomoc matym, udreczonym narodom
tuzyckim.

Ten wiasénie List do Luzyczan to poczatek literackiej drogi Wilhelma
Szewczyka, byla to bowiem jego pierwsza ksiazka. Udalo mu sie ja
opublikowa¢ naktadem ,Katolika” w 1937 roku. Dopiero po kilku mie-
sigcach miat si¢ ukaza¢ jego poemat Hanys (1938), ktéry poruszyt opinie
literacka nie tylko $laskiego regionu, ale i calego kraju. Pierwsze zetk-
niecie sie tego autora z problematyka tuzycka splotto sie z poczatkiem
jego twérczosci poetyckiej.

W latach wojny twarde do$wiadczenia losu rzucity Wilhelma Szew-
czyka na ziemie tuzycka. Trafit do wiezienia w Wojerecach, z ktérego
postanowil ponownie pisa¢ listy do Miny Witkojc. Zaczat z nia kore-
spondowad, jak tylko otrzymat od Péaty jej wiersze, ale wojna te wymiane
myséli przerwata. Teraz — catkowicie osamotniony — mégt liczy¢ tylko na
pomoc poetki. I nie zawiédt sie!

Kilka miesiecy po wojnie autor Hanysa zostaje naczelnym redaktorem
pisma spoteczno-kulturalnego ,Odra”. Pierwszy numer ukazat sie 20 li-
pca 1945 roku, a juz w trzecim numerze otrzymali$my piekny refleksyjny
utwér Antona Nawki — tuzyckiego pisarza i dzialacza narodowego -
zatytutowany Pod hrodzi$éom (Pod grodziskiem), przepojony nadzieja wol-
nosci. Czytamy w nim m.in., jak siedmiu kr6léw tuzyckich stoi na swietej
gorze Lubin i ma wyzwoli¢ kraj. - ,Oby tylko szybko zeszli ze szczytu”
— koniczy swéj utwér Nawka.

Szewczykowa ,Odra” zaangazowata si¢ mocno w dyskusje na temat
przysziosci Luzyc, jaka toczyta si¢ w Europie. Niemcy nie chcieli sie
zgodzi¢ na przyznanie temu krajowi niepodlegtosci; Czesi pragneli przy-
taczy¢ go do siebie. Idea ta miata na Luzycach wielu zwolennikéw,
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wsrod ktorych byla réwniez Mina Witkojc. Polska nie przejawiala tu
zbyt wielkich zaped6éw zaborczych, przewazata u nas opinia, ze Luzyce
po tysiacletniej niewoli, powinny otrzyma¢ niepodlegtosc. , &

Takie tez stanowisko reprezentowata ,,Odra”, a wyrazone zostato
ono w kilkunastu artykutach i komunikatach, kreslonych piérem jakze
nieraz szacownych autoréw, jak na przyktad Witold Taszycki (—), Sta-
nistaw Helsztyriski, Jan Reychman i oczywiscie Wilhelm Szewczyk i(tc’)r
wyste_.powai pod kryptonimami Wisz, Szumilas, Brz. Najdobitniej Istano}j
wisko redakcyjne wyrazit niejaki Belina w XIV numerze ,,Odry” z 1945 ro-
k.u: ~My nie chcemy w Budziszynie Niemcéw ani Czechéw — ani sami
si¢ tam nie pchamy. Chcemy Euzyc catkowicie niepodleglych, stanowia-
cych ogniwo aczace nas z Czechami, a nie bastion antypolski”. Dlaczego
re(_iaktor naczelny nie wiaczyt sie do tej dyskusji pod wlasnym nazwi-
skiem? Prawdopodobnie dlatego, ze w tym samym czasie z otwarta
przytbica wystepowat gdzie indziej: na famach ,Gazety Robotniczej
(W. Szewczyk, Zywe Luzyce nr 43/1945), w czasopiémie ]utro’]
(W. Szewczyk, Luzycka tza nr 11/1946) itd. !

. Namietnos’ci wokét przyszlosci Luzyc znacznie opadly z chwila, gdy
opinia publiczna zorientowata sie, ze zwycieskie mocarstwa dqz;a do
zachowania status quo. Po utworzeniu NRD ludno$¢ tuzycka, ktéra zna-
lazta sie w jej obrebie, otrzymata jedynie autonomie kulturalna. Wéwczas
dziafalno$¢ sorabistyczna Wilhelma Szewczyka poszta w kierunku popu-
laryzatorskim. Pisarz starat si¢ przyblizy¢ czytelnikowi polskiemu WSZy-
§tko, co na tych ziemiach bylo godne uwagi, tak w dziedzinie literatury,
jak sztuki, kultury, o$wiaty. W redagowanych przez siebie pismach :
,,era” i ,Przemiany”, a przede wszystkim ,Poglady” — Szewczyk za-
biegat o wspétprace z tlumaczami z tuzyckiego oraz z gronem kompe-
tentnych sorabistéw i slawistow. Inspirowat tematy, podpowiadat formy
wsPéidziaiania. Tematyka tuzycka byla zawsze najbardziej przez niego
lubl,ana' 1 preferowana. Owocem jego pracy redaktorskiej sa setki arty-
kutéw i waznych informacji na temat wspélczesnosci i przesziosci Luzyec.
$zewczyk drukowat proze i poezje tuzycka, majaca swoja wage w pejzazu
htferac:kirn tej ziemi. Trafiali na lfamy jego pism tacy autorzy jak Mina
Witkoje, Jurij Brézan, Ben Budar, Jurij Chézka, Jan Cy%, Benedikt Dyrlich
Jurij Koch, Marja Kubasec, Jurij Krawza, Kito Lorenc, Marja Miynkowal
Jurij Miynk, Anton Nawka i wielu innych. ,

Swoja prace popularyzatorska i naukowa rozpoczat Wilhelm Szew-
czyk od opublikowania w ,Zaraniu Slaskim” szkicu monograficznego
o Minie Witkojc (Portret Luzyczanki. Mina Witkojc, 1947). Wykorzystat w

130

nim dotychczasowe publikacje Péty i Golabka, ale przede wszystkim opart
sie na wlasnych przemysleniach oraz na wiadomosciach zawartych w listach
Miny Wiktojc do niego. Szkice portretowe zreszta mialy zawsze u tego
pisarza wziecie. Nalezy w tym miejscu przypomniec¢ o wiellkim cyklu re-
dakgji ,Pogladéw”, ktora od grudnia 1975 roku do korica roku 1976, w
kazdym numerze, publikowata jedna sylwetke literacka wspblczesnego pi-
sarza tuzyckiego — w sumie bylo ich dwadzieécia szes¢. Do serii tej Szewczyk
napisat osiem esejow. Wybierat do prezentacji postacie mniej znane, trud-
niejsze, jak np. Frido Métsk, Jan Lajnert, czy Ota Wicaz.

Do czotowych osiagnie¢ sorabistycznych Szewczyka nalezy zaliczy¢
wydana przez niego w 1960 roku Antologig poezji tuzyckiej. Wartosc tej
pozydji stanowi nie tylko bardzo interesujacy dobor utwordw, ale rowniez
obszerny wstep, ktéry wiasciwie jest historia literatury tuzyckich naro-
déw, plasujaca sie obok wspomnianej Literatury serbsko-tuzyckiej Jozefa
Gotabka i Literatury tuzyckiej Jozefa Magnuszewskiego (—) w Dziejach
literatur europejskich, czes¢ 1, tom 111, (Warszawa 1989). Antologia Wilhel-
ma Szewczyka prezentuje dorobek literacki obu narodow tuzyckich od
zarania, czyli od najstarszych piesni ludowych o Bolestawie Chrobrym,
po najmlodszego wéwczas poete Kita Lorenca, ktérego dzisiaj zaliczy¢
mozna do grona najwybitniejszych, najbardzie] sugestywnych tworcow
tuzyckich. Zamieszczono tu 123 wiersze osiemnastu poetéw. Prawie
wszystkie przeklady zostaly skonfrontowane z oryginatami. Tylko do
pieciu nie udato sie Szewczykowi dotrzec. Przewazaja ttumaczenia nowe,
chociaz zachowane zostaty i te najstarsze, najbardziej szacowne. Chociaz
byly w nich pewne niedostatki translatorskie, jednak wyrézniata je swoi-
sta atmosfera minionych czaséw. Spotykamy sie tu zatemiz romantykiem
Romanem Zmorskim (—), ktéry przyswoil nam starodawna piesni Serby
na Niemcéw w béj ciggneli, jest Ludomir Rubach, Melania Parczewska (—),
Bronistaw Grabowski (=) i Julia Wielezyriska (—).

Jakimi pobudkami kierowat sie autor przygotowujac do druku te
antologie? We wstepie powiada: ,Poezja tuzycka jest jedna z zywotnych
funkcji narodu tuzyckiego. Dzieki niej jezyk tuzycki nie podzielit losu
jezyka polabskiego. Dzieki niej nar6d tuzycki posiad? literature, wypo-
sazona w dojrzate narzedzie poznawcze, w pamiec dziejowych doswiad-
czen, a takze system norm estetycznych, odpowiadajacych historycznemu
rozwojowi Euzyczan i ich zyciu umystowemu”. To sktonito Szewczyka
do publikacji wyboru tuzyckiej poezji.

Antologia wzbudzita wielkie zainteresowanie. Ukazano spoteczen-
stwu polskiemu co$ zupeinie nowego. Krytyka poswiecita ksiazce wiele
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uwagi —wszystkie liczace sie pisma zamiescily jej oméwienia. Powszech-
nie chwalono Szewczyka za niezwykty trud, zastanawiajac sie nad
pieknem niektérych utworéw. Poezja ta stala sie najlepsza rzeczniczka
sprawy luzyckie;j.

Koriczac ten pobiezny szkic, z przykroscia wypada nadmienié, ze
zostat pominiety szereg artykuléw Szewczyka, zwlaszcza zamieszczo-
nych na famach ,Zycia Litereckiego”. Moze znajdzie sie badacz, ktérego
te wiasnie publikacje zainteresuja.

Wilhelm Szewczyk stuzyt Luzyczanom nie tylko piérem. Do ostatnich
chwil zycia pracowat dla nich spoltecznie — byt przewodniczacym Kota
Przyjaciét Luzyc w Katowicach.

Pisarz ten nalezat do najbardziej zaangazowanych emocjonalnie w
sprawy luzyckie powojennych sorabistéw polskich.
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JOZEF MAGNUSZEWSKI (1924-1994)

W czasie oddawania do druku biezacego numeru ,ZL"”, dowiedzie-
liSmy sie o $mierci profesora J6zefa Magnuszewskiego. Trudno jeszcze
patrze¢ na niego i jego dokonania z dystansem. Zywa wcigz jest pamie¢
jego gtosu, fizjonomii, gestéw... A jednak prawda jest, ze przekroczyt
juz prog, znalazt sie w gronie tych, ktérzy odeszli.

Jézef Magnuszewski studia polonistyczne ukoriczyt w Poznaniu. Byt
wychowankiem znawcy pi$miennictwa staropolskiego prof. Stefana
Vrtla-Wierczyriskiego. To z jego szkoly wyniést — w dziedzinie motodo-
logii — filologiczna rzetelnosé, dbatos¢ o solidna podbudowe materiatowa
swoich teorii naukowych, a w dziedzinie merytorycznej — zainteresowa-
nie nie tylko literatura polska, ale takze zachodniostowiariska (pdZniej
Profesor rozszerzyl krag swoich zainteresowan takze o pi$miennictwo
Stowian potudniowych). Jézef Magnuszewski duzo zawdzieczal réwniez
prof. Romanowi Pollakowi, pod ktérego kierunkiem napisat prace do-
ktorska; obronit ja majac 25 lat.

W poczatku lat 50. przeniést sie do Warszawy, otrzymujac stanowisko
adiunkta w 6wczesnej Katedrze Filologii Stowiariskiej UW kierowanej
przez prof. Zdzistawa Stiebera (—). Szybko zrobil habilitacje i dalej awan-
sowat naukowo. Kiedy w roku 1966 prof. Stieber przeniést sie do Polskiej
Akademii Nauk, prof. Magnuszewski objat po nim stanowisko dyrektora
Instytutu Filologii Stowiariskiej, powstalego z dawnej Katedry Filologii
Stowiariskiej. W Instytucie pozostat do przejScia na emeryture, ktore
nastapito miesiac przed jego $miercia. Nawet wtedy, kiedy przestat juz
by¢ dyrektorem Instytutu, pozostat w nim najwyzszym autorytetem, tak
naukowym, jak dydaktycznym. O jego wiezach uczuciowych z miodzieza
$wiadczy udzielanie konsultacji magistrantom i doktorantom do ostatnich
chwil zycia, na fozu szpitalnym.

Na poczatku swej drogi naukowej zajmowat sie stosunkami polsko—
czeskimi (pierwsza publikacja z tego zakresu ukazata sie w ,Przegladzie
Zachodnim” z 1947 r., nr 11/12, ss. 954-959). W roku 1955-1959 rozsze-
rzyt spektrum naukowe o studia z zakresu zwiazké6w polsko-stfowackich.
W centrum jego zainteresowan znajdowat sie gtéwnie romantyzm.

W cztery lata pdzZniej J6zef Magnuszewski swymi badaniami obejmuje
Luzyce. Najpierw opublikowat prace o Juliuszu Stowackim w literaturze
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zachodniostowiariskiej (,Pamietnik Stowiariski” X, 1960, ss. 3-17), naste-
pnie w ,Létopisie ISL” VII, 1960, ss. 117-123 oméwit odglosy twérczosci
Stowackiego wsréd Luzyczan.

Poczatek lat 60. to okres wzmozonej dziatalnosci sorabistycznej J6zefa
Magnuszewskiego. W 1962 roku wychodzi jego artykut Roman Zmorski
a tuzyce (,Pamietnik Stowianiski” XII, ss. 31-76) i zaraz potem — Ze sto-
wiarisko-ludowych Zrédet poezji Teofila Lenartowicza (Munera litera, Warszawa
1962, ss. 155-162), gdzie tez jest mowa o inspiracjach tuzyckich. Wreszcie
dochodzi on do syntezy wyrazonej w wygloszonym na kongresie sla-
wistéw w Sofii, w roku 1963, referacie Polski romantyzm a literatury zacho-
dniostowiariskie (druk w: Z polskich studiéw slawistycznych , seria 2. t. II,
1963, ss. 105-129). Interesuje tez Profesora watek powstania styczniowego
w literaturach zachodniostowiariskich.

Nastepnym obszarem prac badawczych J6zefa Magnuszewskiego sta-
je sie folklor. Wydaje Ludowe piesni, bajki i podania Luzyczan (Wroctaw
1965) we wiasnym tlumaczeniu, z obszernym wstepem i komentarzami.
Zajmuje sie tez zagadnieniami monograficznymi z zakresu folklorystyki
tuzyckiej, jak np. Zagadka chtopskiego lamentu w zbiorze Smolerja (, Literatura
Ludowa” nr 1/1966, ss. 4-14) lub motywem wiernej synogarlicy (,Pa-
mietnik Stowiariski” XVII, 1967, ss. 166-183), czy wreszcie genealogia
~wendyijskiej krélowej” J.I. Kraszewskiego (—) (,,Pamietnik Stowiariski”
XVIIL 1968, ss. 5-17). We wstepie do Ludowych piesni, bajek i opowiadari
Luzyczan omawia Magnuszewski watek ,polskiego kréla” w folklorze
tuzyckim, przeciwstawiajac sie powszechnej opinii, ze byt nim Bolestaw
Chrobry. Profesor Iaczy te postac raczej z Augustem II, ktéry w Saksonii
nazywany byl ,polskim krélem”.

Podstawowa praca J6zefa Magnuszewskiego z zakresu sorabistyki jest
syntetyczna Literatura tuzycka zamieszczona w Dziejach literatur europejskich,
(t. III, cz. I, Warszawa 1989, ss. 897-942). Po pracy Jézefa Gotabka (—) jest
to drugi polski podrecznik literatury tuzyckie;j.

Prof. J. Magnuszewski zywo reagowat na wszelkie przejawy zycia li-
terackiego i naukowego Luzyczan. Czesto recenzowat thumaczenia tuzyckich
utwordw literackich, zwlaszcza poezji, na jezyk polski, ale zajmowat sie
tez tuzyckimi utworami oryginalnymi, np. ostatnio opublikowal w czaso-
pismie ,Rozhlad” recenzje tomiku wierszy Rézy Domascyny pt. Wrdco ja
deprédka du ("Wracajgc idg naprzéd’). Sledzit rozwéj tuzyckiego ludoznawstwa
(,,Létopis” ISL VIII, 1961, ss. 59-61), referowat osiagniecia Instytutu Luzyc-
kiego w Budziszynie (,Pamietnik Stowiariski” XI, 1961, ss. 193-200), re-
cenzowat tez wiele prac naukowych o litaraturze tuzyckiej itd.
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Publikowat tez w ,Zeszytach Luzyckich”. J. Magnuszewski jest au-
torem artykutu o tuzyckim folklorze (,ZL” I, 1991, s. 25) oraz o polo-
nicach praskiej Serbowki (,ZL” IV, 1992, s. 7). Interesowat sie pracami
poczatkujacych sorabistéw pojawiajacymi sie na naszych tamach. W
swych zajeciach dydaktycznych szeroko uwzglednial tuzycka tematyke.

J6zef Magnuszewski byt przyjacielem wszystkich Luzyczan, ale oso-
biscie najsilniej byt zwiazany emocjonalnie z Jurijem Miynkiem. Bolesnie
przezywal przedwczesna $mier¢ tego poety.

Prof. J6zef Magnuszewski byl w Polsce niekwestionowanym auto-
rytetem z zakresu literatury i folkloru Luzyc. Prace jego bardzo wzbo-
gacity te obszary sorabistyki.

Bibliografia:
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Jézefowi Magnuszewskiemu w szeéédziesieciopieciolecie urodzin i czterdzie-
stolecie pracy naukowej, Warszawa 1991, ss. 290-308 (bibliografia prac na-
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JOZEF LESZCZYNSKI (1930-1975)

Ten przedwczesnie zmarly historyk byt autorem prac z historii Slaska
i Gornych Luzyc. Studia historyczne odbyt we Wroclawiu, po czym
podjal prace naukowsq i dydaktyczna na Uniwersytecie Wroctawskim;
zostat profesorem (1972) i jednoczesnie dyrektorem Instytutu Historycz-
nego UWr.; przez wiele lat byt czlonkiem rady naukowej Instytutu Hi-
storycznego WSP w Opolu, czionkiem Kota Historykéw przy Instytucie
Ludoznawstwa Luzyckiego (ISL). Uczestniczyl w przygotowaniu monu-
mentalnej Historii Serbéw Luzyckich (Stawizny Serbow); byt réwniez wie-
loletnim czlonkiem komitetu redakcyjnego historycznego kwartalnika
Slaskiego pt. ,Sobdtka”. Zostal udekorowany Odznaka Honorowa Do-
mowiny (Cestne Znamjesko Domowiny).

W jednej ze swoich pdZniejszych prac, poswieconej stosunkom pol-
sko—tuzyckim na przelomie XVII i XVIII wieku i w pierwszej potowie
wieku XVIII pt. W sprawie wptywu unii personalnej polsko-saskiej (1697-1763)
na ozywienie kontaktow kulturalnych polsko-serbskotuzyckich J. Leszczyriski pisak:

.. szlachta polska nie zauwazala istnienia ludnosci stowiariskiej w
Luzycach i Saksonii. Nie nalezy sie temu zbytnio dziwi¢, skoro na terenie
Rzeczypospolitej nie interesowala sie ona przynaleznoécia narodowo-
$ciowa swoich poddanych. (...) Poniewaz resztki ludnosci stowiariskiej
w Luzycach i w Saksonii nie posiadaty wlasnej szlachty, pozostaly nie
zauwazone przez wielmozéw polskich.

Z niemal identycznym zjawiskiem spotykamy sie np. w drugiej po-
towie XVII stulecia, gdy chodzi o lud polski na Slasku” (ss. 11-12).

Cytat ten odzwierciedla uksztalttowane zainteresowania historyczne
wroclawskiego uczonego. Sprébujmy przesledzié¢ teraz ich poczatki oraz
rozwdj. Jak daleko bylo mu z Wroctawia do Luzyc.

_ Juz w czasie studiow pasja Leszczyriskiego byta historia rodzimego
Slaska, zwlaszcza w XVI-XVIII wieku. Do korica swego krétkiego zycia
pozostal wierny temu okresowi dziejowemu, stopniowo poszerzajac pole
zainteresowan. Miodego historyka fascynowat — jak wspomnieliSmy po-
wyzej — okres p6Znego feudalizmu. Byl to czas pod wieloma wzgledami
przelomowy, czas ruchéw spotecznych i migracji grup ludnosci (pisat o
tym m.in. w pracy Ruchy chlopskie na Pogérzu Sudeckim). Dzieje Slaska
Leszczyniski studiowat doglebnie, opierajac sie na materiatach Zrodtowych
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nie tylko z archiwéw polskich, ale takze czeskich i niemieckich. Krag te-
matyczny jego zainteresowan stopniowo sie powiekszal: historie badanego
regionu widziat w Scistym powiazaniu z historia krajéw sasiednich — Czech,
Moraw i Luzyc. Luzyce zafrapowaly go szczegolnie. Zajat sie studiowaniem
kontaktow $lasko-tuzyckich. Byt w tej dziedzinie na gruncie polskim pio-
nierem, bo dotad zaden historyk nie ujmowat tych zagadnieri w ten sposéb.
Pochtaniata Leszczyriskiego tematyka ruchéw spotecznych, ktére w tamtej
epoce byly wyjatkowo silne na terenie Luzyc. Pisal o tym m.in. w pracy
Macéizny k stawiznam burskich zbéZkow w Hornjej Luzicy w druhej polojey XVII
stoleca (1950) oraz rozprawce zatytutowanej Problem chiopski na sejmie gor-
notuzyckim od zarania XVI do poczatkéw XVII wieku (1961).

Coraz gtebsze zainteresowania Luzycami zawiodly, oczywiscie,
J. Leszczyniskiego do samych Zrédet — do Budziszyna. Od korica lat
piecdziesiatych nawiazywat coraz liczniejsze kontakty zawodowe z pra-
cownikami Instytutu Ludoznawstwa (ISL). Z niektérymi - jak np. z
Fridem Métskiem — laczyla go dozgonna przyjazn (to F. Métsk byt au-
torem bardzo osobistego w formie nekrologu, zamieszczonego na tamach
,Létopisu” po $mierci J. Leszczyniskiego). Byt zatem wroctawski historyk
kolejnym Polakiem, ktérego urzekly Luzyce.

Stosunkom polsko-tuzyckim poswiecit Leszczyniski cytowany juz ar-
tykut W sprawie wptywu unii personalnej polsko-saskiej... zamieszczony w
tomie studiéw pt. Polsko-tuzyckie stosunki literackie (1970). Autor zajat sie
tu dalszym ciagiem okresu gruntownie zanalizowanego w obszernej roz-
prawie Stany Gérnych tuzyc w latach 1635-1697 (1963). Byt to czas nie-
zwykle wazny, bo wtedy wiasnie pojawiaja sie¢ pierwsze symptony tu-
zyckiego odrodzenia narodowego, ktére rozwineto si¢ w w. XIX. Lesz-
czynski pisze: ,Zaranie tuzyckiego odrodzenia narodowego przypadio
na czasy unii personalnej polsko-saskiej” (s. 7). Autor pragnat w swej
pracy odpowiedzie¢ tez na pytanie, w jakim stopniu unia ta wplyneta
na ozywienie zwiazkow polsko-tuzyckich. Polemizujac z dwoma sora-
bistami — A.S. Matyniakiem i W. Kochariskim (—) — Leszczyriski doszed?t
do wniosku, ze w omawianym okresie wzajemne kontakty ozywity sie
w niewielkim stopniu (gtéwnie z tego powodu, ze szlachta i arystokracja
byly kosmopolityczne, a ludem sie z reguly nie interesowaly). Jedno-
czeénie jednak podkreélit, iz pierwsi dziatacze odrodzeniowi, zwlaszcza
rodzina Frencléw, wykazywali duze zainteresowanie kultura polska.

Jézef Leszczyniski napisal 16 rozprawek i artykutéw oraz 20 recenzji.
Recenzje tuzyckich prac historycznych, publikowane w naukowej prasie
polskiej, szerzyty wiedze o Luzycach w naszym kraju.
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Jest on tez autorem dwéch publikacji ksigzkowych, obszernych mo-
nografii poswigconych wybranym zagadnieniom z dziedziny Luzyc. Roz-
prawa habilitacyjna wroctawskiego uczonego byly wspomniane juz Stany
Gornych Luzyc w latach 1635-1697 (1963). Dysertacja dotyczyta nie opra-
cowanego dotad monograficznie, a niezwykle dla Serbotuzyczan istot-
nego okresu po roku 1635, kiedy Luzyce Gérne przeszlty w dziedziczne
posiadanie linii saskich Wettynéw. Juz we wstepie autor podkreslit bardzo
wazki fakt: na terenie Luzyc panowanie saskie o wiele chetniej przyj-
mowaly miasta, anizeli szlachta — catkowicie juz wéwczas zgermanizo-
wana (badZ w ogodle obca). Ramy chronologiczne rozprawy zamknat
rok 1697, rok wstapienia na tron Augusta II, ktéry stopniowo famat wszy-
stkie prerogatywy stanéw tuzyckich. J. Leszczyriski opart swoja prace
przede wszystkim na protokotach obrad stanéw gérnotuzyckich w Bu-
dziszynie, Zgorzelcu i Lubiju.

O ile powyzej oméwiona pozycja koncentrowala sie na zagadnieniach
prawno-panstwowych, o tyle druga — Klassenkampf der Oberlausitzer Bau-
ern in den Jahren 1635-1720 (Walki klasowe chlopéw gérnotuzyckich w latach
1635-1720), (1964) — poswiecona byla ruchom chlopskim na terenie Gor-
nych Luzyc. Nawiazywata do tradyqji rewolucyjnych ludnosci wiejskiej
— w latach szes$édziesiatych oceniono ja w Budziszynie bardzo wysoko.

Przywotajmy na koniec jedno zdanie ze wspomnienia po$miertnego
o0 J. Leszczyriskim piéra jego przyjaciela F. Métska: , Oprécz natury na-
ukowca, miat on tez w sobie w duzej mierze dusze artysty, a takze wiele
ludzkiego ciepla...”

Bibliografia:

1. F. Meétsk, Zum Tode von Professor Dr. Jozef Leszczyiiski, ,Létopis Instituta za
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Jordan Jan Pétr 37, 39, 42, 44, 45
Jungmann Jézef 25

Kajtoch Jacek 35

Kara$ Mieczystaw 83

Kisielnicki Witold 117
Klebanowska Barbara 120
Kleiner Juliusz 88, 91

Klopstock Friedrich Gottlieb 23
Kobayashi Masanari 6

Koch Jurij 131

Kocor Korla Awgust 49
Kochaniski Witold 78, 119-120, 137
Kolberg Antoni 36

Kolberg Oskar 26, 27, 36-38
Kollér Jan 49

Komensky Jan Amos 9, 12
Konopnicka Maria 88, 89

Korn Korla Buguchwat lub Wylem
Boguchwat 13

Kosyk Mato 61, 68, 77, 90, 94, 117
Kosciéw Zbigniew 38

Kot Wiodzimierz 62, 94
Krakowski Edward 20, 21

Kral Jan 87

Kral Jurij 105, 117

Krasifiski Zygmunt 88
Kraszewski J6zef Ignacy 5, 23, 29,
30-36, 46, 53, 66, 67, 109, 134
Krawc Bjarnat 68, 77, 78, 109
Krawza Jurij 131

Krje¢mar Miktaw$ 105, 106
Krygar Hendrich Awgust 37
Krzeminiski J. zob. Osmariczyk
Edmund

Kuba Ludwik 37, 100, 109
Kubagec Marja 97, 106, 109, 131

Kucharski Andrzej 24-27, 37, 96, 99
Kuraszkiewicz Wiladystaw 103

Kvét FrantiSek Bolemir 93

Lajnert Jan 90, 97, 131

Lamartin Alphonse de 88
Langenheim, drukarz z Lipska 18
Lehr-Splawiriski Tadeusz 73, 102-104,
110

Leibnitz Gottfried Wilhelm 9
Lelewel Joachim 49, 50

Lenartowicz Teofil 36, 48, 51-53, 134
Leszczynski Jézef 136-138
Leszczyniski Rafat 10, 18, 24, 36, 59,
71, 79, 80,91, 107

Lewaszkiewicz Tadeusz 6

Libelt Karol 47, 48

Lib$ Jurij 97

Linde Samuel Bogumit 24, 41 -

Lok Franc Jurij 22

Lompa Jézef Piotr 5, 27-30, 39
Lorenc Kito 131

Lorenc-Zaléski Jakub 117

Lorentz Friedrich 81

Lotsch Ronald 111, 113

Lubjenski Handrij 22, 25, 37, 45, 99
Lubosz Bolestaw 29, 132
Ludwiczak Antoni Jan 5, 83-87
Liiderwaldt Friedrich 13

Luter Marcin 11

Lamanskij Viadimir Ivanowi¢ 40
Lavrovskij Julian 40

Los Jan 107, 110

Lukaszewicz Lestaw 43
Maciejowski Wactaw Aleksander 37,
41, 44, 46

Magnuszewski Jozef 46, 48, 56, 131,
133-135

Majowa Jadwiga 43
Makarska-Lesiak Marta 102
Maksymowicz Stanistaw 69
Maleczyriska Ewa 115

Malinowski Lucjan 80

Marciniak Stanistaw 87
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Mareti¢ Tomislav 92

Maryanski Witalis 84

Masaryk Tomasz Garrique 92
Matylda, ksiezna saska 71
Matyniak Alojzy Stanistaw 20, 21,
27, 53, 66, 67, 69, 102, 115, 137
Maczyniski Jan 27

Megiser Hieronymus 81

Meillet Antoine 80

Meyer Karl Heinrich 108

Meétsk Frido 10, 12, 14, 42, 131, 137,
138

Michatk Frido 37, 111, 113
Mickiewicz Adam 45, 50, 119, 120,
121

Micka Jan Fryderyk 17, 18, 20
Miklosich /Miklosi¢ Franc Xaver 74
Mikulski Tadeusz 35, 53

Milton John 88

Miriam, zob. Przesmycki Zenon
Mjeni Jurij 23, 45, 96

Miynk Jurjj 27, 116, 131, 135
Miynkowa Marja 131

Moller Albin 14, 108

Marczewski Jedrzej 48

Mosbach August, kryptonim A.M.
37, 43-46, 48, 99

(Moszczeriska) Teresa 16
Moszczenski (Natecz) Marcin 16
Moszczeriski-Nalecz Stanistaw 16-18,
20

Moszynski Kazimierz 100, 101
Mrongowiusz Krzysztof Celestyn 42
Muka Jan Arnost 37, 44, 64, 66, 67,
68, 70, 71, 72, 73, 74, 76, 79. 80, 81,
82, 94, 99, 108, 109

Nagel Alojzy 42

Nawka Anton 35, 130, 131

Nawka Michat 35, 106, 109

Nedo Pawot 102

Niklot zob. Parczewski Alfons
Nitsch Kazimierz 36, 63, 80-83, 110
Nowak Joézef 90, 97

Nowak-Njechorriski Méréin 35, 94,
97, 109

Nowakowski Jan 53

Nowotny Pawot 32, 33, 36, 66, 138
Obracht-Prondzyriski Cezary 43
Odlozilik Otokar 12
Ohnefalsch-Richter Johann Traugott
99

Orkan Wiadystaw 120

Osmariczyk Edmund 5, 121-128
Owidiusz 88

Pannwitz vel Pannewitz von ksigze
pruski 13

" (Parczewska) Aleksandra 66
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Parczewska Melania 60, 69-71, 119,
120, 132

Parczewska Tekla zob. Zmorska
Tekla

Parczewski Alfons 54, 57, 59, 60,
66—69, 71, 89, 91

(Parczewski) Hipolit 66

Parczewski Ignacy 48
Paszkiewiczowa Anna 69

Péta Frantisek 117

Péta Josef 96, 102, 107, 109, 110, 115,
117, 128, 129

Paterek Jan z Szamotut 82

Petr Jan 18, 20, 21, 74, 76, 78, 80, 83,
90, 91, 107, 110 -

Peuker Kaspar 42

Pful Kfes¢an, Bohuwér 48, 82
Piescikowski Edward 50

Pigoni Stanistaw 50

Pilk Jurij 78

Pogodin Michait Pietrowié¢ 40
Pogonowski Jerzy 116

Pollak Roman 133

Popov Nil Aleksandrowi¢ 40
Popovi¢ Jovan 92

Potocki Jan 17, 18, 19-21, 37, 99
Practorius Pawet 11

Prus Bolestaw 120

Przesmycki Zenon (Miriam) 70

Purkuné Jan Evangelista 28, 29
Pypin Aleksander Nikolajewi¢ 55
Radyserb Wjela Jan zob. Wjela-Rady-
serb Jan

Rak Jan 96

Rakowski Mieczystaw 127

Ramutt Stefan 74

Rej Mikotaj 73

Reychman Jan 130

Rézak Filip 105

Richardson John 10

Roppel Leon 42

Rozwadowski Jan 75-76, 81, 92,
107, 108, 110

Roéla Michat 37

Rolke Pawot 87

Rubach Ludomir 131

Rusek Jerzy 103

Rugka Handrij 17, 18, 20, 96

Ryba Janusz 21

Rzazewski Adam 46, 51
Rzetelska-Feleszko Ewa 114
Rzewuski Henryk 41

Schmit, inspektor w Budziszynie 87
Sedzicki Franciszek 42

Siatkowska Ewa 27

Sienkiewicz Henryk 24, 35, 36, 109
Siudut Andrzej 103

Skala Jan 90, 97, 109, 122

Skerli¢ Jovan 92

Skowronek Jerzy 30

Skrukwa Agata 27, 38

Stawski Franciszek 103

Stonriski Stanistaw 115

Stowacki Juliusz 50, 133, 134
Smoler Jan Arnost 26, 28, 32, 33, 34,
37,38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 47, 48,
49, 52, 54, 55, 56, 57, 59, 60, 65, 66,
67, 70, 71, 99, 109, 116, 117, 134
Smoler Marko 59

Sobkowiak Walerian 59

Solarz Ignacy 85

Solski Ludwik 92

Sottykow Aleksiej Dmitriewic¢ 18
Sommer Adolf 58, 59

Spychalski Marian 123
Sreznjevskij Izmait Ivanovi¢ 55, 62
Stachowski Stanistaw 109
Stalmach Pawet 58

Starnawski Jerzy 74

Starzyriski Stefan 121

Stieber Zdzistaw 5, 44, 82, 108,
110-114, 133

Stojowski Jordan Antoni 16
Stissmilch Friedrich August 27
Szewczyk Wilhelm 128-132
Szober Stanistaw 65, 76

Szumilas zob. Szewczyk Wilhelm
Sliziriski Jerzy 69, 76, 138
Sachmatow Aleksiej Aleksandrowié
108

Safafik /Safarik Pavel Josef 28
Seerba Lev Vladimirovi¢ 63, 65, 111
Sewc-Schuster Hinc 15, 65, 75, 113
Sotta Beno 87

Sotta Jan 30, 102

Sotta Jan Bohuwér 37

Sotta Pawot 86

Swijela Bogumit 37, 109

Tatoczka U. 22

Tara/Tharaeus Handro$ 14
Tarnowski Stanistaw 92

Taszycki Witold 13, 15, 32, 36, 66,
75, 104, 106, 107-110, 113, 130
Towiariski Andrzej 45

Trautmann Reinhold 108
Trembecki Stanistaw 18
Trofimovi¢ Konstanty Konstantynowic¢
113

Trotz Michat Abraham 17

Tync Stanistaw 95

Ujejski Kornel 88, 115

Ulewicz Tadeusz 74

Utaszyn Henryk 62, 63, 77-80
Urbariczyk Stanistaw 65, 104, 112
Vasmer Max 63, 113
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Vetter Ferdinand 37
Vinci da Leonardo 88
Vrtel-Wierczyniski Stefan 98, 133
Vrchlicky Jaroslav 92
Vydra Bohumil 34, 36, 68
Wagner Zdzistaw 103
Walczak Krzysztof 69
Wattar Jan 119
Wandurski Witold 120
Warichius Wjactaw 108
Wasilewski Tadeusz 30
Wicaz Jan 87

Wicaz Ota, tez Wicaz Stallbergski O.

17, 18, 21, 68, 109, 131
Wielezyriska Julia 88-91, 115, 132
Wielopolski Aleksander 30
Wierczyriski Stefan zob. Vrtel Wier-
czynski

Wijk van Nicolaus 108

Winar Jurij 26

Windakiewicz Stanistaw 92

Winger Jurij 66

Wirth Gerhard 86

Wirth Korla 86

Wirth Pawet 108, 111

Wistocki Wiadystaw Tadeusz 29, 57,
89

Wisz zob. Szewczyk Wilhelm
Witkojc Mina 90, 128, 129, 130, 131
Wiela-Radyserb Jan 37, 78, 90, 100
Wiadystaw 1V, krél polski 95, 119
Woykowska Julia 49

Wéjcicki Kazimierz 50
(Wrzosiriska) Helena 114
Wrzosiriska Janina 114

Wirzosiniski Gwido, Jézef 114-118
Wrzosiriski Ludwik 114
Wylezyriska Aurelia 90

Wyspiariski Stanistaw 88
Zakrzewski Bogdan 45, 46
Zawadzki Aleksander 123
Zdziechowski Marian 92

Zejler Handrij 25, 37, 45, 48, 61, 68,
90, 97, 100, 109

Zeman Henryk 105-107

Zielinski Andrzej 24, 27, 51, 53
Zieniukowa Jadwiga 43

Zmeskal Vladimir 109, 115, 128
Zmorska Tekla 48, 66

Zmorski Roman 44, 45, 46-51, 52,
96, 132, 134

Zemr Budysinski zob. Sommer Adolf
Zeromski Stefan 120

Z6ttowska Maria 21

O 0 NI O Ul v WO N =

T N T N S S o (o G U (e G (G (S
WIN P OWVWOWONOO UK WNEREO

SPIS TRESCI

WBIEH sws s sum@s 158 @G I ABFESFEAEEET 50 & wws 5
. Daniel Ernest Jabtoriski . ... ................... 9
. Jan Bogumit Fabricius . ... ........... .. ... .... 12
. Stanistaw Natecz-Moszczeriski . . . ... ... ... ... .... 16
.Jan Potocki . . ... 19
. Michat Bobrowski . . ... ... ... ................ 22
JAndrre] Kuchatskl, & v v vmws sompwmos snsmoy ommsng s 24
)Jozet Pi6tt LOMPA « : swwwn s omuws a6 emes s ams s s 27
. Jozef Ignacy Kraszewski « « v s s v v s s v s wwuwe s s s ms s s 30
JOskar Kolberg - s« ;s rovsasc s aana s 0@ 584 5 ww oy s 36
. Florian Stanistaw Cenowa . . . ... ... .. ........... 39
.August Mosbach . . . ... ... ... ... .. .. ... 43
.Roman Zmorski . .. ...... ... ... . 46

Teofil Lenartowicz . . . . . . . . .. .. .. e 51
. Wilhelm Jan Bogustawski . ..................... 54
. Jozef Chociszewski . . . ... ... ... ... ... . ..., 58
, BEOTHSIAW GraboWseKl « v ws s s nwns s comme s 556 0 6s i 60
. Jan Baudouin de Couttenay « « « « w5 s s s v w3 3 ¢ v 5w o 5 & 62
s Afons Parczewski © < w555 s smues s s s amas s 50 o5 7 & 66
. Melania Parczewska . ... ..................... 69
. Aleksander Briickner . .. ... ... . ... . ... ... ..... 72
.Jan Rozwadowski . . . . . . ... 75
.Henryk Utaszyn . ... .. ... ... .. ... ... ....... 77
. Kazimierz Nitsch . . ... ... ... ................ 80



24.
25,
26.
27.
28.
29,
30.
31,
82,
33
34.
35.
36.
37)
38.
89;

Antoni Janiludwiczak . 255 . fe 6 s i s s m 83
TJulia Wielezgriska, w ;' o o5 2k 5 85 5o s 55 505 @0 0 8 s el 88
Tadeusz Stanistaw Grabowskl '« v v wis b o w s 550w 55 s v 92
Jozef Golabekl . . . . v o v v v e w e s o s e a e 95
Adam Biszer ¢ o5 caasss camps oo s 16 % gk 99
Tadeusz Lehr-Sptawiniski . . .. ............. P 102
Hehitgle ZEBIG « v » vomwvr reommy cmmus v nen my oihe 105
Witold Taszycki . ............ R N 107
Zdzistaw Sticber .. . . v v wn s s s e B s EEE P P EE RS E F S 110
Gwido Jozef Wrzosifiski . . : s oo ws s somws ewmws s 8w s 114
Witold KoehatBlél : c w s ss srmpame s emmpy vome o e e 119
Edmund Osmariczyk . ... ..................... 121
Wilhelmi Szewezyk. . v o v v s vowms s iswmssamm s’ oo 128
Jozef MagnuszewsKi .« oo ¢ s ssams s s am e s s mn w5 s 133
Tozef LeszezZyniski : s v mwo s s s mr v smmu s v mmws o oo 136

Indeks . . . . . o e e e e e e e 139



