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prowadza ona analize powiesci niemieckiego pisarza, O. Preusslera, ktéry
przeniést postaé Krabata do swojego utworu. Roli, Jaka pelni Krabat u
Preusslera, po$wieca autorka najwiecej uwagi.

Omawiany dzial nZeszytow Luzyckich” konczy artykut L. Petruchiny.
Poréwnuje ona, gteboko zakorzeniona w folklorze tuzyckim, postaé lesnego
ducha, graba, z bohaterem dramaty J. Stowackiego Balladyna — Grab-
cem. Wspdlny Zrédlostéw obydwu nazw jest tylko Jednym z wielu bardzo
ciekawych wnioskéw, do ktérych prowadza rozwazania autorki.

Numer zawiera tez stale rubryki, jakimi sq recenzje, kacik literacki i
kronika.

Von der Redaktion

Vorliegende Ausgabe der 1Leszyty Luzyckie”
publiziert Artikel, die thematisch ein Leitfaden verbindet. Selbstverstandlich stellt
Jeder der Autoren den Faden in verschiedenen Fassungen und Aspekten dar. Die
Schliisselfrage ist die Ethnographie mit Volkskunstelementen.

Die Bedeutung der Forschungen, die auf den Gebieten durchgefiihrt wurden,
gewinnt na speziellem Ausmaf}, wenn die spezifische Situation der Lausitzer in
Betracht genommen wird. Ohne zu iibertreiben, kann festgestellt werden, daf} die
Bedeutung schwer zu iiberschitzen ist. Ethnografie und Volkskunst bilden ein
wichtiges Element von einem Wisseneschaftszweig, der Sorabistik heiBt. Somit
tragen sie zur Ausbreitung von der s0g. “Lausitzer Sache” bei und geben ihr eine
angemessene Stufe,

Das gargestellte material wurde in einige
unterschiedliche Titel erhalten haben.

Das erste Kapitel traagt den Titel »NationalbewuBtsein der Sorben” und
wurde in zwei Skizzen unterteilt. Erste Skizze ist ein Bericht tiber Ethnologiefor-
schung von K. Sielicka und M. Barylka, die in Bautzen und Cottbus durchgefiihrt
wurden. In dortigen lausitzischen Kindergirten wurde die Wirksamkeit der neuen
Methoden von Unterrichtung der sorbischen Sprache. Die genaue Beschreibung
von dem ProzeB bringt ein Interview, der ur den Artikelverfasser cine Direktorin
von einem Kindergarden in Bautzen gegeben wurde — Hilza Nuk.

Der zweite Kapitel bespricht Sitten und Brauche der
wird mit einer Ubersetzung von Interviewfragmenten, die d
gegeben wurden. Das Thema der Reiter ist mehrmals in wleszyty Luzyckie”
crschienen, jedoch die Form der personlichen Gedanken, die in den Publikationen
von D. Scholze und H. Léffler “My, Krizerjo”, stellt die Themen in neuem Licht,

Weiter beschiftigt sich A. Dutkiewicz mit Terminologie der Hochzeitbrauche.
In eigenen Forschungen geht sie auch weit iiber das sorbische Gebiet.

ahnlich wie frihere Ausgaben

Teile (Kapitel) unterteilt, die cigene

Sorben. Angefangen
urch drei Osterreiter



Der Hochzeitfestbrauch, hier aber von der Sittenseite ausgehend, stellt dar
und analisiert K. Solczynska. Sie unterstreicht Ahnlichkeiten und Verschieden-
heiten des Zeremonicablaufs in unterschiedlichen Teilen Lausitz, nennt ach viele
Bezichungen, die mit ihm verbunden sind. Mit einem anderen Festbrauch, Garn-
spinnen, das in der sorbischen Kultur einen besonderen Platz hatte, baschaftigt
sich in seiner Publikation K. Kijo. Die dargestellten Briauche und damit verbunde-
nes Wortschatz finden bis heute die Verwirklichung in lausnitzischer Wirklichkeit,

Das Thema des dritten Kapitels sind die Glauben der Sorben. A. Duszyni-
ska und A. Wiéniewski besprechen die Welt von tibernatiirlichen Wesen, indem
lausnitzische und kaschubische Materialen verglichen werden.

Krabat dagegen, eine Gestalt, die so sehr charakteristisch fiir Lausitz und
seine Volkskunst, ein wirkliches Symbol von Lausitz, ist die Hauptperson, mit der
sich M. ZiélkowskaSobecka in ihrem Artikel beschaftigt. Sie fiihrt genaue Analyse
von einem Roman des deutschen Schriftstellers O. PreuBen durch, der Krabat fur
sein Roman “ausgelichen” hat. Der Rolle, die Krabat bei Preussler erfiillt und
dem Effekt der Gegeniiberstellung von zwei Kulturen gibt der Verfasser dic meiste
Achtung.

Das besprochene Fragment von . Zeszyty Luzyckie” beendet ein Artikel von L.
Petruchina. Sie vergleicht eine in lausnitzischer Volkskunst eingewurzelte Gestalt,
den Waldgeist Grab, mit dem Held des Dramas von J. Slowacki .Balladyna”
—_ Grabiec, Gemeinsame Wortqelle der beiden Bezeichnungen ist nur eine der
interessanten Folgerungen, zu denen Uberlegungen der Autorin fithren.

Die Nummer beinhaltet auch feste Rubriken, zu Rezensionen, Literaturecke

und Chroniken gehoren.

Z zalobnej karty

7 zalem zawiadami ze 25 li ce
o) -l 'm tzawl.xddml.'uny, ze 25 lipca 1999 roku zmarl nagle na ser
‘yk. autor (.Cllny?ll prac naukowych z zakresu sorabistyki pi('rww‘v
przewodniczacy organizacji ,Protuz” R
b ]
§p. dr Alojzy Stanistaw Matyniak.

W XXV 3 Zeszytow Luzycki y arty e
Sl I nnn:t,rzc} wleszytéw Euzyckich” zamieéciliémy artykutl J go
é stwa oraz artykul oparty na kores ji e . ‘0

: respondencji z dr. Matyniakiem i
5iWe 2 : )1 z dr. niakiem i wspo-
mnienia czlonkéw , Protuzu”. W pazdzierni Tt y yhp ¢
- 1zu”. W pazdzierniku ( i
4 . 2z or., w Krotoszynie, odbyt si
zjazd Proluzan. Niest i ‘ b m('S, Oc( e
A 2an. Niestety przewodniczacego juz i i :
. . Y prze *zgcego Juz na nim nie bylo. Serce bz
dzo kochajace Luzyc: 1 e i Pl"”‘
Jac zyczan przestato bic. Uczuci
: ) . Uczucie do tego lu, kto
50 <o NI . >go narodu, ktére d
yniak zaszczepil w polskim spoleczeristwie, pozostalo ' "

Redakcja

9



Gratulacje, zyczenia

Panu Prezesowi Towarzystwa Polsko—Scrbskolu'},yckiego, dl.'. Zbignie-
wowi Gajewskiemu i jego Matzonce Irenie z okaz.ji zawarcia zwiagzku mal-
zefiskiego serdeczne gratulacje i najlepsze zyczenia skladaja .

Redakcja i wspétpracownicy ,Zeszytow Euzyckich”

7 przyjemnoécia informujemy, 7e 25.07.1999 roku prof. .I"]wa Siatkow-
ska zostala laureatka Nagrody Polcul Foundation z Australii — za prace

w dziedzinie kultury tuzyckiej. ‘
Drogiej Laureatce serdecznie gratulujemy!

Redakcja i wspélpracownicy ,,Zeszytow Fuzyckich”

10

Jubileusz naszego przyjaciela

‘Tego roku, 16. listopada ukoriczyt 65 lat dr Méréin Vélkel, przewod-
niczgcy Macierzy Luzyckiej, pracownik naukowy Instytutu Euzyckiego w
Budziszynie, dziennikarz, dziatacz spoleczny i bardzo serdeczny prayjaciel
naszego narodu. Swoim wielkim przyjacielem nazywaja go réwniez Ukra-
imey. Po prostu jest to cztowiek nadzwyczaj otwarty na ludzi i ich sprawy.
Nie mozna go tylko znaé, trzeba go lubié.

Dr Volkel pochodzi z Euzyc katolickich, z ich centrum, jakim jest mia-
sto Chréscice. Obecnie mieszka niedaleko Chréséic, w slawnym z maryjnego
sanctuarium Rézancie. Byl uczniem tuzyckiej szkoty w czeskim Varnsdorfie,
szkoly, ktéra wychowata wielu dzialaczy spotecznych i naukowcéw. Pézniej
studiowal dziennikarstwo na Lipskim Uniwersytecie. Dyplom otrzymal w
roku 1958 i odrazu, z zapalem, zaczal pracowaé jako korespondent, reporter,
redaktor. Wydawal tuzyckie kalendarze, a takze antologie literackie. Jest
autorem pionierkiej pracy o historii tuzyckiego czasopi$miennictwa: Serbske
nowiny a casopisy w zastosci a pritomnosci (1983). Monograficznie opisal
znane dziewigtnastowiedczne pismo ”Luzica”. Ostatnio opublikowal albu-
mowe wydanie z okazji 150-lecia Macierzy Euzyckiej pt. Traé dyrbi Serbstwo
(1997). W swoim dorobku naukowym ma wiele cennych artykutéw druko-
wanych na Luzycach, w Czechach, w Niemczech, w Polsce, w Rosji, na
Ukrainie itd. Wymieni¢ mozna odkryweze studium Zapomnjeny memoran-
dum slawistow (1998) o liscie znanych slawistéw europejskich skierowanych
w 1922 r. do Ligi Narodéw, opisujacym sytuacje Luzyczan.

Jako przewodniczacy Macierzy Luzyckiej czuwa nad zyciem naukowym
na Luzycach. On jest gléwnym swornikiem stosu7nkéw tuzycko-polskich.
Rzadko znalezé mozna polska impreze protuzycka, na ktérej nie byloby
dr. Méréina Vélkela. Kiedy$ nawet wzial udzial w uroczystosci za$lubin
przypadkowo spotkanej w Polsce mlodej pary. Polsko-tuzyckie inicjatywy
wydawnicze, ktérym dr Volkel patronowat to Euzyczanie — stowiariski na-
rad w Niemczech (1994) i Sprawy tuzyckie w ich stowiariskich kontekstach
(1996). Mércin Volkel jest tez bardzo czestym autorem " Zeszytow Luzyc-
kich”. Jego artykuty, dotyczace najnowszej historii Luzyc, SQ zawsze W ja-
kims stopniu odkrywcze: pisze o sprawach waznych a malo znanych. Pod-
suwa nam tez tematy do opracowania, dostarcza materialéw. W biezacym
roku organizuje sesj¢ poswigcona Méréinowi Nowakowi Njechorriskiemu, na
ktora zaprosil jedna nasza studentke.

Dr Mércin Volkel, mimo ze piastuje tak wysokie stanowisko wéréd tu-
zyckich dziataczy kultury i nauki, mimo ze przychodzi mu czesto reprezen-
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Dudkiewicz i K. Solczynskiej) i wyglasza przemowg do polskich nowozen-
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I. Tozsamos$¢ narodowa Yuzyczan

Klara Sielicka, Marcin Barytka (Warszawa)
Co robi¢, zeby dzieci luzyckie
pozostaty tuzyckie

Luzyczanie mysla przyszlodciowo. Doskonale zdaja sobie sprawe, ze ich narodowa
epzystencja w trzecim tysiacleciu zalezy przede wszystkim od tego, czy — dzi$ kilku-
letnie — dzieci tuzyckie czujg tak mocna wigZz ze swoim narodem, ze zadne Zyciowe
okoalicznosci jej pézniej nie zerwa. Literatura dziecigea na Luzycach zajmuje wyjatkowo
mocng pozycjg (zob. m.in. , Zeszyty Luzyckie” IX, 1994, s. 21; ,, Zeszyty buzyckie" XXI,
1997, s. 82-86). Bardzo wazna rolg odgrywa tez szkolnictwo luzyckie, w tym nauczanie
przedszkolne. Metody, ktérymi postuguja si¢ luzycey pedagodzy, staly si¢ przedmiotem
badan polskich etnologéw. Ponizej drukujemy ich raport z wyprawy badawczej na bu-
zyce zorganizowanej przez Kolo Naukowe Katedry Etnologii i Antropologii Kulturowej

Uniwersytetu Warszawskiego. (red.)

Przedmiotem badan byla spoteczno§é serbotuzycka zamieszkujaca
wschodnie tereny Niemiec, a szczegélnie starania Serboluzyczan zmierza-

jace do podkreslenia wlasnej odrebno$ci narodowej. Obok fotograficznej

rejestracji zewnetrznych znakéw tuzyckosci (napisy, architektura), podsta-
wowymi dzialaniami staty si¢ badania zwigzane z dwoma przedszkolami tu-
zyckimi, gdzie wprowadzono model ,, Witaj — Initiative” (laczacy dzieci na-
rodowosci tuzyckiej z innymi) — w Budziszynie oraz w Chociebuzu. Mialo
Lo na celu zebranie informacji o funkcjonowaniu tych placéwek, metodach
nauczania tam stosowanych oraz ich efektywnosci, jesli chodzi o dostarcza-
nie najmlodszemu tuzyckiemu pokoleniu wiedzy o historii, jezyku i kulturze
Luzyc.

Wyprawa odbyla si¢ w dniach 7-18 IX 1998 r.

W dniach 7-13 IX teren badan stanowily Luzyce Gérne, czyli Budziszyn
i okolice. Dzigki nieocenionej pomocy pani Marii Bujnowskiej z Wydawnic-
twa Domowina i pani Hilzy Nukowej z Towarzystwa Szkolnego, udalo sie
uczestniczy¢ przez dwa dni w zajeciach w wielonarodowym przedszkolu
wJan Radyserb-Wjela” przy Engels Platz, przeprowadzajac rozmowy z za-
stepca dyrektora — panig Petra Balschko, nauczycielkami oraz dzieémi
z rodzin tuzyckich lub mieszanych. Przedszkole to liczy 25 dzieci tuzyckich,
25 niemieckich oraz kilkoro innej narodowoéci — wietnamskie, stowackie,
czeskie. W dolaczonym do raportu tekécie rozmowy z pania Hilza Nukowa,
zaznaczony zostal fragment omawiajacy stosowana w tuzyckim programie



wezesnego nauczania metode Jimersji”, ktérej efekty szczegélnie intereso-
waly realizatoréw projektu.

Kilkakrotne wyjazdy w teren objely nastgpujace miejscowosci: Pancicy
(Panschwitz-Kuckau), gdzie znajduje si¢ zespot klasztorny Marijna Heéz-
da, Rakecy (Konigswartha), Ralbicy (Ralbitz) — wieé typowa 1 prawie
wylacznie tuzycka, z uznawanym za najpiekniejszy w Europie cmentarzem.
Program objal takze calodniowy pobyt w Dreznie.

Prowadzacy wyprawe mieli szczegdlng mozliwoéé bycia naocznymi $wia
dkami pozornie skomplikowane] jezykowe) codziennosci tuzyckiej, dzigki go-
$cinnoéei pani Marii Bujnowskiej, ktora zaprosila realizatoréw na tydzien
do swojego polsko-tuzyckiego domu, gdzie dzieci i rodzice we wzajemnych
kontaktach uzywaja trzech jezykéw réwnoczesnie.

0Od 14 do 18 IX badania prowadzone byly na terenie Luzyc Dolnych,
w Chociebuzu i okolicach. Dzi¢ki pani Marii Elikowskiej-Winklerowe) ze
Szkoly Jezyka Dolnotuzyckiego, organizatorzy otrzymali wiele numeréw te-
lefonow i adreséw kontaktowych, a pomoc pani Marii Kobieli (zony dolno-
tuzyckiego kompozytora Detlefa Kobieli) sprawila, ze znalazlo si¢ zakwa-
{erowanie w internacie gimnazjalnym na Papitzer-Strasse. Pan Christian
Ela oraz pani Helga Uhlerowa z Towarzystwa Szkolnego umozliwili wizyte
w — podobnym jak budziszyrnskie — wielonarodowym przedszkolu ,Mato
Rizo”, na przedmiesciach Chociebuza, w Zelowie (25 dzieci serbskich, 15
niemieckich, brazylijskie, indonezyjskie). Wzgledy formalne (problemy ze
strony administracji Brandenburgii) nie pozwolily na prowadzenie rzeczy-
wistych, kilkudniowych badaii, jednak udalo sie przez prawie caly dziei
uczestniczy¢ w zorganizowanym wsréd dzieci tuzyckim obrzedzie ,Lapanja
kokota”, co zostato udokumentowane. Przeprowadzono réwniez rozmowy
2 dyrektorka przedszkola, panig Gizela Hanschke, pania Helga Uhlerowa
i panem Christianem Elg na temat realizowania modelu ,Witaj-Initiative”
z metoda ,imersji” w realiach dolnoluzyckich.

Oprécz zwiedzania Chociebuza, zorganizowany zostal takze wyjazd do
Liibbenau (Lubnjow) w Spreewaldzie — jest to niezwykle ciekawy region
Luzyc, gdzie sie¢ wodnych kanalow tworzy swoiste ,drogi” dla tédek i tratw,
bedacych jeszcze dzisiaj czgsto glownym $rodkiem komunikacji mieszkan-
céw. Poza tym w programie znalazla si¢ takze krotka wycieczka do Bra-
nizter Park pod Chociebuzem, stawnym ze swoich piramid i ogrodéw oraz
potozonego niedaleko zoo. A

W obu punktach wyprawy (Gérne i Dolne Luzyce) postugiwano si¢
pytaniami z kwestionariuszy dolaczonymi do raportu. Jednak calosé¢ badan
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i : : : :
ic polcga}a Jedynie na sondazach ankietowych, gdyz nie poz
vspo:muane wezesnie) mozliwoéei czasowe informatoréw
l'\\.rczultacnc bardziej zaowocowala zwykta dokument
1 ¢ f\\lql;o;va (nagrania dzieci rozmawiajacych ze sob
wajacych tuzyckie pi i v j i
,,O:(';lw),l, > bl;,?l’,Ckl'e plos;r)nkl) oraz obserwacja etnologiczna, ktéra pozwolita
ac sytuacje w obu przedszkolach i stwierdzi¢, 7 ' :
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, s7 ‘ . . . - . ! ;
an do:tnmhx:‘a ni)scu;. postuguja si¢ jezykiem tuzyckim (zwlaszcza, ze
ach czesto uzywa sie tego jezyk: i i
nie .czy jestes Luzyczaninem?” y widéfw)l,y;n)yr;o;ltl‘r"?m" ""—:‘ "".P.Vt“'
gl saninem? 2 widocz srozumieniem odpowiadaj
: : I potrafiag wymieni¢ wiele $wiat i zwyczajow narodowych : 0
Natomiast w Chociebuzu sytuacj .
Pl .w*Chocmbuz'u sytuacja wyglada troche inaczej, gdyz tuzyckie
= ld rkole dzia .'Zlmm dopiero od stycznia tego roku, a samo od'/yskiwmi(.;
swiadomosci narodowej na Dolnyc ; j s
, ych Euzycach jest proble i
R ' By :mem wigksz
\.l;og‘ £ rln'm ze \tvq);lq\(i:n na duzo silniejszy wplyw kultury niemieckiej (bli
skosc Berlina, etc.). Wiele z tan ieci mowi ' ‘ -
: 2 itych dzieci méwi w d iemi
s : . Ziec domu po nie
gdyz pochodza z mieszanych malzenstw a kilk | ey

Byt e mal a nauczycielek to Niemki
s caesnie) muszy uczestniczyé w kursie jezyka tuzyckiego. W Zelowi ‘
dzieci potrafig jednak $piew ot i

sopo a¢ tuzyckie piosenki i przedstawié ki
czajow (jak whasnie ,tapanje kokota”) lZ-ho(: e pr“d‘%.a wi¢ kilka zwy-
Iui-vcku_ ) C e rOl"la\Vla_]Q ze SObq po

wolily na to

acja fotograficzna
4 po tuzycku, $pie-

ym niz

Przeprow / / ‘
e [d \ adzonq‘ Wyprawe mozna uznaé z
ych bada nad dzisiejszymi trudnoéci
samoscl malych naroddw,

- za ramowy wstep do szezegélo-
ami z utrzymywaniem whasnej toz-

Rozmow: i ilz:
Far To::w"l z‘pnmq Hilza Nukows, przewodniczacy Serbotuzyc-
5t warzystwa Szkolnego, Budziszyn, 9 IX 1998, Serbski D
(rozmawiata Klara Sielicka) : IR
Jak zorganizowane jest przedszkole?
i j(;;”?’ tyrtn prz?dszko'lu‘na Engels-Platz utworzono trzy grupy dzieci —
Yde ‘J’ sy te, ktdre méwig w domu po niemiecku i one ucza sie tylko po-
|;()fl,;yz;:; [?rost._vcl.x zwrotow. W drugiej sa te, ktére w domu méwia po slc)zr
ZYCKU 1 z niml méwi sig caly dzien 7 jest : 3
i ien po tuzycku. 1 jest jeszcze cos
£ ‘ it e < 0$ nowego
H"yfzni;a'x,’ll‘(':or}“rn);' nazywamy »Witaj, grupo”. Ona dziata od picrwszeéo
] - Tam sy dzieci, ktére w domu méwia po niemiecku, ale rodzice
3, by nauczyly si¢ serboluzyckiego w przedszkolu, zeby potem mogly

pojs¢ do tuzyckiej klasy w sz i : .
udaje? | y W szkole. A ich rodzice sa Niemcami. I jak to sig
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— No, ta grupa istnieje dopiero pél roku, a my cheielibyémy, zeby dzieci
chodzily do niej trzy lata i zeby przez caly dzieii méwily tylko po serbo-
tuzycku, dlatego ze w domu musza méwi¢ po niemiecku. Po trzech latach
beda mogly p6jéé do szkoly ,A”.

Czy po tym przedszkolu dziect idg zawsze do szkoty ,A"?

— To jest réznie. Zalezy, czego chca rodzice. Jak jest tak, ze ojciec jest
Niemcem, a matka Euzyczanka, to czesto sq roéznice. Niektore takie rodziny
méwia: ,Nasze dziecko péjdzie do klasy A”. A inne powiedza: ,Nie, my mo-
wimy w domu po niemiecku — nasze dziecko péjdzie do klasy B”. A tam
jest wszystko niemieckie, tylko ze maja w pierwszej klasie jedna godzine,
a od drugiej — trzy godziny tygodniowo jezyka tuzyckiego, traktowanego
jako jezyk obcy. Tym sposobem dziecko nie nauczy si¢ dobrze postugiwac
jezykiem. Po dziesi¢eiu klasach coé rozumie, ale nie moze méwi¢ swobod-
nie. A my — jako Towarzystwo Szkolne — jesteSmy z tego niezadowoleni.
Myémy méwili, ze trzeba ten ,system E » sreformowaé, ale nikt nie wie jak.
Nalezaloby przede wszystkim zwiekszy¢ liczbe godzin. Trzy to jest za malo,
ale jak damy wigcej, odbedzie si¢ to kosztem innego przedmiotu.

Ile jest w Budziszynie tuzyckich przedszkoli?

— W Budziszynie tylko jedno! A na calych Gérnych Euzycach — jest
12 takich przedszkoli. Mamy jeszcze takie, w ktorych dziecko nauczy si¢
jakich$ tuzyckich wierszykdw, piosenek, kilka podstawowych zwrotéw, ale
to jest za malo.

Jesli chodzi o program nauczania, to co jest gtownym celem?

— W tych dwunastu tuzyckich przedszkolach gidwnym celem jest to,
zeby sie tak nauczyé serboluzyckiego, 7eby méc potem poéjsé do klasy
A w szkole. A w innych chodzi tylko o to, zeby dzieci poznaly troche zwy-
czajow, strojow... (...) Tutaj tez to poznajg, ale najwazniejszy Jest jezyk.
Chodzi o to, zeby w domu méwity po tuzycku. Bo z dnia na dzien coraz
mniej ludzi méwi po tuzycku, z dnia na dzien. Gléwnie przez mieszane mal-
jeristwa — on Niemiec nie umie po hizycku, ale ona Euzyczanka umie po
niemiecku. A wiec maz nie widzi potrzeby, zeby si¢ uczy¢ huzyckiego, skoro
i bez tego moze si¢ w domu porozumie.

A jak pani mysli, dlaczego w takim razie ct rodzice posytajq dziect do
jedynego tuzyckiego przedszkola? -

— No, Euzyczanin, ktéry wie, ze jest Luzyczaninem, chcialby, zeby ten
jezyk ocalal. Dlatego, ze to sa jego korzenie, on otrzymal to od swojej
matki i chciatby przekazaé swoim dzieciom. Ale to jest ten u$wiadomiony
Luzyczanin, ktdry chce ocali¢ swoja tozsamosc.
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Czyli w przedszkolach dqzy si¢ takze do takiego uswiadomienia narodo-
wego dziect?

~— Tak, ale bardzo powoli, nie dzicje si¢ to z dnia na dzien. Nad tym
t.rz(:pa !)rz}cowaé przede wszystkim w rodzinnych domach. Czgsto postugi-
wanie sig JQ:Lykiem tuzyckim jest utozsamiane z poczuciem narodowym. Ale
nie zawsze jest to w pelni swiadome. My by$my chcieli, zeby ludzie méwili
po tuzycku $wiadomie. Dlatego, ze sama tradycja to za malo.

Jak sq przygotowywane nauczycielki do pracy w przedszkolach?

== Do rewolucji my$my mieli tu, w Budziszynie, Instytut Pedagogiczny
pdzie przez trzy lata nauczycielki uczylty si¢ zawodu — wszystkiego nie,
tylko jezyka, ale i tego, jak przyblizyé dzieciom zwyczaje, piosenki... ’

Jak pani mysli, dlaczego niemieccy rodzice posylajq swoje dzieci do tego
przedszkola?

— To przedszkole przez dlugi czas bylo po prostu uwazane za dobre

- p.racowaly tam dobre nauczycielki i dlatego posylano tu dzieci. Sa tez
ludzie, .ktérzy nie méwig po huzycku, ale na przyklad babcia byla Luzy-
czanka i rodzice cheieliby, zeby dziecko troche sie nauczyto méwié w Jezyku
przodkdow.

W' Chociebuzu dopiero niedawno otworzono podobne, wielonarodowe
przedszkole, a to tutaj od ilu lat istnieje? ’

e Do zjednoczenia wszystkie przedszkola byly miejskie albo panstwowe
nie Pr)"watnc. A my, jako Szkolne Towarzystwo staralismy si¢ o to icb):
przejac przedszkole, zebysmy mogli swobodnie ustala¢ program. A t,ak je-
stesmy tam gosémi, nie mozemy tam prowadzié¢ wlasnej administracji. I to
przcdszlfolc w Chociebuzu od stycznia tego roku jest juz nasze a.tego
w Budziszynie jeszcze nie mamy. To jest w rekach CSB Christlich ,Soziales
Bildungswerk). A CSB jest w rekach Niemcéw. (...)

W konstytucyi chyba jest wszystko zagwarantowane?
Tk Ale to jest tylko formalne. Sg trudnosci. My na przyklad Jjako Szkolne
l(')warzy_stwo robilismy takie ,dalsze ksztatcenie” dla wychowawczyn (Ber-
fllsbcglfntcndf: Weiterbildung) — zajecia zwigzane 2 praktyka tuzyckiego
(orgﬁnlzowalxémy to, bo wiedzielismy, ze rek¢ nad tym trzyma Niemieé
I balismy sig, Ze z nimi nikt nie bedzie nic robil na polu Jezyka tuzyckiego
| dlategp pc?s}.aliémy te wychowawczynie na nasze kursy. Ale to sie skoﬁczyk;

-~ pf)\'\'lcd7,1cl| nam, ze juz wspélpracy z nami nie potrzebuja i beda to robié
sami. To sa takie problemy. Teraz robimy to tylko dla tych, ktérzy cheielib
pracowac dla ,Witaj-Initiative”. To jest nowy model, : 2

Na czym polega , Witaj-Initiative”?
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— Ta metoda nazywasie ,imersja” (Immersion). To jest tak jak z nauka
plywania — wrzucasz kogo$ do wody i musi zacza¢ plywaé, bo inacze)
utonie. A tutaj — dajesz dziecko do $rodowiska innego jezyka, ktdrego nie
zna i caly dzieii méwi sie z nim w tym obcym jezyku, a ono musi si¢ nauczy¢
,plywaé”. Metoda jest z Kanady i z Bretonii. Tam ja zaczeli stosowac.
Bretonski jezyk juz nie istnial, zyl tylko u starych ludzi, i postanowiono
nauczyé go mtodziez. Metode stosowano tez we Wloszech, w dolinie Aosta.
I w Bretonii daje to duze efekty — juz maja 20 szkot podstawowych, maja
dwa gimnazja. Mieli juz tez mature w jezyku bretoniskim. Ta metoda dziala
juz tam od 20 lat. Pomy$leliSmy — u nich takie sukcesy, dlaczego by nie
u nas?!

Dlaczego to takie wazne, zeby zaczynaé juz od przedszkola kontakt z je¢-
zykiem?

— Nasz mozg najlepiej przyswaja jezyk miedzy 3 a 6 rokiem zycia. Nie
musisz wiedy si¢ uczyé — samo si¢ przyjmuje. Wtedy najszybciej mozna
nauczy¢ sie jakiegos jezyka. Tak wynika z do$wiadczen. 1 dlatego dobrze
zaczynaé tak wezednie. Pézniej czlowiek musi si¢ juz uezy¢ w szkole. A wia-
domo jak to wyglada. To juz jest cigzka praca pézniej. A w dziecinstwie
samo si¢ przyswaja — przy wierszykach, piosenkach, zabawach. I wazne
jest, ze ta pani nie méwi z nimi po niemiecku, tylko caly dzien po tuzycku.

Czy pani sqdzi, ze nauka w takim przedszkolu, a potem na przyktad
nauka w klasite A mogq mie¢ wplyw na to, jakq narodowosé wybiora sobie
péiniej dzieci? Ze uznajg siebie za Luzyczan?

— My my$limy, ze to jedyna mozliwo$é. Jedyna mozliwos¢, zeby sie
liczba ludzi, ktérzy moéwia naszym jezykiem, powickszyla. Bo teraz sig
zmuiejsza z dnia na dzien. Jeszcze 100 lat temu bylo 100 tysigcy ludzi!
Takie byly obliczenia. Teraz nie wiemy, ile ich jest dokladnie, bo te obli-
czenia s rozne.

Ja czytatam, ze 60 tys. mowi po tuzycku.

— To jest za duzo! My my$limy, ze mozna przyjac 35 tys. Bo jest roznica,
gdy kto§ méwi: ,Ja jestem Euzycki Serb” i gdy méwi: ,,Znam tuzycki”. To
jest réznica. Bo sa tacy ludzie — babcia byta Luzyczanka, wnuki juz jezyka
nie znaja, ale méwia: ,Ja nie jestemn Niemiec. Ja jestem Euzycki Serb, tak
jak moja babcia”. Ale nie zna jezyka. I nie mozesz mu powiedziec, ze nie
jest Luzyczaninem, bo on si¢ za niego uwaza.

Samym dzieciom podoba si¢ ten model zajec?

— Dzieciom si¢ podoba. To jest co$ obcego, a wigc interesujacego, no-
wego.
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Nie jest im trudno? Przeciez tuzycki jest zupelnie inny niz niemiecki.

= Ale to idzie pomatu. Najpierw tylko stuchaja, a odpowiadaja po
mlc-nn.ccku, nic nie méwig, potem powiedza juz co$ krétkiego, a potem coraz
wigee). Czlowiek musi mieé cierpliwosé (...)

KWESTIONARIUSZ DLA DZIECI
1. Kim jestes? Co to sa Luzyce?
2. W jakim jezyku chetniej / cze$ciej mowisz?
3. W jakim jezyku méwi si¢ w domu, kim sa rodzice?
4. W jakim jezyku méwisz w przedszkolu?
5. Czy chodzile$ wezeéniej do innego przedszkola? (dlaczego teraz jestes
tu?) Gdzie byto lepiej?
6. Co robicie w przedszkolu? — wymienié, zaprezentowaé zabawe, pio-
senke, taniec... ,
7. Czy ci sie to podoba?
8 Czy znasz tuzyckie bajki, przystowia, wierszyki (ich autoréw)? Kto
ci¢ ich nauczyl?
9. Czy czytasz ,,Plomje” (dluz.) / ,Plomjo” (ghuz.)?
10. Zaspiewaj hymn Rjana Luzica — kto Jest autorem?
11. Narysuj:
dziewczynke / chlopca w stroju tuzyckim,
Jaka$ zabawe tuzycky,
flage tuzycka,
godlo Domowiny (trzy liscie lipy) — kto jest autorem?
herb Luzyc (Dolnych — byk, Gornych — mur)
herb Budziszyna / Chociebuza
12. Co to jest:
Domowina,
Krabat,
camprowanie (dtuz.),
Ptasie wesele (ghuz.),
tapanie koguta,
Jezdzcy wielkanocni,
wezowy krdl,
bozanka,
calta,
borta?

’
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KWESTIONARIUSZ DLA NAUCZYCIELEK

1. Za kogo uwaza si¢ Pani przede wszystkim, jesli chodzi o samoidenty-
fikacje?

2. 7 ktéra ojczyzna identyfikuje si¢ bardziej Pani, rodzice, dzieci —
z ,wotcing”? czy z ,domizng”?

3. 7 jakiej rodziny Pani pochodzi (mieszanej czy tuzyckie))? W jakim
jezyku sie mowito?

4. Dlaczego postanowita Pani uczyé w przedszkolu tuzyckim?

5. Czy weczeéniej pracowala Pani w innym / gdzie indziej? Dlaczego
zmienita Pani miejsce?

6. Jak / czy byla Pani przygotowywana do pracy tutaj? Czego si¢ wy-
maga w pracy”

7. Jak / kiedy powstalo to przedszkole — z czyjej inicjatywy, z jakich
funduszy? Ile jest dzieci, ilu pracownikéw?

8. Jakie sa trudnoéci (finansowe czy inne)?

9. Co zawiera program zaje¢? Czy dzieci chetnie w nich uczestnicza?
Jak Pani mysh — dlaczego?

10. Co uwaza Pani za najwazniejszy cel pracy tutaj? Czy widac efekty?

11. Z jakich rodzin jest dzieci najwigcej (mieszanych czy tuzyckich)?

12. Dlaczego — wg Pani — rodzice posylaja swoje dzieci do tuzyckich-
przedszkoli? Czy sa zadowoleni?

13. Do jakich szkél ida potem dzieci w wigkszo$ci — typu ,A” czy LB

14. Jak Pani sadzi — jaka narodowo$¢ wybiora sobie kiedy$ dzieci? Czy
nauka tutaj moze mieé¢ na to wplyw?

Klara Sielicka, Marcin Baryltka (Warszawa)

Was ist zu machen, damit sorbische Kinder
sorbisch bleiben

Die Verfasser des Artikels zeigen Ergebnisse der Ethnologieforschungen, die
in den Tagen von 7-18 IX 1998 in Ober- und Niederlausitz. Sie haben zwei Kin-
dergirten, in Bautzen und Cottbus besucht, in denen das Programm #Witaj-
-Initiative“ realisiert wird. Das Programm hat als Ziel Sorbischunterrichtung bei
sorbischen Kindern, Kindern aus sorbisch-deutschen und deutschen Familien.

In dem Kindergarten in Bautzen sind mir der Methode 25 sorbische Kinder,
25 deutsche und einige andere (Tschechen, Slowaken, Vietnamesen) aufgenom-
men worden. Dagegen in Cottbus besuchen den untersuchten Kindergarten 25
sorbischen Kinder, 15 deutsche, auch brasilianische und indonesische.
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Die (lﬁétc aus Polen haben einen Fragebogen vorbereitet, es hat sich besser die
|u|np;l'«'lphﬁcrung. und Tonaufnahme bewertet. Die untersuchten Kiendergarten
'w.n--n sehr voneinander unterschiedlich. In Bautzen verwenden die Kinder Sor-
nsch mehr spontan und viel einfacher. In Cottbus existiert der Kindergarten erst
iw.l l'.'muar 1998, ans.onstcn ist das Problem der NationalbewuBtsein in Nieder-
.uml./,{l;om[plcxcr als in Oberlausitz. Die niederlausitzischen Kinder jedoch haben
vin profies Interesse an Unterricht gezeigt und sie haben ei a
: g en einen popular 2
iwzeniert — | Lapanie kokota“. A SR
l(-xchn‘ungcn der Kinder und Fotos aus dem Aufenthalt in Lausitz wurden auf
ciner speziellen Ausstellung in Warschau gezeigt.
: lln ‘wclitcrcm 'I‘e.il des Artikels wurde ein Interview dargestellt, das Hilza Nuk
:.w «citerin des Kindergartens in Bautzen, an Klara Sielcka gegeben hat. DM'
iesprach hat am 09.09.1998 in Serbski Dom stattgefunden.
”I‘l. Nuk hcm.lt,wortct. Fragen. die Geschichte der Griindung des Kindergartens
:lll autzen stl))wu: das realisierte Programm mit den Kindern betreffen. Eine der
iruppen ist bereits auf so hohem Niveau unterrichtet. daB sie i Zuk i
i Schule gehen kann. % ek i o
' I/,ur Zeit funkl..ionicrcn 12 sorbische Kindergirten — die Zahl ist zu klein
edoc h besuchen sie Kinder aus gemischten Familien. Auch Deutsche geben ihre
[Kinder zu dem Kindergarten ab, weil er so hohes Niveau hat.
e I|.| (lCl?l Artikel :v,ind auch zwei Fragebogen aufgenommen — fiir Kinder und
l|u (lu:: d'u: al.f Erzieherin arbeiten wollen. Fragen, natiirlich, sind angepafit zu
den Moglichkeiten und Tradition, sowie das NationalbewuStsein der Befragten
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II. Obchody, obrzedy, obyczaje

Dietrich Scholze, Hans Loffler (Budziszyn)

Jazdy wielkanocne
w relacjach ich uczestnikéw

(Wybér z publikacji D. Scholzego i H. Lofflera, My krizerjo, zeSiwk 4, [b.m.w.,
b.r.w.]. Jest to zbiér wywiadéw z jezdzcami wielkanocnymi, tzw. Jkrzyzowcami”
(kfizerjo), przeprowadzonych w latach 1990, 1991. Wybdr i tlumaczenie z je-
zyka gornoluzyckiego Anny Praszynskiej. Na temat jazdy wielkanocnej pisalismy
w ,ZE" X (1994), s. 67-72, ,ZL" XX (1997), 5. 57-62.)

1. Wywiad z jezdZcem-kantorem, czyli prowadzacym S$piew,
urodzonym w r. 1951, jezdzacym migdzy Ralbicami a Kulowem

(s. 34-39).

— Kiedy zostat pan jezdzcem?

— Dosé pézno, w wieku 21 lat. W domu nie mieliémy zadnych koni.
Zaczalem braé udzial w jazdach po odbyciu stuzby wojskowej. Pierwszego
roku przejechalem ze swoim partnerem 400 km w poszukiwaniu koni. Kiedy
oddawali$my konie w wielkanocny poniedziatek, chtop si¢ nas pytal: | Na,
habt einen Preis gewonnen?” On myslal, ze chodzi o jakies zawody.

— Wyszukiwanie koni jest chyba trudne?

— Najpierw przez pare lat dostawaliémy konie. Potem skrzykneliSmy
sie w oémiu czy dziesigciu z naszej wsi z zamiarem powierzenia jednemu
spraw organizacyjnych. Ten czlowiek dzi§ ma do dyspozycji 62 konie! Ma
z nimi duzo pracy. Na co dzienn pracuje on przy zywicowaniu drzew, ma
troche czasu. Inni pomagaja mu w miar¢ mozliwosci, na przyktad przy

transporcie.

— Skqd macie konie?

— 7 calej okolicy. Niektére pochodza z Drezna i z sasiednich powia-
téw. Przez pewien czas mieliémy kilka z zytawskich stajni. Liczba koni pod
wierzch i koni sportowych w ostatnich czasach bardzo wzrosta. Dla nie-
ktérych konie to hobby. Mamy tez kontakty z klubami jezdzieckimi, ktore
pozyczaja nam swoje konie.

— Czy polrzebne jest wam jakies specjalne wyposazenie?

— Gdy chodzi o konie spoza powiatu, potrzebna jest nam dos¢ duza
swoboda (w porozumieniu z weterynarzem). Dodatkowo za po$rednictwem

ordy n.-m':n,.u w ?gorzelcu ubezpieczamy si¢ na wypadek, gdyby ktérysé z koni
wyrzgdzil jakas SZk(?dQ. Nie mamy zezwolenia na zaplatanie grzyu; koniom
sportowym. W tydzieri po Wielkanocy konie maja zawody i mogloby to
1ospraszac, NGl
Wiele osdb sqdzi, ze j 0Weo j
) 20! , ze jazdy krzyzow Y Ik Ganizuj.
A e Y wkrzyzowcow” wielkanocnych organizuje
o l\nc,bdzma_] Jest to kwestia naszej Inicjatywy. Samo si¢ to dzieje
’ " )t - . . 4 . . - - T ;
| ‘;,",‘ % pro o.?z.c? nie Jc.bt Juz za to odpowiedzialny, tylko parafia. Niektorzy
iy, ge KOHC.IO'l. placi za wszystko. Nie Jest to tak. Motyw Jjazdy jcqt:
n‘/u 2 J..l.s]nz}, .rcllgun.y, dotyczy naszej wiary. Niesiemy wielkanocne poslwr;ié
O Jasle Wi i
;«ul.(- m(tr_j parafii. O tym méwimy na przedwielkanocnym spotkaniu
\antorem swojej wsi zost e nie .
e 7€) zostat pan pewnie nie od razu. Jak do tego
.o Ia;j Jalkos \lvyszl;). Kto$ musi mieé¢ w reku wszystkie sprawy organi-
ncyjne, Nagle ustyszatem: , jestes k 2 : ) j inacji
B tle 2] antorem”. Jednak oficjalnej nominacji
Ma pan zapewne dobry glos?
e l()(:z’ywmme, ze La!c.‘W c:msic trwania jazdy ja daje znak do Spiewn
“.(.”m' prawa rq!cg ze Spiewnikiem i potem Ja opuszczam. Na ten znak
,‘,:T..? ;\’l‘un]y. J.estcsr.ny (19 us:lug dlugiej ralbiczanskiej procesji. Na réwnym
idcinku ¢ FOg!, mniej wigcej w co trzeciej parze, ktog kolejno daje znak do
{ Y R X . . 5 ¢ ;
'a\!rlul W I,l.' ":'c!:y, quqc.po prawe) stronie. To wystarcza. Na waskich ulicach
tlowa azdy ,,krzyzo“"lcc” podnosi prawg reke. W ten sposéb zabezpie-
czamy sie przed zerwaniem wzajemnego kontaktu. :
I/\\;a .klorym rrz'xc?jS(:u w procesji jedziecie pan i pana partner?
e ng lpnr.tn(;:r.ua_]‘cstcsmy pierwsza para. Dla kantora to Jest wazne.
,.,’,fv‘,. 4 an otr]_]e lzie w sroc!ku. procesji. Ale nam si¢ wydaje, ze Jechaé na
POCzy .yu jes epiej, szczegélnie, jesli wszyscy sa dostatecznie skupieni
l,.acziyn‘a]qc od poczqtku procesji, ktére piesni, gdzie si¢ $piewa?
s ;.aLa. ajy to. na sp'ol.kamu wszyscy kantorzy z poszczegdlnych parafii.
2 ,(\)» lmm udziat gléwny kantor i ksigdz proboszcz. ‘Tam ustalamy pro-
¥ .‘. " L 1
,‘: im. Od 15 lat wyglada to w ten wlasnie sposéb. Dawniej zaczynano od
0§ Zné o 1 M ) A
:\[,,:,',” i/n'tmycgn tod dawna we wszystkich wsiach, podawalo sie tylko tytut
i sig Lo zbytnio nie podobalo. Liczba _krzvs Sw i |
JAm obalo. nKIZYZOWCOW” znacznie wzrosta
'/,‘.fm m nl;w tyly dotarta calkiem inna piesi, niz byta zaczeta z przodu Rov,
: ; ; ) ) 7 - : 4 4 4 . =
,,,f,',‘,m)t 'arte(izl.cl do !'qk. I'am doktadnie jest wymienione, w jakiej wsi
|,,:..l ? .slplfiwa? Jakq‘ piesii, a kiedy przychodzi kolej na rézaniec. W Ral-
ach dodatkowo splewamy pieSn na cze$é éw. Katarzyny, jako ze Jjest
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ona patronka naszego kosciola parafialnego. W Rézancie przed kosciolem
$piewamy wieczorem Mitosciwg. Ona stanowi jakby zwieniczenie §piewu, te
piesn buzyczanie $piewaja w czasie szczegdlnie uroczystych procesji.

— Jakie obowiqzki ma kantor w zwigzku 2 Wielkanocg?

— Jedli powstana jakies problemy, on ma sie wszystkim zajac. Krétko
przed Wielkanocg odbywamy w Ralbicach zgromadzenie kantoréw, ja je-
stem rzecznikiem naszej wsi. W Wielka Sobotg, po wieczornej mszy zwigza-
nej ze Zmartwychwstaniem, spotykamy si¢ jeszcze na krétko w gospodzie.
Ustalamy, kto gdzie jedzie. Zawsze przylacza sie kto§ nowy, czasem znow
ktoé odpadnie. Kazdy, kto chce jechaé, zglasza si¢ do mnie. Zeby w niedzielg
wszystko dobrze poszlo.

(5:2)

— Zblizacie si¢ juz do srebrnego jubileuszu?

__ Tak. Jubileusze tak w Ralbicach jak Kulowie bywaja rzadko, ponie-
waz trasa jest bardzo diuga. Przejezdzamy przeciez w sumie 45 km, co dla
starszych ludzi jest trudne. Od wpél do dziewiatej rano do wpél do ésmej
wieczorem, tylko z krotka przerwa obiadowa w érodku dnia. Czujesz potem
swoje stawy. Naturalnie, jak wyjedziesz ze wsi, zeskoczysz sobie od czasu
do czasu z konia i rozprostujesz nogi. Jednak zlotego jubileuszu juz dlugo
nie mielismy.

(&22)

— Mowi sie, ze jazdy wielkanocne pomagajg ludziom czué si¢ bardziej
zwigzanymi ze swojq ojczyzng. Jako Luzyczanie, czy jako katolicy?

— Jazdy wielkanocne to najpickniejsza tradycja, jaka odziedziczylismy
po przodkach. A w ostatnich dziesigcioleciach si¢ ona jeszcze na swé] sposob
umocnila. Dawniej bylo jasne: gospodarze maja swoje konie i na Wielkanoc
ma si¢ jechaé. Dzié z tym jest wicce] klopotéw, stawka jest o wiele WyZsza.

— Jle kosztuje jazda?

— Niechetnie méwimy o sprawach finansowych. Ale ten, kto musiz wiel-
kim trudem staraé¢ sie o konie, ma do nich inny stosunek. Naturalnie to
nalezy do spolecznosci calej wsi. Przy tym, ma si¢ rozumie¢, masz t¢ Swia-
domoéé, ze nalezysz do Kosciola katolickiego i ze sig czujesz Luzyczaninem.
Tego nie mozna od siebie oddzielac.

()
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II. Wywiad z jezdZcem urod
2 zonym w 1943 r., jezdzac i
dzy Chréséicami a Klasztorem. % s s

(..0)
Jakq trasq pan jezdzi?

3 n/, '(l‘;%lrosmc przez Swinjarnie do Klasztoru. Nie jest to tak dluga trasa
jnk z Ralbic d'o ’Kllllown. Nasza procesja nie jest tak dluga. Ostatnim razem
bylo nas 120 jezdzcéw (y,krzyzowcéw”). ‘

I{al; przygotowujecie si¢ do Niedzieli Wielkanocnej?
ydzien albo dwa przed esj 1 Stki i
i przed procesja mamy takie krotkie zebranie orga-
Jak ,krzyzowiec” z Chréséic podchodzi do Wielkanocy?
) - . . - . ]
A l:)ranna msza jest u nas o siodmej. Potem mamy krétkie $niada

o : . . @
.,(|(,l|,yl do z:w'SZ]f'JESL czas. Potem zajmujemy si¢ kofimi. Przygotowujemy
( o konskich grzyw. Potem jeszcze raz konie i Sci
tdob, : . : porzadnie czyscimy.
’l\;n'hl:'_{c(cllcnaste_j marmy cxtfp}y posilek, o wpdl do dwunastej siodlam)),' koniye
||;:, q‘il amy uprzaz. Krot:ko po dwunastej jedziemy prosto do Chréséic.
,,\'.,.h ;VQ l\:/slz_yscy grf:madm_my, wszyscy jezdicy ze wszystkich wsi parafial-
Yo ? olicy. O pierwsze] blogostawi nas ksiagdz proboszcz. Otrzymujemy
”mr.;;,\\'leZ kf'ucy.ﬁks | posag Zmartwychwstalego. Od kosciota, od cmenta-
..|l|')r()(.cS_]a_|ele(.3 dal(?J do wsi. Przez Zejice jedziemy najpierw do Swinjar-

n;.d,.n:‘n trzy:’krotme obJe‘zdzamy wiejski plac. Potem pijemy kawe, na ktér:
JKrzy /.owcy‘ s3 proszeni do poszczegdlnych gospodarstw. ' :
,(I‘zy Juz zawczasu pan wie, gdzie bedzie ta przerwa?

T al\., rgamy swoxc.h sta{ych gospodarzy. Niech pan sobie wyobrazi
iy [l:n.r JCZICOW w %cj malej wiosce! Na wielkich podwérzach zbiera si¢
|'" g olm z jezdzcami. l.’.c?tem znowu si¢ gromadzimy i jedziemy dalej do
’. :;( u‘.,,( o klasztoru Mar‘uma Hwézda. Objezdzamy trzykrotnie klasztorny
|’<-( worzec, po‘tcm n'wdllmy si¢ w tamtejszym kosciele. Nasza droga do
'./”“m prowadzi daleJ. przez wsie Kukow i Stara Cyhelnica, do Chréséic
“u: »\; u trzy razy ob'_]czdzamy plac we wsi i znowu pijemy kawe. To ju"z'.
".i.‘/;,(:)w\; rz)“;)c/:/,a’_!: ix}z (_iwa‘razly pijemy kawe, wiec czasem nazywamy sicbie‘
W ki rcerze”. Juz méwilismy o tym, zeby zrez ¢ ] iej

o) Li tym, 2 zygnowac z tej drugie
:::,’,' r\;y na !cawq, lz(xllc co zrobi¢, taka jest nasza tradycja. I tak juiJ zostfloj
A procesja, z Klasztoru, przebiega i injarni j o
gy / , prze podobnie, w Swinjarni jest d
preerwa na kawe. Dopiero potem jezdicy wracaja do domlJI J e
lg.zy to jest przy‘padkiem, na ktérym miejscu w procesji kto jedzie?
e ie, mamy \!."tc_) dziedzinie surowe reguly. Procesja jedzie po wsiach
oleynoscl numeréw. Inaczej wszystko by sie pomieszalo. Odlic7ani‘e za

25




czyna sie od Chréséic, przez Prawocice i dalej w prawo naokolo, zgodnie
z ruchem wskazowek zegara. Ostatnia jest wies Lusice.

— Czy kazdego roku jest tak samo?

— W naszej procesji tak. Pojawily si¢ glosy, zwlaszcza od jadacych jako
ostatni, ze nie chea jechaé z tytu. Nie moglismy si¢ porozumiec. Jesli by$my
co$ zmienili, mégtby powsta¢ wielki konflikt. Jednak zwycigzyia tradycja.

— Wedtug jakich zasad ustala si¢ porzqdek jadgcych z poszczegolnych
ws1?

— Decyduja tu numery doméw, w zaleznosci od tego, w ktérym gospo-
darstwie jest koii. Nasze gospodarstwo ma numer 1, dlatego jade z naszej
wsi jako pierwszy. Rozstrzyga to starszy jezdziec w parze, mlodszy partner
do niego dolacza.

(...)

— Gdzie mozna naprawié siodta i uprzqz?

— W Chréséicach jest siodlarz, ktéry specjalizuje si¢ w tym. Czasem
podczas jazdy prébnej co$ si¢ psuje, on to natychmiast naprawia.

— Skqd ,krzyzowcy” majq swoje stroje? To przeciez bardzo szczegolny
ubior.

— Pojedyncze czeéci stroju dziedziczymy po ojcu lub dziadku. Szcze-
gblne problemy mamy dzisiaj z cylindrami. To dziwne, ale mlodzi ludzie
maja glowy coraz wigksze. W okresie Wielkanocy czgsto spotyka si¢ w ga-
zetach ogloszenia: szukam surduta, szukam cylindra.

— ('zy zdarzajg si¢ czasem nieoczekiwane sytuacje, o ktorych opowiada
st jeszcze po latach?

— Od czasu do czasu. Przed laty méj kon podczas jazdy prébnej kopnal
jadacego za mna jezdZzca w kolano. Tak mocno go uderzyt, ze ten jezdziec
musiat zostaé¢ w domu. Ko si¢ chyba troche przestraszyl. Zwykle wszystko
przebiega spokojnie. Oczywidcie, bywa rézna pogoda, czasem pada deszcz,
czasem énieg. Przez pare lat nioslem choragiew. Pewnego razu byt straszny
wiatr, choragiew przewieziono autem do Swinjarni i tam dopiero moglismy
ja przejaé. Na réwnej drodze nie mogliSmy jej utrzymac.

— Kto moze zostaé chorqzym?

— Kiedy$é regulowaly to surowe zasady, dzisiaj dogadujemy si¢ mie-
dzy soba. Choragiew moze nie$¢ taki jezdziec, ktéry pewnie trzyma si¢
w siodle. Dlatego przez pare lat bierzemy tych samych. Procesja z Chros-
¢ic ma jednak nie dwie, ale catery choragwie. Méwi sig, ze przed 200 laty
byt tam wielki konflikt z proboszczem. Proboszcz nie cheial wpuscié jezdz-
céw na cmentarz, nic dal im tez choragwi. Chlopi sami sobie kupili chora-
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y,wf(.- i‘pc'):iechal'i na procesj¢ bez choragwi koécielnych!, Od tej pory jezdzcy
¢ Chréséic maja cztery choragwie — koscielne i kupione prywatnie..

(..)

\ ‘lI.I. Wywi.ad z jezdzcem (kantorem), urodzonym w r. 1927
Jezdzacym miedzy Wotrowem a Niebielczycami.

o : PAMLR L ShCkaN, W 3104
y mc? odnost pan wrazenia, ze z biegiem lat wigcej osob przyglada
stg procesjom? Czy odczuwa pan to jako ich uczestnik? i
- Zdecydowanie tak, obserwatoréw jest o wiele wiecej. Juz w dzien
Wnzeznace ” v, 1o 1 1 e M H g 1
l| rzcznaczony na wypozyczanie koni gromadzi sie wigeej ludzi. Wiasciciele
oni sami przychodz: zeé e8] / 5 3 '
¢ *[ rzychodzg _popal.rz.cc na procesje ,krzyzowcéw”. Czasem nie
) A : b: 2514 ” 1 3 7
|n/lxnir§ wlasnych koni, tak picknie sy przystrojone. Bardzo nas cieszy
g0 (- ‘ . - Y ‘- ’ . - ) 1 2
udzie nas ogladaja. Musimy byé bardzo skupieni. »Krzyzowiec” nie
' >0 » - 3 " 1 3 D " 3 H 4 : :
noze mfa'(. si¢ 2 nikim ze znajomych. Musi koncentrowaé sie na swojej
powinnosci. Moze komus skinaé glowa, to wszystko.

b

(izy to kantor odpowiada za modlitwy i piesni religijne na procesji?
e .l\lm‘nor odpowlada za .\vszystko. Spotykamy si¢ na krétko w Palmowa
| 1 ;.(nlo‘q i o.m;uV|2a5my przebieg jazdy. Praychodza tam nowi Jezdzey 1 jubi-
el ktorzy jada 25. albo 50. raz. Wrecza sie im zi y Y
i e e ¢ im zielony, srebrny albo ztoty

”,,,,.”’:‘,;:::k;.a‘::;:ia’;la kantor — czy to stréj, albo moze Jakis inny element,
.\"IC‘, kantor nie rézni si¢ zewnetrznie niczym od pozostatych jezdzcow
Na ktorym miejscu jedzie kantor w procesji? : ;
U' nas zawsze w srodku. Zeby go wszyscy mogli styszeé,
Czy'lfrm, intonujqe piesi koscielng, podnosi reke?
Roblll.\’m‘)y tak kiedys, ale teraz juz nie. Nic nie wynikalo z tego znaku
k. () Nowicjusze sa zwykle oniesmieleni, niektdrzy naprawde nie mo,
n||»|;-\\r'ac. l}nlrdzo. ile‘wypnda to przy rézaiicu. Tym z przodu rzeczywiég:
:\",“.‘ |[;f)::$ézgfe:cz:;:diysv:;!i(Ja’ Z E)l'm 't,c'/', r.lie moge sob.ie zryfvac' .gardla!
m z konia — i tak nie moge powiedzie¢ ani stowa.

Jestem wyczerpany.

Jednak w niektorych procesjach reke sig podnosi.

Urme - T
O incydencie tym pisalismy w ,, Zeszytach Luzyckich” XX (1997), s. 60
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— Rzeczywiscie, niektérzy tak robig, podnosza reke i OpUSZCZA]aC Zaczy-
naja $piewaé. Wedtug nas to nie jest wielka pomoc. Ja po prostu zaczynam
dono$nie §piewac.

— Czy kantorzy réznych procesji spotykajg sig?

— Tak, czasem si¢ spotykamy. Proboszcz niebielczanski jest ze strony
Koéciola odpowiedzialny za jezdzcow i kiedy sa jakie$ watpliwosci doty-
czace procesji, on zwoluje kantorow z réznych parafii na spotkanie. Wtedy
te watpliwosci sa rozpatrywane. Osobiscie nie widzialemn jeszcze zadnej in-
nej procesji, wiem tylko, ze istnieja migdzy nimi réznice. Z biegiem lat
tu i 6wdzie nastapity zmiany. Na przyklad bardzo zmienil si¢ na korzysc
wystroj orszaku.

— W jaki sposéb przekazywana jest mtodym idea procesji ¢

— Jedli zaczynaja braé udzial w procesjach wezesnie, czgsto jest pray
nich ojciec albo dziadek. Wlaczamy mlodych do grona wkrzyzowcow” w spo-
s6b naturalny. Specjalne przygotowanie nie jest potrzebne. Praktycznie na
calej trasie stoja ludzie, fotografuja. Biada temu, ktory chce si¢ wyroznic.
Jako jeidziec kazdy niesie od wsi do wsi przestanie o Zmartwychwstaniu.
To nie zabawa. Oczywiscie, kiedy kto$ spadnie z konia mozna si¢ rozeSmiac.

(...)

— Czym réznita sig jazda wielkanocna sprzed pot wieku od dzisiejszej?

— Nie wydaje mi si¢, zeby byla wtedy inna. Owszem, dawniej mo-
wiliémy stare Ojcze nasz, potem przeszliSmy na nowy tekst. Mieszkancy
Niebielezyc przez krétki czas mieli dwie jazdy — podczas jednej jezdzcy
modlili si¢ na stary sposéb, podczas drugiej — na nowy. To bylto ciekawe.
Zmienily sie tez piesni.

— Wedlug jakich kryteriow wybierane sq piesni?

— W kazdym zbiorku pieéni, z ktérego korzysta jezdziec, jest okreslony
zestaw, wybér zalezy przy tym od kantora. Dawniej ta sama piesn byla
powtarzana dotad, dopdki nie wyjechalismy z danej wsi. Juz tak nie robimy.
Teraz, jak jedna piesii si¢ skoriczy, zaczynamy nowg. Co dwa lata zmieniamy
pieéni, zeby nie §piewaé w kazdej wsi co roku tego samego. Nie uczymy si¢
pieéni na pamieé, mamy je napisane.

— (zy jesli pada deszcz, nie nieszczq si¢ modlitewniki?

— Przeciez trzeba mieé¢ dwa. Jeden w kieszeni, jako rezerwe. Te cieniut-
kie tomiki nie wytrzymuja dlugo. Czasem ksiazeczka spadnie na ziemie.
Jednak tych 15 pieéni, a niektére maja po 10 czy 12 zwrotek, nie mozna
zapamigtaé. Przygotowujemy wige karteczki z numerami, potem kazda po
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kolei .épie‘wamy. Wkleja sig te karteczki do modlitewnikéw i kazdy wie, na
caym stou. ,
Czy kazdy z miodych ludzi chee byé jezdzcem wielkanocnym?

; Oczywiscie, sa tf;cy, ktérzy nie sa zainteresowani. Takich jest jednak
nu-wn'c!u. Jak tylko ktorys z chlopcéw skoriczy 14 lat, spotykam si¢ z nim.
Jezeli jest s!a.by-ﬁzyczme, nie moze jeszcze bra¢ udzialu w jazdach. W tym
;Hlklf mamy pigciu nowicjuszy. Wsréd nich sa tacy, ktérych ojcowie nigdy nie
rali udziatu w procesjach. Mlodziez, jak widaé, chee pielggnowaé tradycje.

(-)

Dictrich Scholze, Hans Loffler (Bautzen)

Osterreiten
Relationen der Teilnehmer

!)1(: veroffentlichen Fragmenten sind Ubersetzungcn der Publikationen von
). Scholze und H. Loffler ,My, kiiZerjo“. Das ist eine Sammlung von Interviews
it Osterreiter, sog. ,Kreuzer* (Sorbisch krizerjo), die in den Jahren 1990 und
1991 durchgefiihrt wurden. Die Auswahl und Gbersetzung auf Polnisch hat Frau
/\vnn.l Praszynska gemacht. Uber Osterreiten war schon die Rcdc‘auf ‘S alt
ZL* (Nr. X/1994, Nr. XX/1997). S
Die zitierten Interviews haben drei Osterreiter gegeben: ein Reiter-Kantor
jehoren 1951, Teilnehmer in der Prozession auf der Strecke Rz\lbi(:c~l\"ul()W' éiltcre;
l!:':lvr..gcl)orcn 1943, Reiter auf der Strecke zwischen Chroséice und K'lasvtor'
noch cin Kantor, der lteste von den drei, geboren 1927, der von Wotr ; b'I
Niebielezyce reitet. ' i
Die H.citcr erzahlen dariiber, wie sie zum Reiten gekommen und Kantor ge-
\\nl:!vn sind. Sie beschreiben Vorbereitungen zum grofen Ereignis, womit ?iir
»|‘u jorber ()itcrprozcssiorlcn sind. Vorbereitungen beginnen mit Gewinnung der
Merde, Als r.mchsl.es kommt die Vorbereitung der Strecke, Festlegung, welche Li(;-
dor in den t-mzclnen Dorfer gesungen werden. Die Reiter untcrstrcicl‘wn wichtige
Itolle der Kantors. Aus ihren Worten kann festgestellt werden, wie i‘nu-nsiv s%e
iw groBe Fest erleben, womit fiir sie die Osterreiten sind. Groﬁén Wcrt l‘e i
aul Popularisierung von dem Brauch unter den jiingsten Lausitzer. S
Die Jugend interessiert sich immer mehr fiir das Osterreiten, auch die Zahl
der Besucher und Zuschauer wichst standig. : ]
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Jezdzcy wielkanoceni podezas okrazania kosciola w Bacaniu w r. 1998 (fot.
A. Czermak)

Agnieszka Dutkiewicz (Warszawa)

Lnzyckie nazwy zwiazane z obrzedem wesela
na tle ogélniejszym

Jeszeze w okresie wspdlnoty prastowianskiej malzeristwo istniato Jako
Instytucja, podlegajaca przepisom prawa rodowego, musial wiec istnie¢ ob-
1egd wesela, inicjujacego malzeiistwo i slownictwo z tym obrzedem zwig-
anne,

W znaczeniu ceremonii taczacej sie z aktem zawierania malzeristwa pra-
Wie u wszystkich Slowian wystepowal wyraz swadsba (w odpowiedniej wer-
Wi fonetycznej). Wywodzi sie z ps. postaci svadvba, svatvba, por. ros., ukr.
swadvba, scs svatvba, bg., mac. svatba, brus. svadz’ba, ser. | chorw. svadba,
(. svatba (dial. svarba), stowac. svadba, svalba, stp. swadzba. Do postaci
lych nawigzuje dtuz. swajzba. Jest to derywat od czasownika, ktérego ps.
lorme mozemy zrekonstruowaé jako svatiti ‘swataé’ (jak stuzba od stuziti).
Inny derywat od svatiti to pol. swat, ‘ten, ktory swata’, ghuz. i dtuz. swak
wewagier’. Z kolei svatiti (swatac) pochodzi od zaimka dzierzawczego svojb
(swdy). Oznaczalo ‘czynié swoim, uznawaé za swojego’. Stad luzyckie zna-
veenie ‘szwagier’, czyli ‘uznany za swego, przyjety do rodziny’. Pol. swat,
pluz., dhuz. swak odzwierciedlaja dwa rézne znaczenia podstawy (starsze
I mlodsze).

W XV w. pol. swad#ba oznaczala ‘akt zawarcia malzenistwa’, ‘ucate we-
nelng’, ‘malzenstwo’ (Sstp). Stopniowo, od XV W., W znaczeniu pierwszym
enczyl si¢ w polszezyinie pojawiaé wyraz slub (poczatkowo tylko w zwro-
cie brac slub), ktéry pierwotnie oznaczal ogdlnie ‘przyrzeczenie, praysiege,
ugode, uklad’ (Sstp). Drugie znaczenie ostatecznie w w. XVIII zastapil wy-
thz wesele, najpierw zawsze z przymiotnikiem: swadziebne wesele, slubne
Wesele (starsza fonetyka wiesiele). Jest on derywatem od vesels (wesoly),
W wige wesele etymologicznie to ‘jakas wesola uroczystosc¢’. We wszystkich
kulturach i czasach obrzed wesela Jest radosny. W Rzymie, na Eskwilinie,
udkryto obraz z IV w. p.n.e., stanowigcy kopie malowidla jeszcze star-
wiego, przedstawiajacy radosng sceng przygotowania do élubu'. Nie moge
Mg oprzeé checi zacytowania w tym kontekécie fragmentu Wesela S. Wy-
spiniiskiego, tak obrazowo oddajacego atmosferg weselnego obrzedu:

Niech sie stopi, niech sig spali,
byle tadnie grajcy grali,

! Zob. W. Kopalinski, Stownik mitdw i tradycyi, Warszawa 1985.
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byle grali na wesele.

Jak sie ta muzyka micele,

jak na zarnach, hula, dzwonczy,
nicch se huka, stuka, puka,

plasa, bije, przybasuje,

piska skrzypiec struna cienka,

tak podskocznie, tak mileriko;
niech sie miele jak mlyn wodny

w noc miesieczng, w czas pogodny;
szumiejaca, niech si¢ snuje,

a niech w dzwigkach si¢ nie konczy,
choéby usnaé¢ w tancowaniu

przy mieleniu, przy hukaniu,

w zapomnieniu, w kolysaniu;
éwiaty czarow — czar za Swiatem! —
jestem wtedy wszystkim bratem

i wszystko jest moim swatem

w tym weselu, w tej radosci:

Bég mi gosci pozazdrosci’

Na gruncie tuzyckim, w tych znaczeniach, nie wystepuja ani odpowied-
niki pol. slub, ani pol. wesele. Akt malzenski’ to ghuz. wérowanje, diuz.
wérowarie, naturalnie wywodzace si¢ od wéra (wiara), czyl ‘dawanie wiary’,
natomiast slub oznacza, jak w staropolskim, ‘przyrzeczenie, przysicge’.

Odpowiednikiem pol. wesele jest w dolnotuzyckim, jak bylo juz powie-
dziane, odziedziczone z jezyka prastowianskiego slowo swajzba. W gorno-
tuzyckim wystepuje nazwa kwas, od czego mozna utworzy¢ zdrobnienie
kwask, kwasyck, albo kwasar ‘gosé weselny’. ‘Prayjecie weselne’ to kwasna
weéer. Znaczenie ‘wesele’ wywodzi sig od znaczenia ‘kwasny napdj pity na
weselach’. U Bulgaréw taki napd) nazywa si¢ kvas na svatba (HeW).

Wesele jest rodzajem spektaklu teatralnego i jako taki posiada specjalny
scenariusz. Naturalnie realizacja tego scenariusza byla rézna, a jej odmien-
noéé zalezata od regionu kraju, w ktérym odbywalo sig wesele, od warstwy
spolecznej, do ktorej nalezeli zadlubiani sobie mlodzi 1 od wielu jeszcze
czynnikéw. By 6w ceremonial przebiegal sprawnie, angazowano cale grono
0s6b, ktére petnily rozmaite role, a wigc najpierw kojarzenie pary, potem
obsluge wesela, prowadzenie zabawy itd.

2 G, Wyspianski, Wesele, Wroclaw 1973, s. 50-51. Ten fragment 7.nimy jest tez
w wykonaniu M. Grechuty, ktéry skomponowal do niego muzyke i whaczyl go do swego

repertuaru.
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W_ P.olscc kojarzeniem pary zajmowal si¢ swat (por. wyz.), za$ nad
przel‘)legxem wesela czuwal starosta weselny, nieraz starszy druib,a.

Na FEuzycach obydwie funkcje sa skomasowane. Jedng nazwa dla nich
|1-st‘druz'ba (dluz. dial. tez druzban). Zapraszal on na wesele prowadzit
do slubu panne mloda, prowadzit tez zabawe. Nazwa ta wyw,od7i si( c;d
ps. druz'b'ba, co utworzone jest od czasownika druziti (s¢) ‘przyjay',’nié Qsi 2
o 2 k.olel pochodzi od drugs ‘prayjaciel’, a to jest derywatem sem'mtl c(z/-y
nym llczeb‘nika drugs ‘drugi’. Scs druzsba oznaczato ‘przyjazn’. Oso(bq i;el‘-
I;IQC% okll;cslonq fupkch na weselu w jezyku polskim oznacza réwniez stowo
:vri::isi,imfasz. druzban (HeW). Nazwa znana jest tez innym jezykom sto-

: 1 a}( _\:Vquyku polskim jak w obydwu jezykach tuzyckich, zefiskim odpo-
w:cdm'knem formy druzba jest druzka (druzka). Jest to ‘Low‘arzyszka pa:n
m?odej przygo.towujqcajq do $lubu’. W innych jezykach slowianskich (C'IC}-,
wkun,kslo;‘vaclflm, r’osyjskim, bulgarskim) nazwa ta oznacza ogélnie ‘to“;a-
Ir)/v\(s;xﬁ,omc;lrc:ez::kq Ukrainiskie druzka ‘towarzyszka panny mlodej’ moze

W gérnotuzyckim istnieje czasownik druzbié — ‘gra¢ na weselach’

?V ~ol.)ydwu Jezykach luzyckich ‘starsza druhna’ nazywala sie s(f);nka
ll.‘hwethk W swym thumaczeniu Bablii z XVIII w. uzyt nazwy njeug'cw"im;
slonka, wyjasniajacej pochodzenie tego slowa. Byla to dziewczyna i(tléra
]\h\'lll’lIlQ mlodg, awang njewjesta, zastaniala w czasie weselnych ryt’ualéw
,,_g[.\ol;?;;-‘p((l)—;:(l}‘\ild)fl od ps. sloniti, dzi$ tylko formy z przedrostkiem: zastonic,

Najbardziej popularna gérnoluzycka nazwa osoby zaréwno prowadzacej
|»rzcd}ve§elnc pertraktacje, jak zapraszajacej na wesele i czuwajacej na;?c'c'!
przcl‘ne.g.lem Jest braska. Po raz pierwszy wyraz ten poswiadczon 7053:;:
w'lhbln Swétlika. Etymologia prowadzi do formy brat poprzez h)i, écor'
sticum brach (podobnie obok formy swat ‘szwagi-cr' mz;my sul)as'k 50 mt:-
sialo pow.stac' od nieposwiadczonego swach, por. chorw. svaha) Me’ch'miv .
u.mjorzcma tego derywatu byl nastepujacy: brach+sk+a. Do;ianic ;(lrz;:
uuu‘fgcego przyro§tka -k szkazujc, ze to posta¢ deminutywna, mniej wigeej
Lo samo co braciszek, a ze juz brach to réwnies zdrobnienie, mamy wi
Jakby deminutywum drugiego stopnia. \ YU
: I(,xeka.\\@ Jest proweniencja dlui'. pobrals, pobratska znaczacego to samo.
0¢ s‘ta’wq. jest t,}j ps. bratrs. Posta¢ bratr zachowaly jeszcze niektore jezyki
.-slownanslfu?, m.in. gérnotuzycki, w polskim uproscita si¢ ona do bra;2 J'lxlo
0 obecnosci spélgloski -r- w tym wyrazie $wiadczy np. przymiotnik brt;t:zr;
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ski. W dolnotuzyckim grupa tr przechodzi w t3, a wige ‘brat’ to ‘brats’. Do
postaci tej, na poczatku, dodano morfem po-. Morfem po://pa‘- ma znacze-
nie ‘coé, co nie jest zupelnie prawdziwe’, por. czes. padelar'ly podr'ol?lonsl',
sfalszowany’, a wiec dluz. pobrats etymologicznie znaczy ‘r.utfy brat’, ktqs,
kto zastepuje brata’, ‘niezupelnie prawdziwy brat’. Pobral.sk jest normalfne
utworzonym zdrobnieniem. Nieraz, takze na Gérnych Luzycach,.pobmlrka
albo podruzba to byly nazwy oséb pelnigcych na weselach funkcje pomoc-
nicze. .

Powyisza etymologia opiera si¢ na HeW, inni jezykoznawcy, .zdamem
H. Schustra-Sewca blednie, ghuz. nazwe braska wywodza od bratika, por.
HeW. .

W Polsce forma braszka wystepuje w okolicy Sedzicy jako zdrobniata
nazwa ‘brata’ oraz w okolicach Tarnobrzegu w odniesieniu do ‘syna brata,
bratanka™. Musiala tez powsta¢ od brach, czestego w jezyku potocznym
hipocoristicum od brat (zwhaszcza uzywanym w wolaczu: brachu). Mamy
tez inne polskie formy tego typu, np. Stach, Krzych. (R

W dolnotuzyckim, w XVI wieku, byé¢ moze, nazwa pobrats nie istniata,
albo ograniczona byta tylko do terenéw zachodnich, bo w pm}!?l,alym na
bazie dialektow wschodniodolnotuzyckich ttumaczeniu Nowego ‘1 estamentu
przez M. Jakubicg z 1548 roku wystepuje nazwa sprawc.swacby". Jestto
nazwa o charakterze opisowym, ktéra nie utrwalila si¢ w jezyku, podobna
do pol. starosta weselny.

Okazjonalnie na Dolnych Luzycach w znaczeniul‘swata’ W).'slt.(‘;powa'x'l,a
nazwa rafisel (obocznoéé razc), pochodzaca od razis z ps. rafhlx radzic’.
Etymologia jest przejrzysta ‘ten, ktéry radzi (panu mlodemu)’. ;

Zaréwno gluz. kwas ‘wesele’ jak braska, pobratsk ‘starosta' wcsclny sa
nazwami w tym znaczeniu ograniczonymi tylko do ELuzyc. W innych jezy-
kach stowianskich wystepuje caly szereg innych nazw. .

W Polsce najpopularniejsza nazwy jest starosta (w?selny). Nu.: oznacza
on tylko ‘osoby prowadzacej wesele’. Podstawa nazwy _]e:qt. .przymlotmk ps.
stars (stary), a wigc etymologicznie to ‘ktos stary, doswnac!czony, zaslu-
zony’, pozniej ‘zwierzchnik’. Od tej samej podsta%wy poc.hodzn pol: starszy-
zna, por. BSE. W staropolszczyznie byl to ‘zwierzchnik, przch?zony, na-
czelnik’, ‘namiestnik krélewski, petnigcy wladz¢ na danym t.crcmt?’ (z tego
znaczenia powstalo wspolczesne znaczenie tego wyrazu), a takze utrzy-

3 Zob. Stownik gwar polskich pod redakcja M. Karasia, Wroclaw '197!:): f

1 Ewangelia wg éw. Jana, rozdz. II, w. 8: ;A won fekl k nim: Nacerajse nint (Lcral)
a péiniesée Sprawcowi Swacby..."; w. 9: ,Gdys pak ten Sprawc swacby koitowal to wino...
zawola ten Sprawc swaéby tego Nawozenja...".
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mywato si¢ jeszcze etymologiczne znaczenie ‘starzec’ (Sstp). W obydwu
Jozykach tuzyckich starosta oznacza albo ‘przewodniczacego gminy’ albo
burmistrza’ (tu czesciej jednak méscanosta). Jezyki tuzyckie nie konty-
nuuja, prawdopodobnie jeszcze prastowianskich, a zachowanych w jezyku
staropolskim, nazw zyrzec, zerzec, Zyrca, zerca i dziewostqb (zwykle w licz-
bie mnogiej: dziewosteby). Wedlug BSE zyrzec, zerzec laczy sie ze stowem
‘ertwa ‘ofiara’. Pierwotnie mégl oznaczaé ‘ofiarnika’, ‘wrozbite’, co wska-
suje na sakralny charakter jego urzedu. Jest reliktem Jjeszcze przedchrze-
scijaniskiej obyczajowosci. Na mocy przyzwolenia spolecznego, publicznie
satwierdzal akt malzenstwa, czyli pelnil dzisiejsza funkcje kaplana. Na-
rwa zanikta w wyniku zmiany obyczajowosci. Po litewsku iric to ‘kaplan’.
W XV wieku wymieniony jest zyrzec w thumaczeniu na jezyk polski Nowego
lestamentu, w tym samym miejscu, w ktérym w 100 lat pozniej Dolny
Luzyczanin M. Jakubica uzyl nazwy sprawc swacby. Z kolei wyraz dzie-
wostqb® BSE wywodzi od czasownika dziewostebié, co jest przekreceniem
lormy dziewosngbic ‘dziewice snebié’, czyli ‘zadlubiaé’. Nazwa pochodzi od
ps. snobiti ‘ts.’, por. czes. snub ‘Slub’, snoubenec ‘pan miody, narzeczony’,
snoubenka ‘panna mloda, narzeczona’.

Odr¢bnosé oméwionych nazw tuzyckich (nawigzaniami do innych jezy-
kow sa tylko wyrazy diuz. swajzba oraz ghuz., diuz. druzba, druzka) $wiad-
czy o indywidualnym rozwoju obyczajowoéci weselnej na terenie Luzyc.
Obyczajowosé ta pomagala przez wieki Euzyczanom zachowaé whasng toz-
samosé, byta troskliwie pielegnowana. Braska cieszyl si¢ duzym uznaniem
spolecznym. Byt to urzad dozywotni, bardzo prestizowy. Braska niejedno-
krotnie byl tez poeta, komponowal weselne przyspiewki. Np. wg L. Koli®,
karczmarz Michal Wicaz z Rawocic w okregu kamienieckim, Jjednoczesénie
druzba na weselach, zyjacy jeszcze w XVIII w., Jjest autorem weselnej pie-
ini Ptaci kwas. Luzyccy starostowie weselni musieli by¢ czesto uzdolnieni
literacko, bo takze w okresach, kiedy nie byli zatrudnieni na weselach, pel-
nili role wiejskich ,bajarzy”. Jurij Brézan zebral te ludowe opowiadania
braszkéw” w ksigzce Braskowe powédanja. Kazda z tych krétkich historii
ma charakter realistyczny, $wiadczacy o autentyzmie tresci. Czesto wymie-

* Prawdopodobnie przez pewien czas obydwie nazwy koegzystowaly ze soba. Zawie-
fanie malzenstw przy udziale dziewosleba, bez jurysdykeji Kosciola, praktykowane bylo,
seczegdlnie wiréd spolecznodcei wiejskiej, do polowy XIIT wieku. Dziewoslab posredniczyl
przy negocjacjach majatkowych, czuwal tez nad strongy prawna zawierania malzenstwa
(zob. W. Mielczarska, Starosta weselny w Polsce, Poznan 1931.

UL, Kola, Hlejée, nowa wéc so stata, ,Rozhlad” 31, 1981, s. 1 i nn.
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nia sie nazwy miejscowoéci: Kukec, Salowo, czy podaje nazwisko starosty
weselnego. Opowiadania braszki rozpoczynaja sie wrecz jak bajka:

W owych dawnych czasach, kiedy pogoda byla jeszcze pogoda, zgodnie
z ustalonym porzadkiem rzeczy, a wyrosnigta bulka kosztowata pigé fenigéw, we-
sel bylo tyle, ze wziety braszka przez kilka miesi¢cy w roku o malo nie wyzionat
ducha””.

Tych kilka wybranych przyktadéw tuzyckich i nie tuzyckich nazw zwia-
zanych z obyczajem wesela uzmystawia nam, jak réznorodne tredci wply-
nely na ich utworzenie, jak wiele subiektywnych odczuc i skojarzen z nimi

sie taczy.

Wykaz skrétéw:
BSE — A. Briickner, Slownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957.
HeW — H. Schuster-Sewe, Historisch-etymologisches Worterbuch der ober-
und niedersorbischen Sprache, B. 1-5, Bautzen 1978-1996.
Sstp — Stownik staropolski pod redakcja S. Urbanczyka, t. 1-XI, Warsza-
wa-Krakéw 1953-1997.

Agnieszka Dutkiewicz (Warszawa)

Sorbische Bezeichnungen
verbunden mit Hochzeitfestbrauch

auf breiterem Hintergrund

Die in den slavischen Sprachen erscheinenden Bezeichnungen, die mit dem
Hochzeitfestbrauch verbunden sind, sind genauso alt wie der Festbrauch selber
— sie greifen zu den urslavischen Zeiten.

Beispielsweise ist bei fast allen Slaven das Wort swadzba erschienen (in ent-
sprechenden phonetischen Form). In Altpolnisch hat gleiche Form ein Hochzeites-
sen und Ehe bedeutet. Gleichmaig wurde die erste Bedeutung durch das Wort
§lub, zweite-durch wesele ersetzt. Eine Entsprechung von polnischem wesele ist
in Niederlausitz swjazba, in Oberlausitz erscheint der Name kwas.

In Polen hat swat die Leute zusammen verkniipft, dagegen starosta und star-
szy drézba haben auf den Verlauf der Festzeit aufgepafBit. In Lausitz hat die ver-
antwortungsvolle Funktion druzba erfilllt (gleiche Form erscheint in Kaschuben),
der weibliche Gegenwert, der von gleichem Wort kommt, druzka, hat die Begle-
iterin der Braut bei den Vorbereitungen auf die Hochzeit bedeutet.

7 J. Brézan, Braikowe powédanja, Budysin 1995, s. 5. Cytat w wersji oryginalnej
brzmi: ,,We wonych dawnych ¢asach, hdyz bé wjedro hisée wjedro, kaz je burske kaznje
postajeja a wuroséena calta pjeé¢ fenkow plaéeie, bé kwasow telko, zo so wuchwaleny
braska nékotre mésacy wob léto cyle wujachli”.
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l.umt‘: @dere Bezeichnung, braska, Etymologie fiithrt zum Wort brat durch
hipocoristicum brach, wurde zum ersten Mal in der Bibel Swétlik gckcnnzc'ichnet,
x\t'u-(l.c‘rlzmsitzisch pobratska bedeutet das gleiche — jemanden, der zwischen dex;
I‘amilien der zukiinftigen Ehepaar partizipiert, auf die Hochzeit cingeladen und
auf den Verlauf des Festes aufgepaft hat. '

Gelegentlich ist in Niederlausitz die Form rafisel erschienen — jemand, de
dem Brautigam Ratschlage gibt. s
In d(.zr polnischen Sprache ist starosta die populirste Bezeichnung. Etymologie
lu-ruft: sich in dem Fall auf den Adjektiv stary — jemand, der Erfahrl‘mg hat.g
) Die unte.rsuchtcn sorbischen Bezeichnungen bezeugen wegen dem besonderen
Charakter eine individuelle Entwicklung von Hochzeitfestbrauch auf dem Gebiet

Lausitz. Das war ein Faktor, der zweifellos dem NationalbewuBtsein der Sorben
peholfen hat. .
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Kinga Solczynska (Warszawa)

Swat i starosta na tuzyckim weselu
Szkic z niedawnej przeszlosci

Uroczystoéci zwigzane z zawarciem malzeiistwa, na obszarze slowian-
skim zwane weselem, tworzyly ceremonial, w ktérym specyficzna rolg od-
grywala osoba swata — posrednika pomiedzy dwiema rodzinami. Najcze-
éciej funkcje te sprawowali kumowie, badz starsi czlonkowie domowe] spo-
tecznoéci, ktérzy z racji wieku, do$wiadczenia i wiedzy cieszyli si¢ presti-
zem spolecznym. Ponadto swatami mogli by¢ tylko ludzie zonaci, wymowni
i zreczni w ukltadach. Warto podresli¢, ze program swatania przewidywal
nie tylko odpowiedni do tego celu dzien i jego porg ale takze, okreslony
przez konwenanse sposéb zachowania sig gosci 1| domownikow. Zwycza) na-
kazywal, aby wyslannicy przysziego pana mlodego nie ujawniali od razu
powodu przybycia, dlatego tez, po ceremonii powitalnej, w zrecznej rozmo-
wie, nie ujawniajac zamiaréw, swat najpierw przeprowadzal wywiad co do
stanowiska rodziny kandydatki na zong. Takie posunigcie ulatwialo poz-
niejsze dyplomatyczne wycofanie si¢ z misji, jezeli si¢ nie powiodla. Do
dobrego tonu nalezalo spokojne przyjecie przez wyslannika konkurenta re-
kuzy, bez zdradzania slowem czy gestem swych uczu¢ i natychmiastowe
opuszczenie domu. Czesto symbolicznym znakiem odmowy bylo niepoda-
nie przez gospodarzy kieliszka do wédki, ktérg przyniesli ze soba wystan-
nicy starajacego sie, badz tez podstawienie go dnem do gory. Gdy jednak
rodzice dziewczyny zyczliwie przyjeli gosci, znaczylo to, ze mozna prowa-
dzi¢ dalsze pertraktacje dotyczace spraw majatkowych i terminu Slubu.
Walory osobiste kandydatéw do malzefistwa nie mialy zasadniczego zna-
czenia, od kandydata na meza wymagano przede wszystkim pracowitosci,
powagi i skromnoéci oraz braku nalogéw. Zgode przypieczgtowywano mu-
zyka, $piewem i toastami. Panny nie pytano o zdanie, gdyz wola rodzicéw
miata by¢ dla niej decydujaca. Czasami jednak zwracano si¢ do dziewczyny
— raczej pro forma — z pytaniem, czy kandydat na meza jej odpowiada.

Po zareczynach nastepowaly zapowiedzi i przygotowania do gléwnej
ceremontii obrzedu zaslubin.

Obrzed koscielny byl niezbedny do poswiadczenia wiarygodnodci aktu
malzeristwa, jednak jeszeze dhugo w konfrontacji z symbolika wiejskich ry-
tualéw, byt odczuwany jako obey. Do XVI w. starostom przystugiwalo na-
wet prawo udzielania $lubdw, waznych tak wobec wladz koscielnych jak
i $wieckich. pézniej przywilejem tym obdarzono jedynie osoby duchowne.
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'Imll/,ﬂc:::gr;al:s;::;:z)‘a s‘»tart()sl‘y w nicktérych'!(rajach slowianskich poly-
one o il jQ swata — Jak to do ‘d'us ma miejsce na Fuzycach.
! 1w uroczystosci weselnej bralo udzial dwéch starostow (jeden
frodowiska pana mlodego, drugi — panny mlodej) adnd,
U Gérl.loluiyczan starosta weselny nosil nazwe braska lub drusba. zaé
i Dolnotuzyczan pobratr, razisel, druzba albo podruzba hmotiiio
/larqczy.ny, ktére obchodzone byly w gronie rodzinnym, u Gérnotuz
a,/un:: pr?yli)leraly ’?llarakter przyjecia dla krewnych i znaj(;mych w donill;
,'|;.i,;ml:i o;cng:;t;i:)(l)l\izctis?:::ljl)a namawial do zawarc?a ukltadu miedzy ro-
' ; : ‘M 7z narzeczonym udawal sie do domu przyszlej
panny mlgdf:], aby tam ponownie prosié o jej reke. Uzyskawszy zgode ob
nych _rqdzncow, braci, siéstr i dalszych krewnych dzicwczyn}; dlri.:ribi ec;
dawniej prawo ztqczyé rece mlodych na znak zargezyn i udzi,cli(‘ i; o
l»lo;’;oslowmﬁstwa. Po krétkiej modlitwie rozpoczynala sie uczta‘ Bich
/..wyklc w drugg niedziele po ogloszeniu w koscicle zapowicd.zi mtlodzi
pr.zy_;{no?vah komuni¢ $wieta, a ksiagdz udzielal im pouczenia co do c:b gl '“
kéw, jakie nalezy wypetniaé¢ w malzeristwic. Czas przed $lubem IIELTZ:ZZ.:I:;

W Vl\OlI.yStywah na I.akllp dleW (l < < I o} llbly(h I\ICW y « P yg s
l 1 na l l
n (,h oraz na prz O

U Gé . o
e .orn‘olu.zyczan na przyjecie zapraszal braska. Otrzymywal on z rak
arzecz v 1até v
it /oncl_:l wianek ze sztucznych kwiatéw z czerwong jedwabng wstega
(tory zwykle przypinal do ka / i
y 2 7 pelusza. U Dolnoluzyczan goéci zaprs 1
dwaj niezonaci druzbowi 1 ielki i ot ne
j ; le, zwani ,wielkim” i  malym” druz 15
s ! e A 1 ymalym” druzby (towaris
i klrp uzb:),'ktorych narzeczony sam wybieral spoéréd swych przyjaciét
e n_wtn);jc E ’/Japro.:jzerilc mialo miejsce przewaznie w sobote, przypada
ica na tydzien przed $lubem. Natomi 5 1 ; |
' CIT, omiast gléwnym mistrzem ¢ nonii
Ky n : strzem ceremonii
g :
¢ élln 's(tarostq lub marszatkiem weselnym, byl pobratika — wybierany spo,
Nroc zZyjacio / 3
N rcl\(v‘uych lu.b przyjaciol — zawsze mezczyzna Juz zonaty, do ktérego
|7.,,,i:}z 6w nalezalo ponowne zaproszenie gosci w dzieni $lubu i wprowa
( L > * " D 1 \f 7
s n:x_r/,eczolr)l.ego'(lo domu narzeczonej. Na znak swej godnodci zwykle
itro) swo) przybieral szarfa przewi i ol '
: ZeWIesZONg przez ramie oraz praype
1 boku mieczem. Gd ieni i e iy
- Gdy mlodzieniec dopelnil wszelki innosci
ich powinnoéci obrzed
wych w ¢ jca i 1 i et
P sfosur.lku do ojea i matki w domu rodzinnym, razem ze starostg
: a z.ysa:jxml udawal sie¢ do domu swej narzeczonej. W drodze braska opta
cal prze y ] i ; ;
% [tx)'a Jazd praez kolejne zapory ustawione przez mieszkaricéw wioski a po
y '( . C . e . :
"|,.i) Oyd ll)u nal miejsce musial dokonat obrzedowego wyboru panny mlo-
. ywato sie to przez odrzucanie podstawianych mu kolejno innych
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kobiet: starej babiny, badz miodej dziewczyny, skromnie i malo uroczyscie
ubranej.

Otrzymawszy zgode i blogoslawiefistwo rodzicéw narzeczonej, braska
sapraszal gosci na ceremonig §lubng do koéciola. Prowadzil on orszak
w ustalonej tradycja kolejnosci: na czele jechal druzba, dalej narzeczona
prowadzona przez dwéch swatow, nastepnie starsza druhna (stonka) a za
nig dwie mlodsze druhny (druzki albo towarski), nastepnie narzeczony, jego
druhny i dwéch druzbéw. Bez wymienionych tu oséb zadne wesele u Gor-
notuzyczan nie moglo si¢ odby¢.

Po ceremonii koscielnej braska wprowadzal gosci do domu weselnego,
w ktérym przedstawial nowozencow wszystkim zebranym, zyczac im szczg-
§cia i blogoslawigc. Podczas uczty to on podawal kazda potrawe gosciom
weselnym, a wieczorem oznajmial zakoriczenie biesiady. Po uczcie weselnej
rozpoczynaly si¢ taiice. Mlodych braska w towarzystwie druhny prowadzit
do sypialni.

Nastepnego dnia w domu weselnym ponownie odbywata si¢ uczta, pod-
czas ktérej wspomniany mistrz ceremonii przekazywal miodym dary we-
selne od zaproszonych gosci. Uroczystoéé ta zwana sktadem lub sktadowa-
njem zwykle koriczyla biesiadg weselna, po ktorej druzba podzigkowawszy
wszystkim uczestnikom oglaszal dopelnienie si¢ obrzedu i oficjalne przenie-
sienie sie panny mlodej do domu swego meza. W nowym miejscu mezatke
witata dwiekra lub tesé, zaé braska wprowadzal mloda kobiete do siedziby
nowozencéw, przypominajac jej jednoczesnie o obowiazkach, jakie od tej
chwili miata wypelniac.

W tradycji dolnotuzyckiej wprowadzenie panny mlodej do nowej ro-
dziny mialo nieco inny charakter. Pobratika przybywszy wraz z narzeczo-
nym i jego towarzyszami do domu dziewczyny, musial ja najpierw wykupic
z rak towarzyszacych jej druhen, po czym nastegpowato wzajemne przeka-
sanie sobie daréw. Narzeczony otrzymywal od swe) wybranki wieniec z ga-
tazek rozmarynu oraz bialg chustg, goscie — piwo lub wédke, zas druhny
skladalypannie miodej kwiaty, wstazki i chusty. Po ceremonii pobratika
prowadzil pann¢ mtoda do wozu, ktérym miata jechaé na czele orszaku we-
selnego do koéciola. Za nig jechal pan mlody prowadzony przez starszego
towarzysza, dalej stuzba honorowa i inni goécie. W drodze orszak zatrzy-
mywal si¢ na placu przed cmentarzem, tam odbywal si¢ rytualny taniec
7 narzeczona rozpoczynany przez starostg weselnego. Panna mloda miala
obowiazek zatanczyé z kazdym précz pana mlodego, ktéry w tym dniu nie
powinien w ogdle tainczy¢. Po czym uczestnicy ceremonii udawali si¢ do
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1zby weselnej, w domu rodzicéw panny, gdzie miala miejsce uczta. Kazd
% xflpros.zonych' mial swoje okreslone miejsce przy stole: paﬁstwo. miozdz);
/Al.'ﬂ;l(.l:ll'l na gtéwnym miejscu pod baldachimem, za$ pobratika w poblizu
mnu»zcnchsv.'Qroczystoéé trwata dwa lub trzy dni, nickiedy nawet :.yd'/ieﬁ
W "/.:?lcznosm od zamoznoéci ojca panny miodej. Nastepnie go'lécic ;7e-
-hml'm'h flo domu pana mlodego, gdzie kontynuowali zabawe O‘stat:ie‘ o
dnia lne?‘lady pobratika blogostawil mtodej parze oraz wszystki.m 2apro R
nym, dznqk?wal rodzicom mlodych i wzywat do zlozenia daréw w::el Szol;
r\\';fn:\'ch ;.ooccséowanje (‘uczezenie’). Po rozstaniu z rodzing, prazy s}o::'iih
piesni pozegnalnej, wykonywanej przez staroste wcselnego’ ax;na lod
precprowadzala sie do domu swego meza. i ]
Warto 'zaznaczyé, ze czgsto w zabawie uczestniczyla tez staroscina
nwulka,'wo'wc'/,as dbano o to, aby nie byla to kobieta brzcrr;iérlll's AOb :
Wiano sig, ze panna mloda miataby wtedy ciezkie zycie, tak Jak ci ‘z'ica j a;
lnr/.t-m'lcnna' kobieta. Niekiedy do jej obowiazkéw lub’tei do pofvinn"(?'
nwatki flalezz.alo przygotowanie rytualnego stroju panny miodej, kté i
u\‘u:mhkq’mml przypominacé o niezwyklosci i specyfice tego oli;zqdoury Wi
3 ;.‘.‘./;c':;ejgccggilf(;;;g::]?SZIa]nosé za Pomyélnc dopelnienie si¢ ceremonii spo-
el ‘ na staroscie weselnym. Jako mediator przybywal
:»,nl‘\.\tr'd?, z druzyna pana mlodego do domu panny mlodej, nastepnie pod-
.|,.. ..:,. ;?ca 2 panng mlosiq, syn.xbohczn.ic przekazywat kobiete druzynie mio-
: .:;,,. oz&n}c_y oddawal Ja kolejno druzbom pana mtodego, a wreszcie jemu
.I.mwm]l)lo.d tedy to dopxer.o panna mioda stawala si¢ czlonkiem nowej ro-
| ,,,“'.-',1 a(;:7:15 sprawowania calego rytuatu pelnil role mistrza ceremonii —
s i. ' I\n‘ Jej przebiegiem, p}'zewc?dzil biesiadzie, byl jednoczesnie rezyse-
aktorem ol).rzqdu. Zakoriczenie wesela oznaczalo, ze relacje pomied
dwiema stronami zostaly ustalone — a tym smnym’ dopelnit s'ic; ry(iu?;

preejécia z jednej do drugiej i j
] . przestrzeni spolecznej. F ] sty
e p ). Funkcja starosty zo-

Bibliografia:

/lumnuﬁa P l. . P ] y 7, L. L Lwyy ] 4

0. YLI rzeman ku“"” ludowe t Il wyczaje we-’e‘"c X‘ \ I‘KI‘K
- Y / /
A /uldlozynska, l Owtalzﬂc czas pocquku, L. ”.

0 Kolberg, Dziela wszystki 1
: szystkic. Materialy do et i ] ich 1
idnreas e e 1985!/. o etnografit Slowian zachodnich i po-

41



Kinga Sotczynska (Warszawa)
Die Spezifika der Einrichtung sorbischem

swat 1 starosta

Swat ist eine Person, die eine Vermittlungsrolle zwischen zwei Familien wah-
rend der Hochzeit erfiillt, also wiihrend der mit EheschlieBung verbunden Fest-
lichkeiten.

Die Festlichkeiten sind mit ciner Zeremonie eng geschlossen. Die Haupttrolle,
wenn es um die Akzeptierung des Kandidaten auf Ehemann geht, haben die
Brauteltern gespielt. Nach der Verlobung kam das Aufgebot und der wichtigste
Festbrauch — Eheschliefung.

Die Trauung in der Kirche war eine formelle Bestitigung der Eheschliefung.
Sehr lange Zeit. waren die Dorfrituale von einer grofien Bedeutung, deswegen war
starosta weselny eine ganz wichtige Person. '

Mit der Zeit sind die Aufgaben von swat und swatka zusammengekommen —
so eine Situation dauert bis heute.

In Oberlausitz sind die Hochzeitsgiste durch braska eingeladen worden. Er
auch, nach der Trauung in der Kirche, hat die Giste ins Gastehaus gefiihrt. In
niederlausitz was das pobratka.

Wichtige Rolle hat swatka gehabt — sie hat die rituelle Kleidung der Braut
vorbereit. Nach der Hochzeit, wenn die Braut in das Haus vom Brautigam umge-
zogen ist und zum Familienmitglied geworden ist, war die Aufgabe von starosta
damit erfiillt.

Mercéin Nowak Njechornski, Staroserbski braska, 1935, akwarela, przedruk z

M. Mirtschin, Sorbische Kunst. Die zwanziger und dreissiger Jahre, Baut-
won 1992, s, 109.
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Kinga Kijo (Warszawa)
Przadki na Fuzycach — realia, zwyczaje

Na Luzycach szczegdlnie rozwiniety jest przemyst tekstylny, co wigze sig
z odwieczna tradycja uprawy Inu. Zanim maszyny przedzalnicze zastapily
ludzi, obrabiano len recznie. Proces obrébki przedstawial si¢ nastgpujaco:
dojrzaly len byl wyrywany i wiazany w snopki po uprzednim zdarciu glé-
wek zawierajacych ziarno, tzw. siemi¢ Iniane. Pozostawaly tylko todyzki,
ktére nastepnie moczono w stawie lub rzece przez 7-11 dni. Po wyjeciu
2z wody rozkladano snopki na polu w celu tzw. roszenia, trwajacego 3-4
tygodnie, potem suszono. Nastepnie len oczyszczano, migdlac go. W ten
sposéb otrzymane wldkno, po usunieciu zewnetrznej zdrewniale] warstwy
lodyg, stawalo si¢ surowcem na nici. Widkna czesano, pozbawiano pazdzie-
rzy (im doktadniej, tym lepszej jakosci byly nici) oraz oddzielano diugie
wlékna od krétkich. Tak przygotowang przedze nakladano na kolowrotek,
a jeszcze dawniej na patyk, z ktérego nici byty nawijane na przasnice 1jedng
reka puszczano w ruch wrzeciono. Wtedy dlugie i mozliwie najciensze nici
nawijaly sie na szpulki. Z uzyskanych nici, na specjalnych recznych warsz-
tatach tkackich, tkano plétno!.

Przedzenie jest praca cigzka i zmudng, wymagajaca nie tylko wprawy
i umiejetnosel, ale i cierpliwosci.

Na Luzycach przedzenie Inu ma whasna bardzo rozbudowana tradycjg
oraz bogata obrzedowo$é towarzyszaca tym pracom. Obrzadki te nazywajg
sie na Gérnych Luzycach praza, na Dolnych Euzycach — pséza. Nazwy
wywodza sie od ps. presti — pol. przqsé (ekwiwalent niem. to spinnen).
Dluzej tradycja wspélnego przedzenia zachowala si¢ na Dolnych Euzycach.
Do czaséw Abrahama Frencla, czyli do XVIII w., zwyczaj ten byl popu-
larny takze na Euzycach Gérnych?. O uczgszczaniu na zebranie towarzyskie
awigzane z przedzeniem méwilo sig po dolnoluzycku na psézu hys, chajzis®.
Podobny zwyczaj w Polsce nazywal si¢ przqdki®. Zebrania te odbywaly si¢
w domach réznych gospodarzy, czasem co dzieil u innego. W duzych wsiach
bylo nawet kilka takich miejsc spotkan, ktére na Luzycach nazywaly si¢ po
niemiecku Spinnstuben — ‘izby do przedzenia’.

! Luzyckie stownictwo zwigzane z obrébka Inu oméwiono w wZeszytach Luzyckich”
111, 1992, 5. 107-116.

2 A. Frencel, Historia populi et rituum Lusatiae superioris, rkp.

3 A. Muka, Stownik dolnoserbskeje récy a jeje narécow, t. I, Praha 1928, s. 242.

1 Por. Stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego, t. VII, Warszawa 1965,
s. 115: dawne, zbieranie si¢ dziewczat w zimie na wspélne przgdzenie.
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l’rzgdzono wieczorami, od 11 listopada (dzieri $w. Marcina) do érody
przed Zielonym, czyli Wielkim Czwartkiem. Na rozpoczecie spotkania gosi
podyni dawata dziewcezetom pieczona ges lub inne migso przyprawione zio-
lami oraz mleko. :
Szezegdlnie uroczysty byl wieczér otwierajacy okres przedzenia, tzw
.'upulo.wak oraz wieczor przed Bozym Narodzeniem. O obrzedach rlozp&.
rz_\:r'quc;ych‘ przadki méwito sig ,p$ézu zapijas”, a o koiiczacych adwent —
\Piéau psepijas”, co bylo aluzja do wypitego alkoholu. Wieczor przed ostat-
kami byl peten swawoli. Chlopcy blaznowali, przebijali widlami lub szpada
|nr7.f;‘dzq. Stad pochodzi nazwa tego wieczoru »pSézu zakala¢” (‘przektu-
wad ).. W poprzedzajaca ten dzien $rode mezezyzni kupowali alkohol, by
hucznie koriczy¢ wielomiesigezng prace. Z powodu tych, czasem zbyt s'wa-
wolnych, zabaw, od 4 lipca 1877 r. obrzadek ten byl zakazany, a tego, kto
uzyczat na te spotkania izby, karano grzywna 50 talaréw. Przadki Lr:va}y
jednak ‘nadal. Przedzono od godziny 7 do 10 wieczorem, jedynie w niedziele
4 l.f) minutowq przerwq. Zaprzestawano przedzenia na czas Godéw, czyli od
!l:»g(:go Narodzenia do Trzech Kréli. Wynikalo to z wierzenia, ze \;' okresie
-.\\"n:!tgc@ym pracowac nie wolno, bo przedza i tkaniny nie bylyby trwale
Howniez w soboty nie przedzono ze wzgledu na prace domowe. :
l’rzqd.zenie Inu na Euzycach mialo walor ekonomiczny i obyczajowy
!" tclczas zmudnej pracy umilano sobie czas piesniami i opowiadaniami Spo:
irod przedacych dziewczat wybierano zawsze najlepiej $piewajaca ];t.()rq-
#wano kantorkg. Pod jej _przewodnictwemn dziewczeta \vystqpowal;' takze
poza izba przedzalniczg. Spiewaly na prayktad piesni zalobne w czasie po:
przebu, a w ostatnig niedziele postu oraz w Wielki Piatek i Wielka Sobote
ipiewaly dwugodzinne choraly. W Wielka Niedziele wtérowaly dzwonom
wiclkanocnym na polach lub przed kosciolem parafialnym. Spicwaly takze
a wcsc'lach, przed domami nowozernicéw. Przadki zbieraty sie réwniez al;y
Ipiewac na pogorzelisku, a takze po gradobiciu, W okresie suszy dziew::zqt.a
ipiewem prosily o deszcz. Przadki wige przez swa dzialalnoé artystyczn:
nadawaty swoisty charakter obrzedom i zwyczajom ludowym. . :
Q ar'ch‘alcznoz'sci zwyczaju przadek $wiadczy jego rozpowszechnienie
tukze w§rod Poludniowych i wschodnich Stowian. Stara jest réwniez tcr-l
iminologia zwigzana z przedzeniem przy uzyciu przasnicy 1 kadzieli. Ko-
Imvn.)tck zostal wynaleziony juz w roku 1530, ale na wickszoscl terendw
slowiariskich wypart on przasnice dopiero przed stu laty.
Dzi$ na Luzycach nie przedzie si¢ juz Inu w domach. Maszyny zasty-
pily ludzi, praca reczna przestata byé oplacalna. Tradycje przedzenia po-
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taczonego ze $piewaniem staraja sig podtrzymywacé profesjonalne zespoly
folklorystyczne.
Jeszeze dzié niektore starsze kobiety tuzyckie nazywaja wszystkie spot-
kania towarzyskie praza.
Bibliografia
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Kinga Kijo (Warszawa)
Garnspinnen in Lausitz — Realien, Brauche

Die Tradition der Spinnerei ist bis heute in Lausitz lebendig. In den Zeiten,
wenn alle Arbeiten noch mit den Handen gemacht wurden, sind verschiedene
Sitten entstanden, bis heute wichtiges Element der sorbischer Volkskunst.

Garnspinnen, dem der Artikel gewidmet ist, hat immer abends stattgefunden,
in der Zeit von 11 November bis Mittwoch vor dem Griinen Donnerstag. Beson-
ders feierlich war das erste Treffen der Spinnerinnen. Der Abend heifit zapalowak.

AuBer der okonomischen Bedeutung hat Garnspinnen sehr grofic gesellschaft-
liche und sittliche Rolle gespielt. Bei der Arbeit wurde gesungen und erzahlt.
Das am besten singende Madchen wurde zu Kantorka ernannt. Kantorka hat die
erste Rolle beim singen gespielt, auch bei anderen wichtigen Gelegenheiten und
Ereignissen, wie Feste in der Fastenzeit, Begrabnis und ahnliches.

Terminologie, die mit Garnspinnen verbunden ist, ist sehr alt. Obwohl jetzt
alle Arbeiten mechanisch gemacht werden und es gibt keine Spinnerinnentreffen
mehr, bezeichnen manche iltere Lausitzerinnen alle freundschaftliche Treffen als

praza.

Przadki tuzyckie, przedruk z Serbja. Wudal Serbski muzej, Budysin 1989,
s. 30.
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ITI. Wierzenia

Anna Duszynska, Agnieszka Widniewska (Warszawa)
Niewidzialni mieszkancy Yuzyc i Kaszub

o Spownz}damf} o nad'prz)"rodzonych istotach oraz o ich kontaktach z luds-
‘w).”:nc‘nw:;‘ wazny dzial literatury ludowej. Czesto motywy te kor'/(-ni'm;i
swymi siegaja czasoéw poganstwa, W |, Zesz zycki i
| : a. wleszytach Luzyckich” I, 1991, s. 31-
,,|(U ;)[t.nbll:!(owany by'l arty!(u} na temat istot nadprzyrodzom:ch w ,foil;lcl)-
;\»(",;‘. u?;:,;T: O;l L.c.] l;\)_u:)hkacji minglo jednak siedem lat krag czytelni
nleszylow Luzyckich” sie zmienil, wracamy wi torn; o
lematu, tym razem zestawiaj ia A R
3 Jac material tuzycki z kaszubski Wi I
garmai, . : : 2 kaszubskim. Swiat mi-
;\)('lll'\ przedstawiamy przez pryzmat tuzyckiego i kaszubskiego stowni
Lore przetrwalo do dzis. 8 RN
J&ra avelee 1o
'|,,(-|‘,\ .s(r)c;d {}u,.yc‘kxch 1stot nadprzyrodzonych wyrézniamy duchy domowe
'"M.{Cio i\;:z,j?w [I)rzyrodql, demony wplywajace na losy czlowieka i innc’
stacie wyroste z ludowych wierzeri. W mitologii kaszubskiei i
v bardzo zblizone do tuzyckich, a nieki S e el
: , & niekiedy wrecz identyczne. Réz
liatomiast rola poszczegdlnych is 7 e
2 ych 1stot. Na Euzycach najblizs; i 1
4 domowe duchy opickuricze. Nales i e
e ; zy do nich kubolcik (gtuz. k
ik, kuboéik, niem Kobold). D i g

) ! ) - Duszek ten mieszka w chacie | 5

121, Zwykle ma postaé¢ malutkie kL aee L ne
go cztowieczka z dlugy brod:

i ’ 2 ( : 4, ubranego n¢
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Innym huzyckim duchem opiekuriczym jest zmij lub plon (gluz. plon,
niem. Drache). Przysparza on czlowiekowi réznego rodzaju débr material-
nych jak pienigdze, zboze, mleko itp. Jesh si¢ utraci przychylnos¢ zmija,
mozna popaéé w nedze.

Luzycki zmij, majacy postaé weza, jest wlaéciwie jedyng mitologiczna
postacia zwierzgca. Natomiast na Kaszubach spotyka sie liczne zwierzece
demony, w odréznieniu od zmija przewaznie zle. Sa to: vilk ‘demon zbozowy
lub uosobienie padajacego przy slonecznej pogodzie deszczu’; dvsni kon
‘kon z grzywa i ogonem podobnymi do kloséw dojrzalego owsa’; éarni bok
‘nieokreélony blizej owad, ktéremu Kaszubi przypisuja sile demoniczna’;
bula ‘byk popedzajacy kosiarzy w czasie zniw’; kulavi zajgc ‘zty duch w po-
staci kulawego zajaca’; gadzena ‘zly duch w postaci zmii wysysajacej kro-
wom mleko’.

Boze sedleszko, sedleszko (ghuz. sedlesko, diuz. sedlasko, niem. Weh-
klage) mieszka natomiast za kominem lub pod dachem. Czasem przybiera
postaé dziecka albo kobiety. Jego placz wrézy nieszczescie.

Lud luzycki i kaszubski wierzy, ze roéliny, a zwlaszcza drzewa, maja du-
sz¢. 7 wiary tej wyrosty opowiadania o nadprzyrodzonych istotach lesnych
i polnych. U Euzyczan do najbardziej popularnych naleza duchy lasu graby
(dtuz. grab, drab, niem. Valdmensch, Reiter). Grab ma posta¢ pigknego
mlodziefica o koniskich kopytach. Dla zaspokojenia swego nienasyconego
apetytu graby zjadaja konie. Lubig one bawié si¢ z ludzmi i czesto przy-
chodza na wiejskie tarice.

7 lasem zwigzana jest tez dziewica albo dziewanna (dtuz. dzéwica,
d#éwana, d?iwana, dZiwona). Nie ma ona odpowiednika niemieckiego, stow-
nik Pfula? wyjaénia to hasto jako ‘Gottin der alten Slaven wie Diana der
Romer’. Jest to pickna mloda kobieta z bronig w reku. Ukazuje si¢ w po-
tudnie albo o pélnocy, przy pelni ksigzyca. Spotkanie jej grozi $miercig.

Natomiast u Kaszubéw w lasach wystepuje lisinka, czyli nimfa lesna,
taiiczaca na Sciezkach, w nocy, migdzy zachodem a wschodem slorica. Ka-
szubi maja tez opiekuricze duchy lasu zwane borove, borova cotka.

! Por. w biezgcym numerze s. 61 i dalej. Nazwg grab wywodzi¢ mozna od praluz.
nazwy drzewa (dzi§ hrab), na co wskazuje traktowanic tych istot jako duchéw lesnych,
albo od czasownika *grabiti // *grébati, na co wskazuja konskie kopyta (por. tez s. 62).
Istota ta jest slowianskim odpowiednikiem antycznego fauna.

2 [ausitzisch Wendisches Worterbuch herausgegeben von Professor Dr. Pful, Budis-

sin 1866.
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Luzyckie podania wyjasniaja rozmaite naturalne blyski i swiatla po-
jawiajace si¢ w przyrodzie istnieniem blednych ognikéw (ghuz. bludnicki,
btudne swécki, bludy, niem. Irrlicht). Sa to mate plomyczki nieokreslonej
barwy. Pojawiaja sie w réznych miejscach, o réznych porach, czesto w po-
blizu cmentarza. Zwodza wedrowcéw, choé nieraz tez wskazujg im wlasciwa
droge. Kaszubski btedny ognik to omaric.

U Luzyczan postaé ludzkg przybiera réwniez wiatr. Jest on przedsta-
wiany jako dobry malzonek, mieszkajacy z rodzing w glebokim lesie. Mozna
go zranié, rzucajac w niego nozem (tak jak wodnik, ma on pozory cielesno-
§ci). Wiatr moze tez wystepowaé w postaci mysliwego, ktory pokutujac
za grzechy, urzadza krwawe polowania, a zwie si¢ dyter bjernat. Wywodzi
sie od postaci historycznej, ksigcia Ostrogotéw, Dietricha von Bern, czyli
Teodoryka z Werony (455-526), ktdry do tuzyckiego folkloru trafit z epiki
niemieckiej.

Kaszubski wiatr, czy tez inny ruch powietrza, uosabia diabel zwany
Salinc. Nazwa pochodzi od kaszubskiego stowa $at, czyli ‘silny wicher’.
Kaszubi majg tez latawca — ducha porywajacego czlowieka i latajacego
z nim w powietrzu. Jego zenski odpowiednik to latawica. Rybacy wierzg
za$ w smerdzelke — ‘wiatr potudniowy’. Silne wiatry wywoluje tez duch
zwany rokitnikiem.

Na Luzycach wierzy sie w istnienie duchéw majacych wplyw na losy
ludzkie; duchy te sa najczesciej przyczyng wszelkich nieszezesc. Nalezy do
nich gluz. zta Zona — stara, garbata kobieta o odrazajacym wygladzie.
Pojawienie si¢ jej zwiastuje spietrzenie wszelkich niepowodzen. Nie mozna
si¢ jej pozby¢, zanim sama nie odejdzie.

Odmieniec (ghuz. preménk, niem. Wechselbalg) to dziecko podrzucone
przez poludnice lub diabta zamiast Zle dogladanego niemowlecia. Zazwyczaj
odmieniec jest nieco wigkszy od zamienionego dziecka, tlusty, szczegdlnie
wyréznia go nalana twarz. Odmieniec nie rosnie, choé¢ pochtania wszystko,
co jest do zjedzenia, Aby si¢ go pozbyé, nie wolno go braé¢ na rece, za to
trzeba czesto bié, by swoim placzem przywolal te, ktéra go podrzucita.
Woéwczas potudnica go zabierze, a odda nie swoje dziecko.

Pewna paralele do odmieiica (znanego tez w Polsce) stanowi kaszubski
kasper, ktérym strasza niegrzeczne dzieci.

Zgodnie z ludowymi wierzeniami, wynikiem dzialania zltych duchow sa
takze choroby. Ludzi épiacych dusi w nocy zmora (gluz. i dluz. mdrawa,
niem. Alp). Jest to czarna, mata i chuda kobieta, o wytrzeszczonych, roz-
latanych oczach. Por. niz. Mérana.
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Interesujaca postacia jest ghuz. smjertnica (niem. Todesgottin), odpo-
wiednik polskiej kostuchy. Jej mieszkanie to wielka izba z mnéstwem pa-
lacych si¢ Swieczek, z ktérych kazda jest symbolem ludzkiego zycia. Gdy
czyjas Swieczka zgasnie, czlowiek umiera. Postaé te moga ogladaé tylko wy-
brani. Jesli zobaczy ja kto$ niegodny, umiera. Swoje przyjscie smjertnica
oznajmia, stukajac w okno.

Odpowiednikiem gtuz. smjertnicy jest dtuz. mérana (niem. Todesgéttin)
— sprawczyni wymierania ludzi i zwierzat. Ma ona postaé starej kobiety
w bialej szacie, ale tez cz¢sto mglistego obloku lub nawet kuli (wéwczas nosi
imi¢ mdr). Mieszka pod ziemig albo w jaskiniach gérskich. Jej nadejécie
zwiastuja niezwykle zjawiska, np. wielki wiatr, dZwick trab. Aby sie jej
pozbyé, nalezy oboraé¢ granice wsi lub wznieci¢ ogieri przez tarcie dwéch
kawatkow suchego drewna.

Na Kaszubach spotykamy nazwe mora, ktéra powoduje, ze w nocy wy-
chodzi z cztowieka dusza. Dusza ta moze zamienié¢ si¢ w jablko, gruszke,
mysz, rop_uchq lub ki¢bek welny. Kaszubska mora dusi ludzi w czasie snu,
meczy zwierzeta,

Luzyczanom znany jest wilkolak (ghuz. wjelkoraz) — mezczyzna prze-
mieniony w wilka, napastujacy kobiety i niszczacy dobytek. Uwaza sie, ze
wi!ko!aki: jalf réwniez wysysajace krew wampiry, to zmarli, ktérzy powra-
caja na ziemie.

W dialekcie kaszubskim tuzyckiemu wilkolakowi odpowiada nazwa opi.
.l<f§L to nazwa zmarlego opuszczajacego mogile i bladzacego po ziemi z za-
miarem pozbawiania ludzi zycia. Opi jest podobny do demona o imieniu
Viesci, rézni si¢ tym tylko, ze przychodzi na éwiat w czepku. Kaszubski opi
| polski upior maja wspélng geneze. W. Boryé* odtwarza ich prastowiari-
ska postaé jako: gpirs, zwigzang z czasownikiem vspsrati, vapirati ‘wbijad,
weiskaé’. Pierwotne znaczenie stowa opi byloby wiec ‘ten, ktéry sie whija
w cialo, by pié krew’.

Opréez tych postaci zwigzanych z kultura okresu przedhistorycznego,
na Buzycach wystepuja istoty wywodzace sie z wierzen religijnych. Przede
wszystkim nalezy tu wymienié diabla (ghuz. éert, dtuz. cart, ghuz. éorny,
dluz. carny, 2ty itd.). Jest to naturalnie posta¢ grozna, wroga, wywodzaca
s¢ od zlego aniola wydalona z nieba. Przybiera rézne postacie: czlowieka
(cz¢sto pigknego cudzoziemca) lub zwierzecia (psa, kota, zajaca, kozla,
weza 1 innych). Mieszka w piekle, gleboko pod ziemia. Jest wrogiem Pana

! Zob. W. Borys$, Prefiksacja tmienna w jezykach stowiariskich, Wroclaw 1975, s. 158

| nast.
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Boga i stara si¢ wyrzadza¢ jak najwigcej szkéd na éwiecie. Najczgsciej prze-
bywa w miejscach odludnych, np. w gérach, lasach, opuszczonych mlynach.
Dziala w nocy. Jego moc koriczy si¢ wraz z zapianiem koguta. Odpedza go
modlitwa, woda $wiecona lub znak krzyza. Czlowiekowi czasem udaje sig
go przechytrzy¢ i oszukac.

Kaszubskie nazwy zlych duchéw wykazuja réwniez zwigzek z wierze-
niami chrzescijariskimi. Niektére sa utworzone od imion chrzescijanskich,
jak np. jurk — zly duch w postaci wlosa, kasper (por. wyzej), kubus — zty
duch zadawany w pozywieniu, michat — zlty duch na ustugach czarownicy,
mikotaj — kulawy diabel wyprowadzajacy czlowieka z lasu pod warunkiem,
7e ten odgadnie jego imie. Jest tez mariak — ‘odzwierny piekielny wywotu-
jacy grzmoty i blyskawice’, potgpnik — ‘potepiony grzesznik’, preklgtnik,
pregrecha, sarcésti i smolnik (nazwy nawigzuja do siarki i smoly w pie-
kle), rieprestaj — ‘zty duch nie przestajacy kusi¢’ a takze Stary Piridel

— duch w postaci starego czlowieka niosacy na plecach piridel, czyli wor

z grzechami. Czasem diabel to po prostu 28y, lub riebélnik od béln: ‘dobry,
doskonaty, znakomity’. Nazw diabla na Kaszubach jest jeszcze wigce).

Ciekawym reliktem dawnych wierzen pomorskich i potabskich w do-
brego Biatego Boga i ztego Czarnego Boga jest nazwa szczytu gorskiego na
Luzycach: Cornoboh. Potencjalnym odpowiednikiem bylaby nazwa Béto-
boh, ktéra w tuzyckiej toponimii si¢ nie zachowala, ale wyst¢puje w roz-
maitych legendach, czesto opracowanych literacko. Na Kaszubach wyste-
puja analogiczne nazwy wzgorz (pod Mirachowem, opodal Szczeliny Le-
chickiej) Grépa Beloboga i Grépa Carnoboga (grépa to ‘wzgérze, pagérek’),
zaé w dialekcie nazwa belon spotykana w przeklenistwie: , Do beléna!”.

Jak widaé z przytoczonych przykladéw, w folklorze tuzyckim i kaszub-
skim wystepuja podobne nadprzyrodzone istoty dobre 1 zte, z przewaga
ztych, co éwiadczy o odwiecznym leku czlowieka przed nieznanymi sitami
przyrody. W wierzeniach ludowych odbija si¢ brak naukowego wyjaénienia
rozmaitych naturalnych zjawisk 1 préba ich interpretacji na drodze ingeren-
cji istot nadprzyrodzonych. Widzimy tu tez ogromna fantazje ludu, a takze
poczucie humoru, ktéry nawet groznym postaciom nadaje cechy komiczne,
czasem za$ poetycko$é wprowadzajacag nas w Swiat basni.

Bibliografia:
A. Cerny, Istoty mityczne Serbéw Fuzyckich, Warszawa 1901.

H. Popowska—Taborska,’Slady dawnych wierzen stowiariskich utrwalone w ka-
szubskiej leksyce, ,Swiatowit” XL, 1995, s. 144-157.
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Anna Duszynska, Agnieszka Wiéniewska (Warszawa)
Unsichtbare Bewohner von Lausitz und Kaschuben

Erzahlungen von iibernatiirlichen Wesen und ihren Kontakten mit Menschen
'Iilb(’..]"l groBe“B.edeut,ung in der Volksliteratur. Der Artikel ist eine Besprechung
von tibernatiirlichen Wesen, das Wortschatz ist bis heute erhaltengeblicben.

In Sorbisch finden wir Bezeichnungen von Hausgeister; auch von Geister, die-
I\{atur belebf:n; Dampnen, die Einfluf das Schicksal des Menschen haben und
Gestalten, die aus menschlichem Glauben entstanden sind.

\ In der kaschubischen Mythologie sind die Teilungen sehr nah, manchmal sogar
identisch.

Fiir SorF)cn sind die Schutzgeister am nichsten — vor allem kubolcik:
Inckere‘ Verbm(?ungen existieren zu den Waldgeister, genannt lutki. Zu den sorbi-,
schen Schutzgeister gehdrt auch zmij. In Kaschuben sind die Schutzgeister dremne
und krarig.

Viele Geister, sowohl in Lausitz sowie in Kaschuben, bewohnt Walder (sorbi-
scher Grab und d#iwa Zona, kaschubische lisinka),

) IMéncge d;lr iibernatiirlichen Wesen werden in einer bestimmten Tageszeit
latig, in der Mittagszeit — zu denen gehért sorbische ; ie j

. : £ poludnica, die jemanden
lurhex.en kan, oder kaschubische oprepdtiiica, die aber freundlich zu Menschen ist.

Viele d.er besprOf:henen Gestalten bewohnt Fliisse und Seen (oberlausitzisch
K']m‘ny muz, kaschubisch podlodiiik). In Kaschuben bewohnen die Wesen auch das
leer.

' Anhand der Analyse von weiteren Beispielen kommen die Autorinnen zur
/usammenfassung — mehr Beispiele wurden fiir die ,bésen® als wguten* Geister
gefunden. Das bede.l.n,et. dafl menschen Angst vor der unbekannten und geheim-
nsvollen Welt der tibernatiirlichen Wesen. Gleichzeitig beweist das untersuchte

\1ateria!, daB der Volksglaube eine Spiegelung der groBen Fantasie und Sinn fiir
Humor ist, denen, die ihn erschafft haben.
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Marta Ziétkowska—Sobecka (Warszawa)
Krabat — luzycki bohater powiesci
Otfrieda Preusslera

Bohaterowie podai i legend zyja swym autonomicznym zyciem — nie-
koriczacym si¢, wielowiekowym, utrwalonym w éwiadomosci pokolen, w réz-
norodnych przekazach. Ich obraz zwielokrotniany jest i wzbogacany przez

sztuke. Postacie z owych ludowych opowieéci zyskuja czesto wymiar lite-

racki, ich wyobrazenia plastyczne staja si¢ tematem wizji malarskich.

Dla Luzyczan legendarng postacia, trwale zespolong z wizerunkiem na-
rodu, jest Krabat. Jest on obecny od wiekéw w podaniach, jego wcielenie
odnajdujemy w bohaterach utworéw literackich, np. MéréinaNowaka-Nje-
chornskiego czy Jurija Brézana.

Ow ,dobry tuzycki czarodziej” symbolizuje sil¢ i trwanie ludu, ktéry go
wydal, jest znakiem obecnosci malego stowianskiego plemienia na mapie
Swiata.

Sugestywnos¢ tej postaci i malowniczos¢ legendy sprawily, ze Krabat
stal sie tez bohaterem przeznaczonej dla mlodziezy powiesci-basni niemiec-
kiego pisarza Otfrieda Preusslera.

Preussler urodzil si¢ w roku 1923 w Reichenbergu (obecnie Liberec)
w czeskich Sudetach. Zainteresowanie zagadnieniami pedagogicznymi wy-
niést z rodzinnego domu (ojciec byt dyrektorem szkoty, matka — nauczy-
cielka). Studia przygotowujace do tego zawodu podjat jednak dopiero w ro-
ku 1949, gdy osiedlil si¢ w Bawarii. Wczesnie) stuzyl w Wehrmachcie, odbyt
kampanie wojenna, a potem przebywal w niewoli.

Po ukoriczeniu studiéw, pracowal jako nauczyciel i dyrektor szkoly w Ba-
vern oraz Rosenheim do roku 1970, kiedy to porzucil prace pedagogiczng
i poswiecit sie catkowicie literaturze. Podrézowal po Czechostowacji, ZSRR,
Polsce, po Wloszech, szukajac inspiracji twérezych i utworéw wartych prze-
thumaczenia na jezyk niemiecki. Obok oryginalnej twérczosci w dorobku

Preusslera bowiem znajduje sie szereg ttumaczeri z jezykéw obeych.

Debiutowal w roku 1950 basnia o Czterech swigtych Trzech Krdlach. Po
niej wydal nastepne utwory fantastyczne, ktdrych tematy czerpal czesto
z folkloru, zaréwno niemieckiego, jak — co interesujace — slowianskiego.
By¢ moze odegraly tu rolg reminiscencje z dziecinstwa, zwigzki z miejscem
urodzenia na terenie dzisiejszych Czech, a moze fascynacja stowianiska kul-
tura poznawana w czasie odbywanych podrézy.
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. W utworach tych zyja czarownice, duchy, zbéjnicy oraz réine posta-
cie mityczne. Ksiazeczki Preusslera sg, oczywiscie, przeznaczone dla dzieci
W ich tytulach powtarza si¢ czesto przymiotnik smaly”. A wiec: Maty wod-.
n‘xk (1956), Ma.luﬂm czarownica (1957), Maly duszek (1966). W ten sposéb
pisarz akcentuje perspektywe odbiorcy: czytelnicy i bohaterowie, nalezac
do Itf'go samego Swiata, $wiata dzieci, mogg podobnie pojmowaé r,zeczywi-.
stosc. Inne utwory Preusslera to np. Glupia Augustyna (1972), Ztota stud-
ma (1975), Dzwon 2 zielonego spizu (1976). Za te ostatnia k;iqikq autor
'n'/,yska} w'ysokq nagrode w dziedzinie twérczosei dla dzieci, Premio Europeo
Zostat tez (w r. 1972) wpisany na Honorowg Liste im. H. Ch. Andersenal.l

Mofg"wy z'aczerpnie;te z folkloru tuzyckiego i zwigzki z ziemia tuzycka
odnalezé mozna m.in. w opowieéciach o Hubercie w wielkim kapeluszu
krasnoludku z siedmiogérskiego lasu (por. legendy o Pumpocie ktérelgo!
rhnraklterystyczny kapelusz miat réwniez moc czarodziejska). M;my tam
postacie o swojsko brzmiacych imionach: Plampacz, Kudlacz a takze zna-
jome Worklickie Bory — kraing wodng i blotng.

Na szczegdlng uwage jednak zastuguje ksiazka, nad ktéra Preussler pra-
cowat 10 lat, wydana w roku 1971 — opowiesé¢ o Krabacie?.

l.'twér podzielony jest na 3 czeéci wyznaczone przez czas powiesciowy:
If«)k pierwszy, Rok drugi, Rok trzeci. Tyle wlasnie lat spedzil mlynarc:lyk.
K rfxbat u czarownika w Kozlim Brodzie, a bylo to za panowania Augusta‘ll
kiory wéwezas prowadzit wojne z krélem Szwedéw. Jak zapewnia w ksiqz'cc:
;v(!o.n d towarzyszy Krabata, lata te trzeba liczyé potréjnie, czas w czarc;:
dziejskim miynie bowiem plynat szybceiej. Akcja utworu r’ozpoczyna sie
;-,nl_}' 14:!etni Krabat, ktéremu znudzito si¢ postugiwanie u pastora .(gdzie,
procz réznych niedogodnoéei byta i ta, ze musial méwié po niemiecku), pod-
Czas yvqt!réwki po tuzyckiej ziemi trafia do Cornego Holmca. Tam prz;'éni!o
thu sig, ze w pobliskim miynie powinien szukaé miejsca dla siebie. Kto§ go
stamtad przyzywal. Krabat wyruszyl w kierunku wskazanym mu we éngie
I w ten sposéb trafit do Mistrza.

W mlynie byto juz 11 parobkéw. Dwunastego, jak si¢ okazalo, pocho-
wano w Nowy Rok. Jego miejsce mial zajaé Krabat. Znacznie péir;iej nasz
bohater dowiedzial si¢, ze kazdy Nowy Rok taczyt si¢ z wyrokiem na ko—l
lejnego czeladnika, ktérego zycie bylo ofiarg za zycie Mistrza. Taki wlaénie

1 ot 5 toh
’ lnf?mch 0 twdrczosci Preusslera zaczerpnieto m.in. z: Lezikon der Kinder- und
ugendliteratur. herausgegeben von Klaus Doderer, Miinchen 1975 :

* 0. Preussler, Krabat, wydani i i i
s » Wydanie polskie w thimaczeniu K. Radziwitta i J. Zeltzer,
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uklad zawart 6w Mistrz z tajemniczym klientem mtyna zwanym Panem
Kumem.

Fabuta opowieéci, na ktéra sktadaja si¢ wazne i mniej istotne wydarze-
nia z codziennego zycia w mlynie, jest rozbudowana, wielowgtkowa, bogata
w rozmaite epizody, nawigzujace do legendy o Krabacie. Jej przebieg jed-
nak nie przypomina bezpoérednio ani samego podania ludowego, ani
artystycznego jego przekazu w utworze M. Nowaka- Njechorniskiego. Jest
w niej jednak wiele punktéw stycznych z owymi tuzyckim soryginatami”.

Topografia miejsc, w ktérych toczy si¢ akcja, przypomina Fuzyce. Sa
tam lasy i podmokte taki, kopalnie torfu, wzniesienia, jak Gorczycka Gora,
znajome rzeki, np. Czarna Woda. Wéréd miejscowosci, poza Budziszynem

i Dreznem, wymieniane s3: Kamjenc, Markow, Ostrzyce, Wojerecy, Wielkie

Partwice, Wytrychéw, Szpochla, Szlaja (pewnie Schleife — Slépo), Krolew-
ski Most...

Miejsca te zamieszkane sa przez biedng ludnos¢ tuzycka i bogatych,
panoszacych si¢ Niemcéw. Euzyczanom, choé nie jest to jednoznacznie wy-
razone, pomagaja troche sity nadprzyrodzone. Stad rozrzucone po wsiach
liczne szkoty czarnoksieskie. Jednym z czarodziejéw, ktdrego stawa niosta
sie wéréd gnebionych mieszkanicéw wiosek, byt Kapelusznik. Wygral on na-
wet 2 samym Mistrzem w walce, w ktérej obaj zmieniali si¢ kolejno w myszy,
potem koty wreszcie koguty (motyw znany z legendy o Krabacie).

Czarownik, do ktérego trafit Krabat, byt cztowiekiem ztym, bezwzgled-
nym i madrym, choé nie wszechmocnym. Wtadz¢ nad nim mial przeciez
Pan Kum, wcielenie diabla, a i czeladnikom udawalo si¢ czasem go prze-
chytrzy¢.

Zaréwno Mistrz, jak i inne osoby wystepujace w powiedci to postacie
wielowymiarowe. Preussler nie stosuje si¢ tu do stylistyki basni ludowej,
w ktérej spotykamy typy biale lub czarne. W bohaterach Krabata mozna
doszukaé sie poglebionych ryséw psychologicznych. Samemu Mistrzowi nie-
obce sa ludzkie uczucia, jak sympatia, niechec, radosé, gorycz porazki,
strach. Wéréd jego uczniéw sa szlachetni, Tonda i Michal — kolejne ofiary
noworocznych wyrokéw, Jur, ktéry udaje ghupka, zeby nie zwraca¢ uwagi
miynarza na swe czarnoksieskie zdolnosci, ale tez donosiciel, znienawidzony
przez wszystkich Liszko... Inni stanowig tlo, zapelniaja przestrzen tajem-
niczego miyna.

Sam Krabat to chlopak inteligentny, sprawny, niepokorny 1 ciekawy.
Wiasnie ciekawosé przywiodta go do mtyna w Kozlim Brodzie, ona kazata
mu bacznie obserwowaé, co sie wokolo dzieje. Nie gardzit jednak pelna mi-
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uka 1 cieptym katem, ktdre zapewnial mu Mistrz, totez byt mu postuszny,
cho¢ to, co dzialo si¢ w mlynie, nie podobalo mu sie. Wiedzial, ze gdyby
dzielit los tuzyckich chtopdw, nie raz musiatby pogodzié si¢ z bieda i upo-
korzeniem. Wybdr wiege, ktérego w finale powiesci musial dokonaé, nie byt
latwy. Mistrz mianowicie zaproponowal temu najzdolniejszemu ze swych
uczniéw, by objal po nim mtyn. Alternatywa byta $mieré w dzien Nowego
Roku. Krabat jednak myslal o trzeciej drodze — wyzwoleniu sie spod wla-
dzy mtynarza. Moglo ono nastapi¢ — jak w legendzie — za posrednictwem
dziewczyny, ktéra wsréd 12 uczniéw czarnoksieznika rozpozna swego uko-
chanego.

Krabat znal taka dziewczyne. Byla to Kantorka, ktéra ustyszal i zoba-
czyl podczas odbywanego czuwania pod krzyzem, gdy niosta wielkanocna
wwdef do domu®. Wydaje si¢, e watek Kantorki, nieobecny w tuzyckich
wersjach opowiedct o Krabacie, postuzyt Preusslerowi do zaprezentowania
obyczajow zwigzanych ze dwictami Wielkiej Nocy na Luzycach.

Szlachetny chtopiec w mlynie zostaé nie chcial, musiatby bowiem konty-
nuowac bezecne praktyki Mistrza. Umieraé tez mu sie nie chciato. Luzyckiej
biedy sig bal, ale I¢k o przyszte zycie, w ktérym nie mozna bedzie liczyé
na ﬁzlukq czarowania, ostadzal mu wizerunek ukochanej i nadzicja wolnego
Zycla.

Dziewczyna zgodzita si¢ poddacé prébie. Tyle ze u Preusslera zabieg ,,0d-
poznawania” zostal urealniony. Mistrz nie zamienit chlopcéw w kruki, jak
w legendzie, lecz ustawil — jednego za drugim — a dziewczynie przewigzal
oczy 1 kazal szukaé swego. Poznala go po tym, ze drzal. Ze strachu o nig.

f‘ina} utworu nie w petni przypomina basniowy happy end. Zto w po-
staci czarownika zostalo unicestwione, gdyz z nadejéciem Nowego Roku
bedzie on musial umrzeé i spoczaé wéréd swych martwych czeladnikéw na
pobliskim cmentarzu, bo takiej ofiary zazada Pan Kum. Krabat odchodzit
¢ mlyna szczgsliwy, bo z ukochang dziewczyng, jednak zaréwno dla niego,
|:\.I§ dla jego jedenastu kolegéw skonczyt si¢ czas tatwego zycia. Nie beda
juz mogli za pomoca czaréw zwielokrotni¢ swej fizycznej sity, lub pozby¢
big wrggéw. No céz, dawno juz wyrosli z dzieciistwa, a zycie, szczegdlnie
quyc}kxego chlopa, nie przypomina bajki. Na zawsze jednak pozbeda sie
strachu.

Konwencji basni nie do korica wierny jest tez sam Preussler. Rozbija
I rzeczowa, uszczegélowiona narracja oraz nadmiernie chyba rozbudowane

Zaob. artykul K Kl}O Przqdki na fuz ach — realia, z czaje Zeszyty LUZkalc
s 1 qant C € ' L)
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dialogi. W efekcie uwaga czytelnika koncentruje sie nie tyle na warstwie
zdarzeni, ile na stowach — skomplikowanych niekiedy wywodach badz nar-
ratora, badz tez poszczegdlnych postaci.

Liczne watki poboczne sa Preusslerowi — jak si¢ wydaje — potrzebne
do Scislejszego powiazania fabuly z legenda.

Legenda jednak to nie historia, nie wymaga wiernosci faktom. Tak wiee,
na przyktad u kréla w Dreznie bywa nie Krabat, jak np. u Nowaka—Nje-
chornskiego, lecz Mistrz, ktéry jest tam czym$ w rodzaju doradcy.

Takze motyw sprzedazy wolu i konia ma w utworze niemieckiego pisarza:
inng wymowe, cho¢ podobny przebieg.

Niektére legendarne watki wystepuja w powiesci w postaci snéw. We
$nie np. Krabat przezywa walke z Mistrzem, kiedy to — by uniknaé zguby
— zmieniasi¢ w piericieri, potem w ziarno. Gdy z kolei zamieniony w koguta
czarodziej chce dopasé Krabata, ten pod postacig lisa uémierca napastnika.

Inne elementy legendy wplecione zostaly w fabule utworu w postaci
opowiesci. W jednej z nich Mistrz relacjonuje uczniom swa przygode, gdy
podczas ratowania kréla z niewoli tureckiej musial zabié przyjaciela. Nawet
szczegol w postaci zlotego guzika w opowiedci tej zgodny jest z tuzyckim
oryginatem. Tyle ze bohaterem nie byt tu dobry Krabat, lecz jego jednooki
Mistrz.

Bliskie Luzycom sg tez w powiedci realia obyczajowe: kiermasze, wiel-
kanocne &piewy, obyczaj wiclkanocne] wody... Na poczatku utworu po-
znajemy Krabata, ktéry z dwoma innymi wiejskimi wiéczykijami wedruje
»2 gwiazdy” . Przedstawiajg oni trzech krdli, a zewngtrznym tego znakiem
sg korony ze slomy, noszone na glowach przez chlopcéw. Zwyezaj ten ma
szerszy rodowdd stowianiski, opisany takze w Polsce przez Glogera®.

Czas w powiesci znaczony jest, zgodnie z wiejskim zwyczajem, $wietami:
»miedzy Nowym Rokiem a Trzema Krélami”, ,dzien przed $wietym Micha-
tem”, | trzy dni po §wietym Andrzeju”, ,okolo Zwiastowania”. W mentalno-
$ci wystepujacych postaci, a takze narratora, zwyczaje katolickie mieszaja |
si¢ z zabobonem, przekonaniem o wszechobecno$ci magii.

Mimo to Preusslerowska opowies¢ o Krabacie nie eksponuje atmosfery
niesamowitosci 1 grozy. Racjonalna narracja, realistyczne sceny i zachowa-
nia czynig z niej raczej opowies¢ o dawnych czasach, kiedy wierzono w czary
i prébowano sobie z nimi radzié.

* Por. Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, Warszawa 1890-1903.
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Luzycki Krabat w swych licznych wcieleniach jest jakby duchem opie-
kuiiczym Luzyczan. W powieéci J. Brézana jest uosobieniem tuzyckosei:
witalnosci, sity i madrosei narodu.

Krabat Preusslerowski jest, oczywicie, réwniez Luzyczaninem. Fakt ten
ma wplyw na jego kondycje spoleczng i §wiadomosé narodowa. Nie jest on
jednak jednoznacznie nazwany postacia opatrzno$ciowa dla swego narodu.
Jest chtopcem, ktéry nie poddat si¢ wladzy czarownika, nie ulegt ani prze-
mocy, ani pokusie latwego zycia. Nie marzyl o potedze, ani o stawie, ale
odnalazt swe szczescie w zwyklym wiejskim zyciu.

Jednak w ponurym mtynie Krabat i jego towarzysze zyli w ustawicznym
strachu, a poczucie bezsilnoéci potegowala ich izolacja od §wiata i wszech-
potega Mistrza, ktérego obecno§é wyczuwalna byta nieustannie.

W tej sytuacji rodzily si¢ przyjainie migdzy chlopcami zlaczonymi
wspdlng niedola. Solidaryzowali si¢ oni przeciw zhu. Z drugiej jednak strony
byli podejrzliwi i niepewni. Najstabszy z nich, podly Liszko, chcial ulatwié
wobie zycie donosicielstwem. Postawa ta jednak nie zyskala uznania u Mi-
strza, choé korzystal on z ustug zdrajcy.

Owa solidarnos¢, zwycigstwo czystych intencji nad lekiem, stabodcia
I nad pokusami w postaci petnej miski i wladzy, jakg ma ten, ktéry umie
czarowad, prowadza do unicestwienia zta.

»Drugie dno” utworu, jego filozoficzny podtekst odsyta jednak czytel-
nika do spraw uniwersalnych, ktére odnies¢é mozna do kondycji cztowieka
| kondycji narodu. Bohater utworu to czlowiek poddany zniewoleniu, ktére
Jest tym bardziej niebezpieczne, ze poniekad dobrowolne i tudzace obietni-
cami tatwego zycia, dostatku i wladzy.

Tak odczytany Krabat Preusslera dla dojrzalszych czytelnikéw staje si¢
powiescig paraboliczng, alegorig losu, a moze historii. Czy takze historii
Luzyczan?

Marta Ziétkowska-Sobecka

Krabat — sorbischer Held des Romans
von Otfdried Preussler

Helden von Sagen und Legenden leben mit eigenem autonomischen Leben,
in Gedachtnis vielen Generationen. Fiir Lausitzer ist Krabat die Person, die sehr
eng mit Nationalbild verbunden ist. Er symbolisiert die Volkskraft und seine
Hestandigkeit. Krabat ist ein Zeichen von Existierung eines kleinen slavischen
Volkes auf der Welt.
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Die Wirkung der Person Krabat und die Auffassung von seiner Legende —

das sind Griinde, warum Krabat als Held fiir den deutschen Schriftsteller Ottfried
Preussler geworden ist.

Der Krabat wurde 1971 veroffentlicht (polnische Auffasung — 1976). Sie ist
in drei Teile unterteilt — das erste Jahr, das zweite Jahr, das dritte Jahr. Genau
drei Jahre hat ein junger Miiller Krabat bei einem Zauberer in Wielki Brod ver-
bracht. Die Fabel ist motivvoll und breit. In vielen Stellen hat sie Verbindungen
zu sorbischem Folklore.

Vom Prototyp unterschiedlich sich der Roman mit rationellen Dialogen, re-
alen Szenen und Verhaltensweise der Helden. Krabat, der bei Preussler auch zu
Lausitzer gehort, ist ein Symbol der Kraft des sorbischen Volkes und seiner We-
isheit. Die Perspektive eines leichten Lebens reizt ihn nicht — er hat einfache,
dorfliche Existenz gewahlt und auf diese Weise hat er sein Gliick erwartet.

In dem Roman von Preussler ist die Solidaritat der Menschen und die Tatsa-
che, dafl sie ihre eigenen Schwichen bewaltigt haben, ein Faktor, daf sie das Bose
besiegt haben. Ein philosophischer Aspekt des Romans bringt den Menschen zu
universeller Problematik, zwingt zu chrlcgung, wie die Kondition des Menschen
und Volkes ist? Auch der Lausitzer?
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Ludmila Petruchina (Lwéw)

Folklor serboluzycki
a tworczos¢ Juliusza Slowackiego

Zagadnienie wzajemnych zwiazkéw folkloru i literatury na przestrzeni
wielu stuleci bylo przedmiotem zainteresowania zaréwno literaturoznaw-
cow jak i folklorystow. Wzajemne zwigzki miedzy tymi dwiema dziedzi-
nami mogg przybiera¢ rézne formy: poczynajac od bezposrednich zapozy-
czen 1 przeniesienia watkéw i postaci z twérezoéei ludowej do literatury,
az po wykorzystanie motywéw poddanych transformacjom i zmianom. Ze
irédel ludowych czerpala takze literatura polskiego romantyzmu. Sfera jej
zainteresowan objeta mitologie wszystkich Slowian, w tym takze ludowa
tworczoéé Euzyczan. Swiat fantaslycanych postaci, stworzonych przez wy-
obrazni¢ dawnych Stowian, byt bliski m.in. Juliuszowi Stowackiemu, ktéry
chetnie korzystal z podobnych motywéw, tworzac z nich, dzieki bogatej
wyobraZni, obrazy artystyczne wzbogacajace literaturg romantyczna.

W niniejszym artykule podjeto prébe poréwnania jednej z postaci wy-
stepujacych w folklorze tuzyckim z postacig, kidra pojawia sie¢ w dramacie
Juliusza Stowackiego Balladyna.

O dziwo, w réznorodnym kolorowym $wiecie stowiariskiej mitologii zna-
lazlo si¢ miejsce réwniez dla bezwstydnych lesnych chlopeéw z konskimi
kopytami, ktérzy wystepuja w twérczoéei ludowej Luzyczan jako ,graby”.

Mozna ich odnies¢ do nizszego rzedu mitycznych postaci na réwni z ru-
salkami, wodnikami, leSnymi duszkami. Jednak zauwazmy, ze grab nie jest
postacig szeroko rozpowszechniong. Informacje o nim podaja tylko niekté-
rzy badacze tuzyckiego folkloru — Wilibald von Schulenberg i Adolf Cerny,
a za nimi Pawol Nedo. Adolf Cerny w swojej obszernej pracy Mithiske byto-
sce luziskich Serbow (Budziszyn, 1893-1898) zaznacza, ze opowiesci o gra-
bach rozpowszechnione s3 tylko we wsiach tuzyckich, lezacych wzdiuz laséw
muzakowskich.

Wilasnie w lesie umiescita mitologiczna $wiadomosé Euzyczan tych mio-
dych chlopcéw o cechach tak ludzkich, jak i zwierzecych.

Luzyczanie nie byli odosobnieni w tworzeniu takich obrazéw. Zapelnia-
nie otaczajacej przyrody istotami antropomorficznymi mozna thumaczyé
odwiecznym pragnieniem czlowieka, by uczynié otaczajacy $wiat bardziej
zrozumiatym, przyblizy¢ go do siebie. Ograniczajac sie do ludzkich przed-
stawicieli najnizszego rzedu postaci mitologicznych mozemy zaznaczyé, ze
whasnie z takich powodéw w mitologii starozytnej pojawiaja sie: pan, faun,
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sylwan. Pewne wspdlne cechy z tymi czlekopodobnymi istotami maj.Q ukra-
inskie lisowyki (aicosux ‘istota mityczna, ktéra wedlug wierzen wielu na-
rodéw, zyta w lesie’ — przyp. thum.) i rosyjskie lesztje (aewuir ‘duch lesny,
boruta, diabel leény’ — przyp. thum.). Czym wigc odréznia si¢ od nich grab
i co sobg reprezentuje? ;

Sama nazwa grab, jak si¢ przypuszcza (za A. Cernym; 5, s. 11.4), po-
chodzi od rdzenia gérnotuzyckiego czasownika hraba¢, co znaczy ‘ciagnac,
krasé’ (I, s. 65). Czasowniki z identycznym rdzeniem o podobnyn']’zn.acze-
niu wystepuja takze w innych jezykach stowianskich, np.: ukrairskie e
2pabyeamu, rzeczownik — zpabixcnux; rosyjskie — zpabumey, rzeczownik
— zpabumeans.

A. Cerny wyjasnia, ze grab to ‘ten, ktéry ciagnie cos do siebie, kradnie’
(5, s. 115).

Niemniej ciekawa wydaje sie wersja pochodzenia nazwy grab od drz.c.zwa
o tej samej nazwie wystepujacej w wielu jezykach stowianskich. Wg Briick-
nera grab ma rdzeri prastowianski (4, s. 154). Takie imi¢ mogtaby otrzy-
maé istota z grabowego lasu. Nalezy zaznaczyé, ze drzewo grab byto roz-
powszechnione na terytorium dawnych Stowian, a wedtug teorii polskxeg’o
botanika Rostafiriskiego, wysunigte) w 1908 roku, wlasnie tereny, na kto-
rych roénie grab, maja wyznaczac tereny zamieszkiwane przez plemiona
stowianskie (13, t. 1, s. 324).

Schulenberg i A. Cerny nazywaja tuzyckiego graba tylko holcem — to
znaczy ‘chtopcem, mlodym cztowiekiem’. Od cztowieka odréznia go tylko
to, z¢ ma konskie kopyta. Czasami grab na calym ciele ma geste wilosy,
moze by¢ wigkszy i silniejszy od czlowieka, ale w ogdle odrézni¢ go od
cztowieka trudno (5, s. 116). Nigdzie nie wspomina si¢ o umiejetnosci cza-
rowania i zmiany postaci przez grabéw, co jest wlasciwe lisowykom i leszim.
Postaci tuzyckiego folkloru maja wiecej cech wspélnych z panami i sylwa-
nami. Graby blakaja si¢ po lesie, chetnie przychodza do siedzib ludzkich.
Zaczepiaja dziewczeta, bardzo lubia wieczornice z taricami, moga najmo-
wacé si¢ do pracy u chlopéw, nie szkodzac im i nie domagajac si¢ za to
niczego, oprocz jedzenia.

Tak wiec ten nieszkodliwy, niezbyt madry, nie obdarzony umiejetnodcia
czarowania, ni to czlowiek, ni to zwierze funkcjonuje w folklorze tuzyckim
jako niczym sie nie wyrdzniajaca, antropomorficzna istota, majaca postaé
mtodego chlopca z kopytkami, zawsze glodnego, o imieniu Grab.

Jednak losy mitycznych postaci czasem bywaja tak zaskakujace, ze
moga wywolaé¢ zaréwno zdziwienie jaki i podziw. Tak stalo sie wlasnie
z huzyckim lesnym chlopcem.

W 1834 roku genialny polski poeta-romantyk, Juliusz Stowacki, pisze
Jeden ze swoich najglosniejszych dramatéw — Balladyne. Nie budzi wat-
pliwosci fakt, ze autor wykorzystal w swoim utworze motywy zaczerpni¢te
z tworczosci ludowej. Jednak pierwotny w stosunku do treéci czynnik folk-
loru nie wystepuje u Stowackiego samodzielnie, ale organicznie zespolony
Jest ze Swiatem ludzkim, z jego losami, tworzac calo$é z otaczajaca prze-
strzenig. Balladyna — to $wiat realny i éwiat duchéw, czaréw i zagadko-
wych istot. W tej cudownie barwnej, réznorodnej galerii obrazéw pojawia
si¢ takze mtody chlopiec o imieniu Grabiec.

Juz samo imi¢ moze wywolaé skojarzenie z huzyckim grabem, nasuwa
si¢ tu wige pytanie, czy to ten sam bohater? A jedli tak, to w jaki sposéb
lesny duch z muzakowskich laséw znalaz! si¢ na kartach Balladyny?

Na analogi¢ graba i Grabca zwracali uwage niektorzy badacze twér-
czosci Juliusza Slowackiego. Na poczatku XX wieku zrobil to M. Lima-
nowski w pracy , Balladyna” Stowackiego jako mistyczne zwierciadto swiata
(,Sfinks”, czerwiec 1914). Pézniej o mozliwoéci istnienia miedzy tymi po-
staciami typologicznych zwigzkéw méwit J. Kleiner w obszernej monografii
Stowacki. Wspétezesni badacze Balladyny M. Bizan i P. Hertz réwniez wy-
suwali praypuszezenie o mozliwych zwigzkach miedzy grabem a Grabcem
(3, 5. 205).

Sprébujemy poréwnadé te postaci pod wzgledem ich cech typologicznych,
zaréwno zewnetrznych jak i charakterystycznych dla ich éwiata wewnetrz-
nego.

Juliusz Stowacki tworzy imie¢ dla swojego bohatera za pomocy produk-
tywnego sufiksu -ec, dosyé rozpowszechnionego w jezyku polskim, w kt-
rym jest on wykorzystywany do tworzenia rzeczownikéw rodzaju meskiego,
omnaczajacych zawéd, rodzaj dzialalnoéei lub charakteryzujaeych cztowieka
(np.: kupiec, naukowrec, skgpiec) i prastowianskiego rdzenia grab-, tego sa-
mego, ktéry wystepuje w nazwie tuzyckiego ducha legnego.

Juliusz Stowacki nie podaje opisu wygladu Grabea, ale posrednio two-
rzymy sobie wizerunek tej postaci. Grabiec z Balladyny to prymitywny
wiejski chlopak, duzy i rumiany, zawsze glodny i spragniony, lubiacy to-
warzystwo dziewczat i zabawy z nimi. Ma wysokie mniemanie o sobie, ale
naprawde jest zwyklym prostakiem.

W opowiesciach Luzyczan graby opisywane s nastepujaco:
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»Rady chodzachu na pfazu, hdzez chcychu so ze holcami zabawje¢” (11, s. 123).

»Su to ,rjane hélcy” ... kaz druzy hélcy ze wsy, a zo so tohodla holcam jara
spodobachu...” (5, s. 120).

»Zabawjachu so tedy z wjesnymi holcami, lubowachu je, cheychu je tez za
zony méc..." (5, s. 120).

Prawie wszystkie opowiesci o grabach méwig o tym, ze ten lesny duch
nieustannie odczuwa gléd, ktéry bardzo trudno jest mu zaspokoié¢. Dlatego
graby kradng chlopom zwierzeta. W jednej z opowiesci grab oderwal noge
koniowi, w innej — ukradt i zjad} calego konia.

Grabiec Juliusza Stowackiego méwi o sobie: , Jestem cztowiek migsny”
(12, s. 214). Watek glodu i niemoznos¢ jego zaspokojenia jest charaktery-
styczny dla postaci Grabca w Balladynie. W scenie bankietu na zamku,
kiedy Grabiec zjad} juz wszystko, co bylo do zjedzenia, kaze usmazyc¢ dwa
pawie spacerujgce po ogrodzie grafa. Takze na stuzbe do Kirkora chee wsta-
pi¢ tylko dlatego, ze tam dobrze karmia, a z rynien cieknie ,gorzatka” (12,
s. 250).

Luzyckie graby zyly w lasach. Grabiec Juliusza Stowackiego takze jest
bliski przyrody. Przemiane Grabca w wierzbe, dokonang przez Goplane,
starzec komentuje tak:

wWierzba mozna zostaé wierzbie,

Ale grabinie, to nie...” (12, s. 74),
uzywajac tu stowa ,grabina” w znaczeniu drzewa o nazwie grab.

W innej scenie Grabiec obejmuje w lesie dab, nazywajac go ,prayjacie-
lem grabiny”:

+Md4j debie, Wierz mi, ze cie szanuje,

co w sercu, to w gebie" (12, s. 80).

Bliskich wiezi Grabcea z przyroda domyélaja si¢ i inni bohaterowie utwo-
ru. Dzieci méwia o tym, ze ten chlopiec ,wyrést w lesie”, a Chochlik, ma-
leriki duszek, nazywa Grabca ,obywatelem lasu” (12, s. 168).

Obraz graba w folklorze tuzyckim i Grabca z Balladyny Juliusza Sto-
wackiego ma wiele cech wspélnych, takich jak:

1. nazwa i imi¢, utworzone od rdzenia grab-;

2, wyglad zewnetrzny — to mlodzi, silni chtopey;

3. cechy charakteru — prostactwo, prymitywne sady, pragnienia uwa-
runkowane potrzebami fizjologicznymi: ulubione zajecia obu to zaczepia-
nie dziewczat, jednego i drugiego charakteryzuje niepohamowane uczucie
glodu;

4. wi¢z z przyroda, przede wszystkim z lasem.
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Argumentem przeciwko utozsamianiu graba i Grabca moze by¢ biogra-
fia tego ostatniego, ktérag on sam opowiada. Mozna odnies¢ wrazenie, ze
(irabiec to catkiem ludzka istota, jest on bowiem synem pijaka organisty
I przecietnej kobiety. Jednak nalezy tu zauwazy¢, ze literatura romanty-
zmu rzadko wykorzystywala motywy ludowe w ich czyste) postaci. Zda-
niem J. Krzyzanowskiego ,epoka romantyzmu zabarwita literature folklo-
rem, uznata go za jeden z najpiekniejszych czynnikéw twércezosci literackie)”
(8, t. IT, 5. 69). Ale czynnik ten musial podlegaé¢ transformacjom odpo-
wiadajacym twérceze] fantazji autora—romantyka, Réwniez Juliusz Stowacki
tworzy wiec z prostego obrazu lisowyka-graba swego rodzaju zaszyfrowany
symbol. Takie transformacje byty bardzo charakterystyczne dla jego twér-
cZ08Cl.

Traktowanie §wiata Balladyny jako przeniesienia do utworu dramatycz-
nego oddzielnych elementow folkloru réznych narodéw oznaczaloby prze-
niesienie jej z duchowych wyzyn, zerwanie sieci misternie splecione) przez
Juliusza Stowackiego z osnowy szekspirowskiej tragedii, ariostycznego Smie-
chu, motywéw ludowych, wlasnej fantazji i gltebokiej symboliki.

W ten sposéb przyblizylismy si¢ do gléwnego problemu poréwnania
obrazéw graba i Grabca. Pomijajac opis wygladu zewnetrzego i1 cech cha-
rakteru obu postaci, podejmiemy prébe zrozumienia ich funkeji, roli 1 uza-
sadnienia ich obecnosci w folklorze Luzyczan 1 w dramacie Juliusza Stowac-
kiego.

Jak zauwazono wyzej, mitologiczna $wiadomos¢ ludzi byta skierowana
na to, by wypelnia¢ otaczajacy ich niezrozumialy éwiat, ktéry ich ota-
czal, istotami, ktére w pewnym stopniu przypominatyby ich samych. W ten
spos6b zapelniajg sie lasy, rzeki, jeziora, géry, nawet pieczary i §wiat pod-
ziemny. Przyroda wypelniona antropomorficznymi istotami nie byla juz
laka obca i zagadkowa. A postacie mityczne nizszego rzedu, do ktérych za-
liczamy takze tuzyckie graby, pelnilty w swiecie tym rol¢ mediacyjng miedzy
czlowiekiem a przyroda. Byly one swego rodzaju wyktadnikiem réwnowagi,
organizujacym S$wiat w jedna calos¢, niwelujgcym przeciwienstwa $wiata
materialnego i fantastycznego.

Te wlasnie dwa $wiaty pokazane zostaly takze w dramacie Juliusza Sto-
wackiego. Rézne sfery istnienia reprezentuja u niego dwa obrazy zenskie,
podniesione przez geniusz autora do rangi symboli. Swiat ziemski — to
swiat Balladyny; metafizyczny, bajkowy — to $wiat Goplany. Skoro ist-
nieja te dwa przeciwstawne §wiaty, to musi tez by¢ element, ktéry petnitby
miedzy nimi funkcje posrednia. W Balladynie pelni ja wilasnie Grabiec,
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ktory odgrywa wazng role ,wahadetka” miedzy rzeczywistoécia 1 fantazja,
zblizajac sie to do Balladyny, to do Goplany.

Istotnym aspektem w tej mediacyjnej roli Grabea jest mitosé. On kocha
Balladyne, a zakochana w nim Goplana robi wszystko, aby zwrécié uwage
chtopca na siebie. Pretensje, jakie ma nimfa wodna do Grabca, nabieraja
sensu tylko wtedy, gdy ten ostatni jest istotg z jej mitycznego $wiata, a nie
ze Swiata realnego. M. Limanowski stusznie zauwaza, ze historia milosci
Goplany i Grabca stworzona zostala przez Juliusza Stowackiego w $rodku
intrygi, w momencie, gdy lesny demon, wyszedlszy z lasu, oddaje swoje
serce Balladynie, poniewaz na jakis czas gér¢ w nim biora ludzkie korzenie
(9, s. 110). Prébg przywrécenia Grabea wladciwemu mu $wiatu przyrody
Jest przemienienie go przez Goplane w wierzbe i koronacja na ,kréla dzwon-
kowego”.

Wilasnie dla podtrzymania réwnowagi §wiata powstawaty owe postacie
potbogéw-pétludzi. Ze wzgledu na te czynniki, réwnowazace $wiat realny
i fantastyczny, wystepuja w folklorze tuzyckim — graby, a w Balladynie —
Grabiec.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze podobieristwo tuzyckiego graba
do bohatera Juliusza Stowackiego jest bardzo duze, zaréwno gdy chodzi
o nazwe i imig, cechy zewngtrzne, rysy charakteru, jak i funkcje, jaka pelnia.

Przypuszczalnie dwiadezy to o tym, ze Juliusz Stowacki mégl znaé tu-
zycka tworczosé ludows, nawet takie jej elementy jak graby i zapozyczyé
z nie) te postaé. I. Matuszewski w pracy Stowacki i nowa sztuka zauwaza, ze
sautorowi Balladyny nie wystarczalo poznanie i zrozumienie czegos, zwlasz-
cza w dziedzinie sztuki i literatury; szedl on [Stowacki] niekiedy znacznie
dalej i chwytal i wchlanial w siebie zastyszane u kogo$ motywy i opie-
rajac si¢ na nich, tworzyl nowe melodie” (10, s. 260). Takim motywem,
wylapanym przez wrazliwa dusze Juliusza Slowackiego z wielkiego chéru
postaci stowianskiego folkloru mogta byé takze wlasciwa tylko folklorowi
tuzyckiemu postaé lesnego chlopca — graba.

Wystepowanie podobnych obrazéw w swiadomosci ludowej i w litera-
turze romantyzmu jest jeszcze jednym przykladem zwigzkéw miedzy tymi
dwiema formami artystycznego wyrazania.

Réwnolegte wyst¢powanie graba i Grabca dowodzi, ze kazda postaé ze
swiata mitycznego, nawet tak, na pierwszy rzut oka, niepozorna jak grab,
ma prawo do funkcjonowania takze w kulturze innego narodu, przetamujac
przy tym bariery przestrzenne i czasowe.
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Jezeli za$ obraz Grabca powstal w tworczej fantazji Juliusza Slowac
kiego niezaleznie od tuzyckiego folkloru, to mamy do czynienia z fenome-
nem kulturowo-psychologicznym, ktéry moze potwierdzi¢ zaréwno istnienie
podobnych mediatywnych obrazow, jak i geniusz poety-romantyka, ktory
wzbogacil zaczarowany $wiat swojej Balladyny znanym Luzyczanom obra-
zem chlopca z muzakowskich laséw.
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(z ukraifiskiego przelozyla Iwona Cechosz)

Ludmila Petruchina (Lwiw)

Sorbische Volkskunst und Dichtungstatigkeit
von Juliusz Stowacki

Der Artikel ist ein Vergleichsversuch der Gestalt aus sorbischen Volkskunst
Grab, mit der Gestalt Grabiec, die in dem Roman von Juliusz Stowacki erscheint.

Die Analyse ist mit Erklarung der Etymologie des Wortes Grab eingeleitet.

Nach Meinung der Autorin sind die Vermutungen iiber gemeinsame Herkunft
der beiden Gestalten begriindet; mit der Sache haben sich schon die Forscher der
Tatigkeit des polnischen Romantikers im XIX Jahrhundert interessiert. Jedoch
analysiert L. Petruchina das Problem komplexer, indem sie typische aufiere und
innere Ziige der Helden analysiert. Die Autorin stellt fest, daB Grab und Grabiec
viele gemeinsame Ziige haben wie den von der Vorsilbe Grab Namen, aufleres
Aussehen, Charakterziige, auch die Tatsache, daB fiir beide Natur sehr nah ist,
vor allem Wald.
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Gegen den Vergleich der beiden Gestalten bezeugt die Blographle von Gra-
biec.

Der Hauptpunkt der durchgefiihrten Vergleiche ist Versuch von Verstandigung
der Funktion von Grab und Grabiec, einerseits der Rolle von beiden in der sor-
bischer Volkskunst, andererseits in dem Drama von Juliusz Slowacki.

Zum SchluB stellt L. Petruchina fest, wenn Grabiec im Drama des polnischen
Romantiker als Personifizierung der Fantasie des Autors erschneint, unabhangig
von sorbischer Volkskunst, haben wir mit einem kulturell-psychologischen Pha-
nomen zu tun, der die Existierung der ahnlichen Motive in Kultur der slavischen
Volker und Genie des Autors.
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IV. Folklorysci europejscy i tuzyccy

Ewa Siatkowska (Warszawa)

Z historii badan folklorystycznych
na Luzycach

(skrét artykulu opublikowanego w serii Prdce z déjin slavistiky XX, . Euro-
slavica”, Praha 1998, s. 73-78, pt. Przyjaéni F. L. Celakowskiego z A. Kucharskim
1 co z tego wyniklo dla kultury tuzyckiey)

Z Andrzejem Kucharskim Frantisek Ladislav Celakovsky poznal si¢
w Pradze w 1826 roku. Polak wlasnie rozpoczal swa piecioletnia podréz
po krajach stowianskich, ktéra miata go przygotowaé do objecia katedry
slawistyki na Uniwersytecie Warszawskim. Szczegély jego podrézy opisuje
V. Francev!, pisze tez o niej sam Kucharski?. Praga byla tej podrézy pierw-
szym etapem, drugim mialy by¢ Luzyce. W stolicy Czech zapoznawal sie
Kucharski z problematyka tuzycka. Tu zaczal sie uczyé jezyka gérnotuzyc-
kiego, poglebiajac péinicj jego znajomoéé w Dreznie. Najwiecej daly mu
osobiste kontakty z czeskimi naukowcami. Odwiedzat Jézefa Dobrowskiego,
ktory byt whasnie pod wrazeniem podrézy na Luzyce. W jego mieszkaniu
poznat Kucharski tuzyckich studentéw a takze Vdclawa Hanke. Najcenniej-
s24, 2z punktu widzenia naukowego, okazata si¢ jednak znajomosé z Cela-
kovskim,

Miody woéwczas czeski uczony i poeta miat juz w Polsce przyjaciél,
do ktérych nalezal Kazimierz Brodziniski. Jemu zadedykowal Celakovsky
I tom swojego dzieta Slovdnské ndrodni pisné (1825), zaé w III tomie
tej publikacji znalazly si¢ ,krakowiaki” Brodzifiskiego, za jego zgoda prze-
drukowane z ,,Dziennika Warszawskiego” (1826). Celakovsky interesowal
si¢ Jezykiem polskim i literaturg. Owocem tych zainteresowan byla wy-
dana dopiero w 1850 r. antologia Z pisemnictvi polského, stanowiaca czesé
zbioru Vseslovanské poédteéni éténi. Byla ona podrecznikiem do nauki
polskiego m.in. dla tuzyckich studentéw®. Sporo tez Celakovsky ttuma-
czyl z polskiego, gléwnie poezje romantykéw. Czytywal, a nawet cytowal

! A.V. Francev, Polskoje slovjanovedenie konca XVIII i pervoj éetverti XIX st.,
l'raga 1906, s. 376-491.
2 A. Kucharski, Szczegdly tyczqce sig jezyka 1 literatury stowiariskiej. List 2 Wiednia,
4. lipca 1827, , Pamietnik Warszawski” 1829, t. I11, z. 2, s. 121-138.
3 Zob. J. Magnuszewski, Sprawy polskie w kregu Serbowki, ,Zeszyty Luzyckie” 1V,
1992, s. 10.




polskie czasopisma, np. ,,Dziennik Warszawski”. Polonistyczne zaintereso-
wania F. L. Celakovskiego z géry nastawily go przyjaznie do przybylego
do Pragi Polaka.

Kucharski w momencie przyjazdu do stolicy Czech mial 31 lat, byt
o 4 lata mlodszy od Kazimierza Brodzitiskiego, wéwczas juz profesora na
Uniwersytecie Warszawskim. Celakovsky mial lat 27. Niewielka réznica
wieku sprzyjala bardziej bezposrednim stosunkom mig¢dzy obydwoma na-
ukowcami niz to miato miejsce w stosunkach Celakowskiego z Brodziniskim.

Po pétrocznym pobycie w Pradze Kucharski udal si¢ najpierw do Dre-
zna, pozniej na Luzyce. Rozpoczat tam zbieranie piesni ludowych. W pierw-
szej polowie wrzesnia 1826 roku zebral pewna ich ilos¢ na Gérnych Luzy-
cach, nastepnie pojechal na Dolne Luzyce: do Muzakowa, Grodka, Chocie-
buza, wezesnie) odwiedzajac Zgorzelec, wreszcie w lutym 1827 roku poja-
wil si¢ w Berlinie, nastepnie w Lipsku. Na Dolnych Luzycach byl jednym
z pierwszych terenowych zbieraczy piesni ludowych. W badaniach towarzy-
szyli mu Luzyczanie. Przypuszcza sig, ze byl wéréd nich Handrij Zejler®.
Pionierskoéé pracy Kucharskiego uwypukla si¢ na tle znikome;j liczbie 6w-
czesnych drukowanych opracowan piesni ludowych z Luzyc. Poza jedyna
pracg, Karla von Antona Klemnes Niederlausitzisch-wendisches Worter-

buch... nebst emnem Anhange von Volksliedern in derselben Sprache, Gorlitz "

1788, nie bylo whasciwie zadnego zbioru godnego uwagi. Monumentalne
dzielo Smolera powstato w 15 lat pdzniej.
Kucharski nie tylko opracowywal wlasne zbiory, ale korzystal z in-

nych rekopiémiennych zrédel. Byly to m.in. zapisy tak wybitnych osobi-

stodci jak Jan Bohuchwat Dejka (1779-1853), czy Dabit Boguwér Glowan

(1788-1865), postugujacy si¢ tez niemiecka wersja nazwiska: Kopf. Ten

ostatni na jednym z tekstéw przekazanych Kucharskiemu umiescit dedy-
kacje: ,,Dem Herrn Professor von Kucharski zum Andenken an mein Ju-

gendland, Berlin den 22-sten Februar 1827, Kopf”. W posiadaniu Kuchar-

skiego byly tez zapisy uczniéw budziszynskiego gimnazjum i innych przy-
padkowych eksploratoréw. Jedna piesii sygnowana jest przez niejakiego Ja-
koba Bemaka®. Kilka otrzymat Kucharski od Handrija Lubjenskiego, inne
od Heinricha von Bunau, niektore od hr. Nostica, ktéry przygotowywal nie-
mieckie wydanie tuzyckich piesni, wreszcie w Zgorzelcu zapoznal si¢ z pew-
noscia ze zbiorem K.G. von Antona, niemieckiego znawcy problematyki
tuzyckie;j.

% Sam Kucharski o tym nie pisal. Tezg¢ taka wysunal P. Nedo, Grundriss der sorbi-

schen Volksdichtung, Berlin 1966, s. 62.
% Zob. O. Kolberg, Dzieta wszystkie, t. LIX, cz. I, Wroclaw 1985, s. XX.
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Kiedy Kucharski przebywat na Euzycach, Celakowsky szykowat IV tom
swego dzieta Slovanské ndrodni pisné. W trzech poprzednich nie zamie-
acil piesni tuzyckich, chociaz w II tomie byta nawet weselna pieén polab-
ska. Chciat wiee ten brak uzupelnié. Z pomoca przyszedt mu Kucharski.
W swym Liscie z Wiednia (por. przyp. 2) napisal: ,Najpiekniejszym atoli
sabytkiem literatury i starozytnoéci serbskiej sg piosnki Lego ludu. Pigkniej-

sze z nich bedg wkrétee wydrukowane w 4. tomie zbioru pieéni stowianiskich

przez Celakowskiego w Pradze wydawanych”. Nie doszto Jjednak do realiza-
¢Ji opisywanego projektu. Jedenascie pie$ni z Dolnych Luzyc zostalo przez
Celakowskiego opublikowanych w periodyku ,,Casopls spole¢nosti vlaste-
neckého museum v Cechdch”, péiniej ,Casopis Ceského Musea” — skrét
CCM (sv. 4, R. 4, 1830, s. 379*406) pt. Prostondrodni pisné Slovant v Lu-
‘et Dolni. We wstepie autor informuje: Ochotnym pritelem Kucharskym,
jenz pred nékolika léty po Luzicich cesty konal, sbiraje vselikého druhu
pamdtky slovdnské, byla mi patrnd sbirka prostondrodnich pisni onéchno
Slovanu doruéena a k pouzitf poprana®. Dalsze pieéni oglaszane byly w na-
stepnych numerach tegoz czasopisma.

Dzieto Celakowskiego zwrécito uwage na folklor tuzycki. Poszczegdlne
pozycje byly nastepnie przedrukowywane, np. pieén 9: Hrisnice znalazta
si¢ w ,Neues Sorbisches Magazin” XIII, B. 2, 1835, skad z kolei przedru-
kowatl ja Jaromir Erben w czasopismie ,Kvety” (¢. III, r. 1836, s. 46).
Michat Hérnik opracowat zbior Celakowsklego w periodyku ,Casopis Ma-
‘icy Serbskeje” (XXXVIII, 1885, 5. 181-185). Celakowsky wydal tuzyckie
piesni w oryginale, pézniej byty one ttumaczone na czeski. Zaczeto je poréw-
nywac z twérezoscig ludowq innych narodéw, np. morawskich Niemcéw”.
Wspdlpraca Celakowskiego z Kucharskim nad zebraniem i opublikowaniem
ludowej literatury tuzyckiej wyprzedzita dziatalnoéé Arnoszta Smolera i po
raz plerwszy zwrécita uwage na folklor tuzycki.

Na marginesie poruszy¢ mozna jedno jeszcze zagadnienie. Materiat tu-
zycki pojawia sie¢ u Celakowskiego takze w jego zbiorze przystéw Mudroslovi
ndroda slovanského v prislovich (Praha 1852). Czeski folklorysta na Euzy-
cach nie byl, musial wiec korzystaé z drugiej reki, ale tym razem nie z reki
Kucharskiego. Polak nie wspomina o zbieraniu przystéw w czasie swego
pobytu na Luzycach w roku_ 1826, a po raz drugi tam nie pojechal. Jest
bardzo prawdopodobne, ze Celakovsky skorzystal z opracowania Handrija

& Zyczliwy przyjaciel Kucharski, ktory przed kilkoma laty podrézowal po Luzycach,
«bierajac réznego rodzaju slowiariskie zabytki, przekazat mi rzeczony zbiér piesni ludo-
wych tych Slowian rekomendujac go do wykorzystania.

7 Dodatek do Prostondrodnich pisni..., CCM, 4, 1830, s. 379-406.
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Zejlera: Wendische Sprichworter, 1838, ktére znajdowalo si¢ w Zgorzelcu®.
Wiemy, ze z Zejlerem korespondowal®. To jest jednak temat do osobnych
badan.

Ewa Siatkowska (Warszawa)

Aus der Geschichte der Volkskunstforschungen
in Lausitz
Auszug eines in Serie Price z dé&jin slavistiky XX,
»Euroslavica® publizierten Artikels, Praha 1998, s. 73-78
unter dem Titel

Freundschaft von F. L. Celakowski und A. Kucharski
Andrzej Kucharski und Frantisek Ladislav Celakowsky haben sich in Prag
im Jahre 1828 kennengelernt. Der Pole hat damals eine Reise tiber die slavischen
Gebiete (er hat sich auf die Ubernahme des Slavistiklehrstuhls auf der Warschauer

Universitat vorbereitet). Nach halbjahrigem Aufenthalt in der Hauptstadt von

Tschechen, wihrend dessen beide Forscher enge Bekanntschaft gekniipft haben,
ist A. Kucharski nach Lausitz gefahren und hat dort angefangen, die Volkslieder
zu sammeln.

In der Zeit hat F.L. Celakowsky das 1V Band des Werkes Slovanské ndrodni
pisné vorbereitet, in dem er das noch nicht verwendete sorbische Material veroffen-
tlichen wollte. EIf Lieder aus Niederlausitz, die ihm A. Kucharski aus seiner
Sammlung geschenkt hat, wurden jedoch im Jahre 1830 in Periodikum ,Casopis
Ceského Musea® veroffentlicht. Wesentlich ist die Tatsache, dafi Tatigkeiten von
F. L. Celakovsky den Anstof zum Interesse an sorbischer Volkskunst in grofierem
Ausmal gegeben haben.

Bei der Gelegenheit soll ein anderer Aufsatz eines tschechischen Folklorist

erwihnt werden, Mudroslovi ndroda slovanského v prislovich, Praha 1852. Bei

Vorbereitung der Sammlung hat er wahrscheinlich Hilfe von Handrij Zejler ge-
braucht, die Frage braucht aber besondere Forschungen.

8 Zob. H. Majewska, Dzialalnosé Gdrnotuzyckiego Towarzystwa Naukowego w Zgo-
rzeleu, cz. I, , Zeszyty Luzyckie” XVII, 1996, s. 54.
9 Zob. J. Jakubec, Déjiny literatury ceské, 11, Praha 1934, s. 573.
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Maciej Kowalczyk (Warszawa)
O zrodlach tuzyckich przystow
w Mudroslovi F. L. Celakowskiego

W Mudroslovi ndroda slovanského v piislovich Frantiska Ladislawa Ce-
lakowskiego bardzo wazne miejsce zajmuja przystowia tuzyckie. Nie byla
to pierwsza manifestacja sympatii czeskiego badacza starozytnosci stowiaii-
skich do tuzyckiego narodu i jego tworczosci. Przed rokiem 1852, kiedy uka-
zal si¢ ten zbidr, Celakowsky przelozyl wiele piesni dolnotuzyckich, a po-
niewaz wzbudzaly zainteresowanie, wielokrotnie oglaszal je drukiem. Ttu-
maczenia te cieszyly si¢ w Czechach wigksza popularnoscia niz pézniejsze,
nie publikowane po czesku, piesni Smolera. Wiadomo jest, ze do zbioru Slo-
vanské ndrodni pisné material tuzycki dostarczony zostal Celakowskiemu
przez polskiego badacza Andrzeja Kucharskiego'. Chcieliby$my pokusié sig
o wskazanie Zrédet tuzyckich przystow, ktére znalazly sie w Mudroslovi
ndrodu slovanského v prislovich.

Wykluczyé nalezy pomoc Kucharskiego. Kucharski zbieral tylko piesni,
od jego pobytu na Euzycach w roku 1826 do momentu wydania Mudroslovi
mint;io dwadziescia szesé lat, a wiadomo, ze pézniej na Luzyce nie pojechal.

Celakowsky nigdy, ani w swoich przektadach, ani na lamach éwezesnej
prasy, nie wypowiadal si¢ na temat zrodel materiatu, z ktdrego korzystal
w swojej pracy. Nie pisal o tym takze w listach — przynajmniej w tych,
ktore pozostaty. O samym tekécie Mudroslovi informacje znajdujemy w ko-
respondencji z lat pigédziesiatych, krétko po wydaniu ksigzki, ale nie sa one
dla nas przydatne, nic z nich nie wynika.

Natomiast na tuzyckie przyslowia natkneliSmy sie w trzech listach na-
pisanych w latach 1827-1828 do czeskiego badacza przez Handrija Zejlera.
Wzmianki te, jako jedyne ocalale, pozostaja dla nas punktem zaczepie-
nia. Mozemy domysla¢ si¢ drogi, ktorg przeszly tuzyckie przystowia, zanim
zostaly zamieszczone w zbiorze Celakowskiego, choé nie mozemy byé jej
pewnit.

Z informacji zawartych we wspomnianych listach wynika niezbicie, ze
po;l koniec lat dwudziestych Celakowsky troche tuzyckich przystéw posia-
dal.

Pierwszy list pochodzi z maja 1827 r. Czytamy w nim, ze Zejler akurat
zbiera z przyjaciétmi tuzyckie pieéni i przystowia, ktérymi chee sie z Ce-

L' E. Siz‘stkowskn, Przyjair Celakowskiego = A. Kucharskim i co z tego wyniklo dla
kultury tuzyckiey, ,Prace z déjin slavistiky XX”, Praha 1998, s. 73-78.
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lakowskim podzieli¢, pozwala sobie wszelako na drobna zwloke, poniewaz
pragnalby dowiedzie¢ sig, jaki material Celakowsky juz u siebie ma z pism
osiemnastowiecznego pisarza luzyckiego, Jurija Mjenia, aby nie nadsylaé
dubletow:

(...) Serske narodne Pjesnje sbjeram ja psches Pomoz mojich Sobutowarschow,
runje jako Pschistowa, derje starosziwje a chzu tesame pschi dalschej Kwili so-
budzjelicz, pisajcze mi tejz, kotre Pisma wy wot Jurja Mochnja macze, aby s czim
Jja bych Wam sluzicz mél, schto by Wam nadobne bylo. (...)*

Mozna by przypuszczaé, ze Zejler, pézniejszy autor Wendische Sprich-

worter (1838), nie cheiat po prostu pozwolié¢ Celakowskiemu na korzystanie

ze swojej wiasnej, nietatwej pracy. Stad ta zwloka, ktéra bedzie si¢ prze-

cigga¢ w nieskonczono$é.

Drugi list pochodzi z czerwca 1827. Luzycki poeta migdzy innymi uspra-

wiedliwia sig, ze nie posyta Celakowskiemu zadnych przystéw. Moze stad
wynikaé, ze Celakowsky wywieral na Zejlerze presje, aby ten stal si¢ jego
stalym dostawca materiatu tuzyckiego. Zejler prawdopodobnie uchylal sie
od tego na wszystkie sposoby. W liscie tym czytamy:

(.-.) DokelZ tutén Tydzen tak jara nuzne mam, nejsym Wam Zadnych Psisto-
wow napisa¢ mol, za Tydzen pak Wam zaso pisam. (...)?

W trzecim liScie Zejler napomyka, ze zalgcza do listu troche prazy-
stéw, pochodzgcych z osiemnastowiecznej gramatyki Johanna Gottlieba
Hauptmanna®, do ktérych dolacza kilka przystéw gérnotuzyckich:

(...) Psipolozeny je Psidawk serskich Psistowow z Mag. Hauptmanna Duch.
we Lubnowi delnotuz. sersk. Grammatiki, ¢ig¢anej we Libini 1761. 8. tejz njekotre
serske hornetuziske sym psipisnyl. (...)"

Mamy wiec ewidentny dowéd na to, ze Zejler nie cheial dzieli¢ sie ze
swoim czeskim kolegg tym, co wypracowal we wlasnym zespole lub sam.
Najprawdopodobniej, czujac presje Celakowskiego, wystal mu ,ochtap”.
Wymyslil sobie, ze sprawe rozwigze osiemnastowieczna gramatyka dolnotu-
zycka z suplementem, w ktérym znajduja si¢ przystowia. Celakowsky mégt
ostatecznie zrozumie¢ aluzje Zejlera. Potwierdza to brak dalszej korespon-
dencji miedzy naukowcami. Nigdy nie dowiemy sie, czy obaj panowie po

2 Korespondence a zdpisky Frantiska Ladislava Celakowského, sv 1. (in:) Sbirka pra-
meniiv ku pozndni literarniho Zivota v Cechdch, na Maravé a v Slezsku, v Praze 1907,
s. 310.

3 Op. cit., s. 312-313.

1 Nieder-Lausitzsche Wendische Grammatica das ist Moglichste Anweisung zur Er-
lernung der Nieder-Lausitzschen wendischen Sprache, Liibben 1761.

5 Op. cit., s. 392.
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tym zdarzeniu pisali do siebie nadal. Nie wiadomo tez, dlaczego Celakowsky
zwlekat z wydaniem Mudroslovi niemal dwadziescia lat!

Pytaniem, ktére sobie stawiamy, jest, czy Celakowsky wykorzystat to,
co otrzymal od Zejlera? PoréwnaliSmy gramatyke Hauptmanna ze zbiorem
(Celakowskiego. Z poréwnania tego wynika, ze raczej tak nie bylo. Oprécz
dolnotuzyckich przystéw, ktérych brzmienie sugerowatoby, ze Celakowsky
korzystat z Hauptmanna, np. Ako groch prt droze, Bogatu Zonu som wozel,
Wier’, ale psigladuj, komu wjeris (Hauptmann: Ako groch pschi droze, Bo-
gatu Zonnu som wosel, Wjer’, ale pschigleduj, komu werisch), znajdujemy
przystowia, ktérych nie ma u Hauptmanna, np. Ljaz doma, ako jdz Zerje
oraz takie, ktére u Celakowskiego wygladaja troche inaczej niz u Haupt-
manna, np. Stauné hokno na $11 més (Hauptmann: Staune to hokno na
Schiji mesch).

Celakowsky, umieszczajac dolnotuzycki material, mégl zatem korzystaé
z Hauptmanna, ale nie jest pewne, czy tak wlasnie postapil. Wiadomo
natomiast, ze korzystaé¢ musial jeszcze z innego zrédla. Z jakiego, nie wiemy.

Podobnie ma sie rzecz z materialem gérnoluzyckim. Jako podstawy Ce-
lakowsky uzyé mogh kilku zrédel. Z pierwszego listu wynika, ze posiadal
jakie$ przystowia ,od Jurija Mjenia” Jurij Mjen jednak byl poeta, nie wy-
dal zbioréw przystéw. Z Celakowskim nie mogl sie znaé, poniewaz umarl
w 1785 roku, czyli dtugo przed poczatkiem aktywnosci czeskiego naukowca.
Byé moze Zejlerowi chodzito o innego Mjenia, Rudolfa, syna Jurija, inte-
resujgcego si¢ tworczosceiy ludowa. Nie wiemy jednak, jakiego rodzaju ma-
terial Rudolf Mjeri mégl praystaé Celakowskiemu. Nie zachowata si¢ zadna
korespondencja pomiedzy Celakowskim a Mjeniem. Nie wiemy, czy w ogéle
istniata. Informacja z pierwszego listu Zejlera do Celakowskiego nic nam
nie méwi w tym zakresie.

Mozna tez zakltadad, ze drugim zrédtem mégt byé zachowany w rekopisie
zbidér gérnotuzyckich przystéw fragmentarycznie publikowanych w czasopis-
mie ,Serbske Nowiny” w latach 1826-1833% lub ogloszony drukiem w 1838
roku zbiér Zejlera Wendische Sprichworter. Byé moze Celakowsky korzy-
stal z jednego 1 drugiego. Przeprowadzilismy konfrontacj¢ huzyckich zbioréw
2 Mudroslovi, niestety, jej wynik nie pozwala z cala pewnoscia rostrzygnac
te] sprawy.

Material gérnotuzycki, jaki wyloniliSmy z dziela czeskiego naukowca,
nie pokrywa si¢ z tym, ktéry mamy u Zejlera. Sa to jakby dwa zupelnie
inne zbiory przystéw, choé posiadajg cechy wspélne. Spotyka sie przysto-

5 Zob. , Létopis" A, &. 37, 1990, s. 52-59.
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wia, ktére zostaly umieszczone 1 w jednym i w drugim zbiorze. Jednak przy
doktadnym poréwnaniu widad, ze i one réznia si¢ migdzy soba, choéby pi-
sownig, por. Mudroslovi: Kézdy ma swojeho kraholca, Zejler: Kojzdy ma
swojeho Schrawolza. W obu zbiorkach znajduja sie takze przyslowia iden-
tyczne pod wzgledem tresci, ale réznigce si¢ forma, por. Mudroslovi: Mysli
sebi, zo jemu kral swinje pase, Zejler: Won (wona) sebi mysli, so jemu (ji)
Kral Swinje passe. W wielu innych miejscach znajdujemy u Celakowskiego
przystowia, ktére maja takie samo brzmienie jak u Zejlera, np. Mudroslovt:
Bole kwatas, menje mozes, Sprichworter: Béle kwatasch a menje mézesch,

moze to jednak by¢ zbieznosé¢ przypadkowa. Poréwnujac te materiaty, po !

prostu widzimy, ze Zejler pracowat inaczej niz Celakowsky. Obaj naukowey
kierowali si¢ zupelnie innymi kryteriami.

Podobnie ma si¢ rzecz z r¢kopismiennym zbiorem gérnotuzyckich przy-
stéw pojawiajacych si¢ w ,Serbskich Nowinach” w latach 1826-1833. Ma-
terial z tego zbioru, poza niewielkimi wyjatkami, nie pokrywa sie z materia-
tem, z ktérym pracowal Celakowsky — jest troche bogatszy oraz zapisany
zostal w innej pisowni. Nie mozna jednak wykluczyé tezy, ze Celakowsky
przetwarzat tuzyckie zapisy. A moze czynit to celowo, zeby odréznié¢ swoje

opracowanie od opracowania Zejlera. Nie chcial wobec wyraznie niechetnej
postawy bLuzyczanina, ktéra odbija cytowana wyzej korespondencja, byé

posadzonym o plagiat.

Najwiecej réznic widzimy w opracowaniu Celakowskiego i Jana Bohu-
mita Junghanela (1753-1810): ... Wendische Sprichworter. Rekopis ten

zawiera olbrzymi zbiér gérnoluzyckich praystéw, o ktérych Celakowsky
prawdopodobnie nigdy nie styszal, bo pomija je w swoim monumentalnym
dziele. A wigc problem tuzyckich zrédel Mudroslovi pozostaje otwarty!

Maciej Kowalczyk (Warszawa)

Uber Quellen der sorbischen Sprichworter
in Mudroslovi von F.L. Celakowsky

In der Publikation Mudroslovi ndroda slovanského v prislovich von F. L. Cela-
kovsky besitzen einen wichtigen Platz die sorbischen Sprichwérter. Das Material
zum fritheren Werk, Slovanské ndrodn{ pisné, hat dem tschechischen Folklorist
ein polnischer Forscher, Andrzej Kucharski bereitgestellt. Auf welchem Weg ist
das sorbische Material in Mudroslovi erschienen — so eine Frage hat sich der
Verfasser gestellt.

Die wahrscheinliche Quelle sind Briefe, die I. L. Celakovsky von Handrij Zey-
ler bekommen hat, konkret drei von ihnen, geschrieben in den Jahren 1827-1828.
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In dem ersten Brief, Mai 1827, offenbart sich H. Zeyler, daf§ er gerade mit
I'reunden Sprichwérter in Lausitz sammelt und die Verspatung in Ihrer Lieferung
erklirt der Notwendigkeit der Prizisierung, welche der Materialien fiir F. L, Ce-
lakovsky interessant waren. Moglich, da8 H. Zeyler auf diese Weise zeigen wollte,
daf er mit Weitergeben von Ergebnissen seiner Forschungen nicht interessiert ist.

Der zweite Brief kommt aus Juni 1827 und bestitigt die Vermutungen.

Dagegen enthalt der dritte Brief einige Sprichworter, die aus der Grammatik
von J. G, Hauptmann durch H. Zeyler entnommen sind. So ein Gest 1aBt kei-
ne Zweifel zur Absicht des Briefautors. Der Briefwechsel unter den Forscher hat
wahrscheinlich aufgehort, mit der Mudroslovi hat F. L. Celakovsky, aus ungewis-
sen Griinden, 20 Jahre gewartet.

F. L. Celakovsky hat wirklich die obengenannte Grammatik verwendet, und
auch die von Juri) Mjenja gesammelten Materialien. Zu anderen von ihm ver-
wendeten Quellen gehoren eine Sammlung der in Jahren 1826-1827 in ,Serbske
Nowiny* aufgenommen Sprichwérter und Wendische Sprichwérter von Zeyler.

Genaue Vergleichung des Sprachmaterials hat jedoch keine eindeutige Losung
gebracht. Also bleibt das Problem der sorbischen Quelle Mudroslovi weiter offen.
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Agnieszka Wyszomirska (Warszawa)

Jan Arnost Smoler (1816-1884)
i Izmail Ivanovi¢ Sreznevskij (1812-1880)
— badacze luzyckiego folkloru

W artykule tym chce przedstawié dzieje pieknej, wieloletniej przyjazni ’

naukowej dwdch wielkich autorytetéw sorabistycznych, przyjazni rozpocze-
tej wspdlna przygoda w latach mlododci i trwajace) cale dziesigciolecia. Jan

Arnost Smoler i Izmail Ivanovié Sreznevskij poznali si¢ na poczatku swych

drég naukowych, a potgezyta ich wspdlna pasja badawcza odkrywania i za-

chowywania dla przysztych pokolen folkloru tuzyckiego, tej barwnej i zywej

— a w tym czasie prawie nie znanej — tkanki twérczosci narodowej.
Wiek dziewietnasty to okres zywego zainteresowania kultura ludowa,

folklorem, etnografia. Literatura czerpala z tworczosci ludowej elementy

oryginalne i twércze, folklor zaczeto traktowaé jako czesé spuscizny kultu-

ralnej okre$lonego narodu i jako érodek samoobrony odrebnosci narodowej.

W latach czterdziestych XIX w. jako osobna dyscyplina naukowa wyksztal-
cila si¢ etnografia dotyczaca ludnosci tuzyckie;.
Goracym entuzjasta tuzyckiej tworczosci ludowej byt Jan Arnost Smo-

ler, ktéry juz jako szesnastoletni uczen budziszyiiskiego gimnazjum zaczal

zbieraé tuzyckie pieéni ludowe, a zainteresowania te w konsekwencji dopro-
wadzily do wydania w 1842 r. monumentalnego dzieta Pésnicki Hornich
a Delnich Serbow, ktére z zatozenia — jak podkre§lano we wstepie — mialo

stuzyé nie tylko celom ,czystej nauki”, ale takze powinno rozbudzic tuzycka

swiadomo$é narodowa.
W lecie 1840 roku 24-letni Smoler przebywa w Zgorzelcu, gdzie razem

z Joachimem Hauptem, wspolwydawca Pésnicek, redaguje zebrane mate-

rialy. Na poczatku sierpnia zglasza si¢ do niego 28-letni uczony rosyjski
[zmail Sreznevskij, znany Smolerowi z tego, ze wydal zbiorki piesni sto-

wiarniskich — zwlaszcza najlepsze i najwigksze zbiorki pieéni ukrainskich

(w latach 1833-1838) — i ze zajmuje si¢ jezykami i literaturg zachodnio-
stowianska. Sreznevskij jest juz wigc uczonym o pewnym dorobku, od 1839

roku podrézuje po krajach zachodniej i potudniowej Slowianszczyzny, przy-

gotowujac si¢ w ten sposéb do objecia katedry historii i literatury jezykow
stowianskich na Uniwersytecie w Charkowie. W czasie tej podrézy Srezne-
vskij uczy! sie jezykoéw slowianskich, studiowal starozytnoéci, literature,
folklor, kulture ludowa. Interesowal sie wspélezesng sytuacjg polityczna,
odwiedzal archiwa i biblioteki, studiowal ksigzki 1 r¢kopisy, nawigzal na-
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kowe 1 prywatne kontakty ze wszystkimi niemal wybitnymi stowianskimi
uczonymi i dziataczami kultury. W lipcu 1840 roku Sreznevskij spedzit
pare tygodni w Pradze u Jana Ewangelisty Purkyniego, czeskiego profe-
sora fizjologii i wybitnego dziatacza na rzecz narodowego odrodzenia na-
rodéw stowiaiiskich. Prawdopodobnie whasnie Purkyné zwrécit jego uwage
na Smolera i postal go do Zgorzelca. Tu Sreznevskij uczy!t sie u Smolera je-
vyka tuzyckiego, odwiedzal zgorzeleckie archiwum, pracowal nad literacka
spuscizng Karla Gottloba von Antona, m.in. nad jego zbiorem piesni dol-
notuzyckich, stuzyt fachowa rada Smolerowi i Hauptowi przy redagowaniu
Pésnicek. O kierunkach naukowych zainteresowan Sreznewskiego na Lu-
sycach dowiadujemy si¢ m.in. z jego listéw do matki. Bylo to zbieranie
materialéw z historii tuzyckiej literatury, gromadzenie gérno- i dolnotuzye-
kiego materiatu slownikowego, ogladanie znalezisk archeologicznych i rnin
dawnych grodéw huzyckich, folklor w najszerszym tego stowa znaczeniu,
dialekty i archaizmy jezykéw tuzyckich, stare tuzyckie teksty itp. Podobne
rainteresowania zywil Smoler, nic wigc dziwnego, ze dwéch mlodych ludzi
wkrétce zostato bliskimi przyjaciétmi. Wspélne pasje naukowe oraz wza-
Jemna sympatia zaowocowaly projektem podrézy po Luzycach, zrealizowa-
nej w dwéch etapach. Po raz pierwszy obydwaj uczeni wyruszyli 25 sierpnia,
by zwiedzi¢ zachodnie Luzyce, po raz drugi — 1 pazdziernika — nie zwaza-
Jic na jesienne stoty —— przejsé pieszo cate Luzyce az do Chociebuza. Trasa
lej wedréwki biegta przez Rakecy, Laz, Koéing, Kulow, Luty, Zty Komorow,
Wetosow, Bléta, Lubnjow, Tsupe, Prjawoz, Bérkowy i wreszcie Chociebuz,
P'odrézowali oni pieszo i todzig, nocowali u tuzyckich gospodarzy i na ple-
baniach, rozmawiali z chtopami i duchownymi, ogladali ruiny legendarnych
prodow tuzyckich, ale przede wszystkim starali si¢ jak najlepiej poznaé kraj
sposéb zycia, obyczaje i obrzedy, sytuacje i kondycje jezykéw tuzyckich.
Sreznevskij pisze do matki, ze Luzyce sa, wedlug Sreznewskiego, kraina
¢yzng, ludzie s3 pracowici, zaludnienie jest tu geste, Luzyczanie to madry
| dobry lud. Nie s3 ciemni, sg stosunkowo dobrze wyksztalceni: co najmniej
potrafig czytac; zachowali wiele starych obyczajéw, ale réwniez i wierzen.
Sreznevskij pragnie jak najszybciej opanowaé jezyk huzycki. Na poczatku
podrézy pisze wprawdzie do matki: ,zyjemy ze Smolerem jak bracia. Za-
luje tylko, ze jeszcze nie méwig dobrze po tuzycku, tak ze rozmawiamy ze
soba po niemiecku”, po jakims czasie jednak z duma donosi: , Dzi§ prawie
slowa nie wypowiedzialem po niemiecku. Zdecydowalem si¢ na Luzycach
mowic tylko po tuzycku”. W jednym z listéw tak opisuje sytuacje jezykows
na Luzycach: ,We wszystkich wsiach, ktére odwiedzilismy, mieszkancy mé-
wig réwnie dobrze po niemiecku jak po tuzycku. Ta dwujezycznoséé jednak
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szkodliwie wplywa na czysto$é jezyka huzyckiego. FLuzyczanie bardzo cze-

sto uzywaja stéw niemieckich. Od swoich duchownych jednak zadaja, by
wyglaszali kazania w nienagannej tuzyccyznie” .

Szczegdlnie radosnym punktem wyprawy byla wizyta dwéch badaczy
w rodzinnej) wiosce Smolera, Fazie. Sreznevskij w listach do matki opisal

szkole, rodzing Smolera, kosciél i probostwo Handrija Zejlera oraz pare cie-
kawostek z dwezesnego zycia wiejskiego. O rodzicach Smolera pisal: ,Sa to
calym sercem zacni ludzie. Czuje si¢ u nich jak w domu i catkiem si¢ z nimi
zzytem” . Z kolei w pamieci rodziny Smolera i Handrija Zejlera, mlody, przy-

jacielski, wesoly 1 dowcipny rosyjski uczony i wspanialy gawedziarz zapisat

si¢ na trwale.
Po skonczonej podrézy nie wygasta sympatia Sreznevskiego do Smolera.
Oto co napisal o swym przyjacielu w liscie do czeskiego slawisty Viclawa

Hanki:  Wiele zawdzieczam Smolerowi i zawsze go bede szanowal. Smo-

ler jest przykladem dla starych i miodych mito$nikéw swojego ludu. Nie
stawia sobie nieosiggalnych celéw, jego zamiarem jest poznanie swej ziemi

rodzinnej. I nie studiuje swego kraju jak czlowiek stojacy z boku, ale jest
z nim Scisle zwigzany. Podrézuje po calym kraju (...) i czuje sie tu catkiem

Jjak w domu. Wszedzie go witaja jak drogiego przyjaciela. Swoich obser-
wacjl nie chowa w ksiedze wspomnien, ale je poswieca ksiedze zycia. Cala

duszy i ciatem zyje dla swego ludu. (...) Smoler jest wrogiem wszystkiego

co stare i zte, z drugiej strony jest uczuciowo zwigzany ze wszystkim sta-
rym a dobrym. Bada zycie ludu i to zycie go catkowicie wypeknia. Och,
gdyby kazdy naréd europejski mial po jednym Smolerze na tylu ludzi, ilu
jest na Luzycach i1 gdyby ci ludzie mieli Srodki, by swoje doswiadczenia
przekazac¢ §wiatu, o ilez szersze pole dzialania odkryloby sie dla historii,
filozofii i filologii. Zazdroszcze go Luzyczanom, ale tez wraz z nimi sig cie-
sze. Gdyby tez ten naréd skazany byl na smieré, dla historii Luzyczanie
nigdy nie umra. (...) Wspomnienia zwigzane ze Smolerem zmieniaja mnie
samego. Zawsze interesowaltem sie kultura ludowg, szanowatem jg, ale moge
z calym przekonaniem stwierdzié¢: Smoler jako pierwszy mnie z nia zywo
zwigzat. A ilez mozemy jeszcze po nim oczekiwaé! On jest jeszcze mlody,
dopiero rozpoczyna swoja droge. Dajcie mi pracowaé, on sam méwi; niech
mu Bég zesle dlugie zycie, zdrowie i wytrwalosé w pracy naukowej! I niech
si¢ z ta wytrwaloScig polaczy prawdziwe bogactwo (...)".

T'a zaszczytna ocena dwudziestoczteroletniego Smolera przeprowadzona
przez znanego uczonego rosyjskiego, ktéra Hanka opublikowal w periodyku
,,Casopis Ceského Musea”, rozstawilta nazwisko Smolera szeroko w krajach
stowianskich, wszedzie tam, gdzie to czasopismo docierato. I nie zawidd}
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Smoler z pewnoscia poktadanych w nim nadziei — az do $§mierci pozostal
czotowg osobistoscig tuzyckiego ruchu narodowego, cenionym naukowcem,
wielkim autorytetem dla Luzyczan, preznym dzialaczem, $wietnym organi-
zatorem zycia naukowego 1 wydawniczego.

Sreznevskij wrécit do Charkowa w 1842 roku. Prowadzit tam wyktady
ze slawistyki, w 1846 r. obronil dysertacje Poganskie swiglynie 1 obrzedy
dawnych Stowian w $wietle wspolczesnych poswiadczen i legend 1 uzyskat
tytut doktora filologii stowiansko-rosyjskiej. Pézniej przenidst si¢ na Uni-
wersytet Petersburski, gdzie w dalszym ciagu wykladal rézne dyscypliny
slawistyczne. W 1854 roku zostal czlonkiem rzeczywistym Rosyjskiej Aka-
demii Nauk, a z czasem przewodniczacym jej wydziatu I1. Dorobek naukowy
Sreznevskiego obejmuje okoto 800 pozycji z filologii stowianskiej 1 rosyjskiej,
archeologii 1 etnografii, historii kultury 1 metodyki uczenia jezykow.

Po objeciu katedry w Petersburgu odszed! on nieco od problematyki
luzyckiej — stanely przed nim inne tematy, bardzie) moze aktualne dla
nauki rosyjskiej. Znaczenie naukowe informacji zdobytych przez Srezne-
vskiego w czasie wedréwki ze Smolerem jest jednak bardzo duze. Nikt
z zagranicznych uczonych, takze stowiariskich, nie znal w tym czasie na-
rodu tuzyckiego i jego zycia tak blisko. Zebral ludowe piesni tuzyckie (w
Jjego archiwum znajduje si¢ ich kilkaset), przystowia i bajki. W archiwum
Sreznewskiego opisany jest caly szereg archaicznych zwyczajéw Luzyczan,
poézniej juz niedostepnych dla obserwatoréw. Te materiaty w wickszosei po-
zostaly w archiwum, bardzo mato byto opublikowanych, a i to w wigkszosci
po $mierci autora.,

Najwazniejsze dla nas sa badania Sreznevskiego dotyczace jezykdw tu-
zyckich. Badat te jezyki z réznych stron: studiowal gramatyki i stowniki,
zapisywal slowa i cale wyrazenia zywego jezyka, poznawal gwary i pisownie,
ulozyl stownik etymologiczny jezyka gérnotuzyckiego, poréwnywal gérno-
i dolnotuzycki. Swoje poglady na temat granic gérnotuzycczyzny i na temat
teoril istnienia , jezyka Sredniotuzyckiego” Sreznevskij wylozyl w recenzji
pracy Safarika Stowrariska etnografia (1843). Ogélna charakterystyke hu-
zycczyzny zawarl w pracy Zarys historyczny literatury tuzyckiej (1844) —
Lo jego najwazniejsze dzielo dotyczace Luzyc. Wiasnie ta jego praca zache-
cita do studiéw nad Euzycami wielu slowianiskich dzialaczy. W literaturze
rosyjskiej przez cale dziesigciolecia byta gléwnym Zrédtem danych o histo-
ril, kulturze i literaturze tuzyckiej. Zebrany na Luzycach material Srezne-
vski] wykorzystywal takze w wykladach na temat literatur stowianskich dla
studentéw Uniwersytetu Petersburskiego. Prowadzil tez zajecia praktyczne
z zakresu jezykéw tuzyckich, o czym §wiadcza pisane przez studentéw prace
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pisemne, ktére zachowaly sie w archiwum. Propagowal sorabistyke réwniez
w innych formach: recenzowal prace tuzyckich filologow; w artykutach do-
tyczacych charakterystyk zjawisk wspdlnych calej Stowianszczyznie, przed-
stawial zawsze fakty tuzyckie.

Cho¢ okres petersburski wymusit na Sreznewskim odejscie od tematéw
tuzyckich, jego kontakty z inteligencja tuzycka byly utrzymywane prak-
tycznie do korica zycia. Przede wszystkim nie wygasta jego przyjazn ze
Smolerem. Uczeni wymieniali si¢ literatura i nowinkami z zycia nauko-
wego. Prowadzili zywa, wieloletnia korespondencje. W 1843 roku Smoler
pisal: ,,Mdéj szanowny przyjacielu! Gdy wspomnisz Serba Smolera, zacho-
waj, o to prosze, przyjazne mys$li dla wszystkich Luzyczan. U nas, na Luzy-
cach, Bogu dzi¢ki, mysl narodowa dalej si¢ rozwija, a ja musze wyznad, ze
masz w tym rozwoju wielki udzial. (...) 1 na zakonczenie: ,Zostan z Bogiem,
mdj stowianski bracie 1 przyslij mi szybko mity list! Badz zdrowy 1 pozostan
przyjacielem swojego wiernego Smolera”.

Fuzycki folklorysta przesylal Sreznewskiemu pelng i réznorodna infor-
macj¢ o wszystkich detalach zycia buzyc. Gdy w 1859 roku Smoler po raz
pierwszy przyjechat do Moskwy, gdzie przebywal 10 miesiecy, przez caty
czas pozostawal w Scistym kontakcie ze Sreznewskim, ktéry pomagal mu
zawrze¢ nowe znajomosci z rosyjskimi uczonymi i literatami. Takze w cza-
sie nastepnych swoich wizyt Smoler korzystal z pomocy przyjaciela przy
podejmowaniu rozmaitych protuzyckich inicjatyw. Smoler ze swej strony
publikowal artykuly Sreznewskiego w ukazujacych si¢ w Budziszynie cza-
sopismach naukowych 1 literackich oraz zawiadamial o wizytach Sreznew-
skiego na Luzycach.

Owocem wspdlnej podrézy po Luzycach i zadzierzgnigtych wéwczas nici
przyjazni, stalo sie po latach swoiste centrum wiedzy o kulturze, nauce
1 jezyku tuzyckim, powstale w Petersburgu wokdl profesora Sreznewskiego.
Swoim autorytetem uniwersyteckiego profesora i cztonka akademii wptywat
on na rozwdj zainteresowania Luzycami w ogéle, a Smolerem w szczegdlno-
sci, wérod czlonkéw towarzystw naukowych, a takze czytelnikéw rosyjskiej
prasy. Duzg role odgrywal takze przy organizacji pomocy materialnej dla
tuzyckiego ruchu narodowego. 7 drugiej strony, dzieki Smolerowi, utrzymy-
wal wysoki poziom wiedzy o Luzycach w tych kregach naukowych, ktére
interesowaly si¢ losem najmniejszego narodu stowianskiego. Niemae znacze-
nie miala takze wymiana ksiazek, dzieki ktorej kazdy student mdgt znalezé
w bibliotece profesora poszukiwang nowo$é, a biblioteka Akademii Nauk
dysponowata wszystkimi potrzebnymi publikacjami.
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Agnieszka Wyszomirska (Warszawa)

Jan Arnost Smoler (1816-1884)
und Izmail Ivanovi¢ Sreznevskij (1812-1880) —

Forscher der sorbischen Volkskunst

Der Artikel hat als Ziel Vorstellung der Geschichte vierjahriger Lehrfreund-
schaft von zwei grofien Sorabisten.

Das neunzehnte Jahrhundert, Zeit der Tatigkeit von den beiden Gelehrten,
gehort zu den Zeiten, in der ein lebendes Interesse an Volkskunst, Volkskultur
und Ethnographie, auch sorbische, entstanden ist.

Einer der grofien Enthusiasten von den Gebieten war Jan Arnost Smoler. 1842
veroffentlichte er ein monumentales Werk Pésnicke Hornich a Delnich Serbow.
Ahnliche Interessen hatte lzmail Ivanovi¢ Sreznevskij, der Untericht in Gorlitz
cben bei J. A. Smoler hatte.

Beide Gelehrten hat in Gorlitz Jan Evangelista Purkyne — das war 1840.

Gemeinsame schopferische Leidenschaft und herzliche Freundschaft bewirk-
ten, daB J. A. Smoler und I. 1. Sreznevskij am 25 August 1840 eine Reise in das
westlichen Teil Lausitz angefangen haben. Die néichste Fahrt hat breiteres Teil
Lausitz umfafit. Uber die Einzelheiten kann man mehr aus den Briefen von I. 1.
Sreznevskij an die Mutter erfahren. Besonders ergreifende Etappe der Reise war
der Besuch im Familiendorf von J. A. Smoler, in Lazy.

Gute Beziehungen zwischen beiden Forscher haben auch nach der Beendi-
gung der Reisen nach Lausitz, obwohl beide woanders hin abgereist sind. 1842
ist I.I. Sreznevskij zuriick nach Charkov gekehrt, 1846 hat er die Dissertation
zum Thema Volkskunst der fritheren Slaven. Jedoch seine wertvollsten Arbeiten
betreffen sorbische Sprachen. Der Gelehrte hat in den Aufsatzen die Grammatik,
Lexika und sorbische Dialekte verglichen.

1859 ist Jan Arnost Smoler zum ersten Mal nach Moskau gefahren. Wahrend
des Aufenthaltes und der nachsten hat er Hilfe seitens I. I. Sreznevskij gebraucht,
dagegen hat J. A. Smoler seine Publikationen in Bautzen veroffentlicht.
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Ein groBles Verdienst von Jan Arnost Smoler und Izmail Ivanovi¢ Sreznevskij
war die Grindung von Sorabistikzentrum, als der letzte die Arbeit in Moskau
angefangen hat.
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V. Recenzje

Iwona Cechosz (Warszawa)

Luzyczanie widziani oczyma Ukraincéw

(recenzja ksigzki
Jyacuyvrt Cepbu, NociBHMK 3 HAPOAO3HABCTBA
pod red. W. Motornego i D. Scholze-Solty,
Lwoéw—Budziszyn 1997)

Sorabistyka stala si¢ wazna dziedzing we wspdlczesnych kompleksowych
badaniach stowianoznaweczych. Swiadcza o tym zaréwno liczne publikacje
sorabistyczne, jak i miedzynarodowe spotkania poswigcone problemom tu-
zyckim.

Zainteresowanie Fuzycami i Luzyczanami zatacza coraz szersze kregi
takze na Ukrainie. Wyrazem tego moze by¢ napisana po ukrainsku i opu-
blikowana w 1997 roku we Lwowie ksiazka Jyacuysxt Cepbu (Luzyczanie)
pod redakcja W. Motornego i D. Scholze-Solty. Jest to, liczaca prawie
270 stron, praca zbiorowa, do powstania ktérej przyczynit si¢ miedzyna-
rodowy zespét uczonych z dwéch wspélpracujacych ze sobg od wielu lat
placéwek: Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki oraz Instytutu Eu-
zyckiego w Budziszynie.

Ksigzka ma w podtytule nocibrnux 3 napodosnascmea (podrecznik lu-
doznawstwa). W zamysle autorow jest ona adresowana zaréwno do studen-
téw-slawistéw, jak 1 do szerokiego kregu czytelnikow zainteresowanych hi-
storig, kultura, literatura i jezykiem Euzyczan. Praca podejmuje szeroki wa-
chlarz zagadnien zwigzanych miedzy innymi z historia i wspélczesnoscia Lu-
zyc, zyciem duchowym Fuzyczan, rozwojem ich jezyka, literatury i sztuki.
Wezesniej podejmowano juz na Ukrainie préby systematycznego, catoscio-
wego opracowywania zagadnien sorabistycznych — nalezaloby tu wymieni¢
m.in. recenzowana w , Zeszytach Luzyckich” prace dwéch wybitnych sora-
bistéw lwowskich W. A. Motornego 1 K. K. Trofymowycza Icmopia cep-
boayacuyvroir kyavmypu (X VIII-XIX cm.), JIssis 1991 (,,ZE” 111, 1992,
s. 138-140). Jednakze podobne kompedium wiedzy o Luzyczanach ukazuje
sic na Ukrainie po raz pierwszy.

Autorzy maja nadzieje, ze choé¢ w pewnym stopniu wypetni ono braki
w tej dziedzinie stowianoznawstwa i zadowoli czytelnikéw zainteresowanych
najmniejszym stowianskim narodem.




Prace rozpoczyna wstep, napisany przez W. Motornego i D. Scholze-
-Solte (s. 8-17). Autorzy uzasadniaja tu opracowanie i wydanie tego typu
ksigzki potrzebg zaspokojenia rosngcych wymagan i zainteresowan czytel-
nikéw oraz wypetnienia luki w publikacjach sorabistycznych na Ukrainie.
Wydaje mi si¢, ze dla czytelnika zainteresowanego nie tylko samymi FLu-
zycami, ale takze historig sorabistyki w ogdle, interesujaca moze byé ta
czeS¢ wstepu, w ktdrej w zwiezty sposéb przedstawione zostaly dzieje sora-
bistyki w réznych krajach. Autorzy wspominaja o Niemczech, Rosji, Bia-
lorusi, Czechach. Nieco wigcej uwagi podwigcaja sorabistyce polskiej, za-
znaczajac, ze w Polsce badania sorabistyczne maja dawne tradycje. Odno-
towu)g réwniez istnienie wydawanych od 1990 r. przez Uniwersytet War-
szawski naszych ,Zeszytow Luzyckich”. Ze zrozumialych wzgledéw, naj-
wiecej miejsca zajmujg informacje o sorabistyce tuzyckiej oraz — jakze
cenne — dotyczace sorabistyki ukrainskiej. Dowiadujemy si¢ miedzy in-
nymi, ze pierwsze publikacje o Luzyczanach pojawilty sie na Ukrainie juz
w XIX wieku. W latach powojennych osrodkiem badan sorabistycznych
stal si¢ tu Uniwersytet Lwowski. W wydawanym przez te uczelnie zbio-
rze [lpobaemu caos’anosnaacmea (Problemy stowianoznawstwa) publiko-
wane sa liczne studia poswieccone jezykowi, literaturze i historii Luzyc oraz
ukrainsko-tuzyckim i rosyjsko-tuzyckim zwigzkom kulturowym. Co dwa
lata (od 1985 r.) Uniwersytet organizuje miedzynarodowe seminaria sora-
bistyczne.

Po wstepie nastepuje siedem obszernych rozdziatéw, ktérych tytuty po-
zwalajg niezle zorientowac sie¢ w zawartosci pracy:

L. Luzyce 1 Luzyczanie: ogélne informacje, L. Ella, W. Czornij, s. 17-23;

II. Historia, W. Czornij, s. 23-70;

1. Wspotczesne zycie spoteczno-polityczne, kulturalne i religiyne: 1. Sta-
tus prawny Luzyczan w Republice Niemieckiej, L. Ella, s. 70-76; 2. Orga-
nizacje i towarzystwa spoteczno-polityczne, kulturalne, zawodowe i inne,
L. Ella, W. Motornyj, s. 76-79; 3. Zycie religijne, M. Walde, s. 79-85;

IV. Jezyk Luzyczan: 1. Z problemow rozwoju historycznego jezyka Luzy-
czan, H. Jen¢, s. 85-93; 2. Jezyk Luzyczan dzis. Gornotuzycki i dolnotuzycki
Jezyk literackr 1 dialekty, H. Jené, s. 93-97; 3. Wspdlczesna sytuacja jezy-
kowa, L. Ella, s. 97-105;

V. Kultura duchowa Luzyczan: 1. Etnografia @ folklorystyka, S. Hozyna,
[. Kellerowa, s. 105-121; 2. Euzyckie zwyczaje, M. Walde, s. 121-125;

VI. Rozwdj kulturalny: 1. Szkolnictwo i oswiata: a) Szkolnictwo tuzyckie
— z kart historii, W. Motornyj; b) Oswiata w latach 50-90-tych, L. Ella,
s. 125-132; 2. Nauka, W. Motornyj, O. Lazor, S. Adamienko, s. 132-143:
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3. Literatura, W. Motornyj, s. 143-175; 4. Teatr, D. Scholze-Sotta, s. 175-
-190; 5. Muzyka, D. Kobela, s. 190-197; 6. Malarstwo, M. Merczinowa,
s. 197-210; 7. Prasa, M. Volkel, s. 210-218; 8. Telewizja i radio, H. Rych-
tar, s. 218-221; 9. Kino, T. Bruk, s. 221-228:

VII. Dialogi kulturalne: 1. Ukrairisko-tuzyckie zwiqzki kulturalne 1 lite-
rackie w XI1X w., W. Motornyj, M. Hnatiuk, M. Vélkel, O. Lazor, s. 228-238;
2. Ukrainsko-tuzyckie kontakty kulturalne w XX w., W. Motornyj, M. Hna-
tiuk, M. Vélkel, O. Lazor, s. 238-246.

Calos¢ zamyka krétkie postowie autorstwa D, Scholze-Solty i W. Motor-
nego (s. 246-248), a uzupetnieniem jest wybrana bibliografia (W. Motornyj,
F'. Sen, s. 248-258) oraz skorowidz nazw geograficznych (O. Eazor, F. Sen,
5. 258-260) i nazwisk (O. Lazor, S. Adamienko, 5. 260-266).

Autorom pracy nie udalo si¢ uniknaé¢ pewnych potknieé, o ktérych na-
lezy wspomnie¢, poniewaz moga utrudnia¢ korzystanie z ksigzki. Przeszka-
dza m.in. fakt, ze ani przy tytulach kolejnych rozdzialéw i ich czedel, ani
w spisie tresci nie umieszezono nazwisk autoréw (wszak praca jest zbio-
rowa). Nazwiska te zostaly schowane w zakoticzeniu wstepu, co jest moim
zdaniem niefortunnym zabiegiem technicznym. Przy mapach na s. 80, Julc]e
117 nie podano rédel; na mapie na s. 80, pokazujacej sie¢ parafii katolic-
kich i protestanckich na Euzycach, nazwy miejscowoéci i legende podano
po niemiecku (i tuzycku), nie za$ po ukraifisku; przy ilustracjach, zwlasz-
cza wspétezesnych zdjeciach, nie podano #rédet ani nazwisk ich autoréw,
ukrywajac je w poslowiu na s. 247. Niepetna jest zamieszczona w ksigzce
bibliografia, zwtaszcza pozycji polskich (odnajdujemy w niej np. Literature
serbsko-tuzyckq J. Golabka z 1938 r., nie ma natomiast Literatury tuzyckiej
autorstwa J. Magnuszewskiego z serii Dzieje literatur europejskich (t. 111,
cz. 1, 1989)).

Mimo tych bledéw praca przygotowana jest starannie, stanowi rzetelny
obraz historii i wspélezesnoéci buzyczan. Zapewne stanie sig ona wazng
pozycjg w nie tylko ukrainiskiej bibliografii sorabistyczne;.
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Artur Wisniewski (Warszawa)

, Przeglad Wschodniotuzycki”,

miesiecznik Stowarzyszenia Promoc_]l
Wschodnich Luzyc!

Na lamach miesiecznika prezentowane sa artykuly, szkice i wzmianki
z zycia lokalnego Fuzyc Wschodnich, materialy dotyczace historii 1 zycia
wspotczesnych Luzyc, jak tez recenzje, rozmowy itd. Zamieszczane s liczne
reklamy 1 fotografie oraz grafiki.

Luzyce Wschodnie to dzié tereny wojewddztw lubuskiego i dolnosla-
skiego (dawniej zielogérskiego 1 jeleniogérskiego), ograniczonych od za-
chodu i potudnia granica panstwowa, a od wschodu rzeka Kwisa (poczy-
najac od jej gérnego biegu, kolo miast Swieradéw Zdréj, Mirsk, Le$na,
Lubari), rzeka Bébr, az po Krosno Odrzanskie, gdzie Bobr wlewa swoje
wody do Odry.

Stolica Wschodnich Euzyc sa Zary, obecnie preznie rozwijajace si¢ mia-
sto, o$rodek handlowy, kulturalny i przemystowy. Zary to od 01.01.1999 r.
miasto powiatowe liczace 40.737 mieszkanicéw?. W roku 1997 odbyta sig tu-
taj impreza muzyczna , Przystanek Woodstock” , nawigzujaca do festiwalu
muzyki pop na terenie farmy Maksa Yasgura w roku 1969. 5 tys. ludzi za-
trudnionych Jcst w przemyéle. Na terenie Zar ulokowane sa cztery hotele
(ok. 223 miejsc noclegowych), dzialaja takze: Zarski Dom Kultury i Miej-
ska Biblioteka Publiczna z najbogatszym ksiggozbiorem w wojewédztwie
lubuskim (ok. 111 tys. woluminéw)®. Dyrektorem jest Jan Wiktor Tyra.

Nie sposéb wymienié¢ i ocenié¢ wszystkich instytucji i inicjatyw zycia gospo-

darczego i kulturalnego Zar oraz powiatu zarskiego.

Teraz troche danych technicznych i osobowych dotyczacych , Przegladu
Wschodniotuzyckiego” . Format miesigcznika — A3 (ok. 30 x 42 cm). Liczba
stron — 8. Tytul czasopisma w kazdym kolejnym numerze jest innego ko-

1 Nazwa Wschodnie buzyce oznacza teren do XVIII wieku zamieszkaly przez Luzy-

czan, Niemcow i Polakéw. Pézniej zostal zgermanizowany, po 1945 roku — spolonizo-
wany. O Stowarzyszeniu Promocji Wschodnich Luzyc pisze w biezacym numerze Lech
Malinowski (red.).

2 Zob. Miedzy Zarami a Leknicq. Touristenkarte, naktadem UW w Zarach, UM
w Leknicy | UW w Zielonej Gérze, Zary-Leknica 1997.

3 Informator o bibliotekach i odrodkach informacji w Polsce 1996/1997, Warszawa

1997, oprac. J. Sadowska, E. Stefaniczyk, s. 313. Wojewddzka i Miejska Biblioteka Pu-
bliczna im. C. K. Norwida w Zielonej Gérze posiada ok. 398 tys. woluminéw (s. 310),
MBP w Zaganiu ok. 71 tys. woluminéw (s. 313), BPMiG im. L. Kruczkowskiego w Lub-
sku ok, 51 tys. wolumindw (s. 125).
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loru. Sktad osobowy redakcji , Przegladu”: redaktor naczelny — historyk,
dr Whadystaw Mochocki, zastepca i redaktor techniczny — mgr Lech Ma-
linowski, sekretarz redakcji — mgr Witold Piwonski. Ten aktywny 1 pra-
cowity przyjaciel buzyc angazuje sie tez w prace na rzecz Zar oraz zar-
skiej ziemi. Dawniej byl redaktorem naczelnym ,Stowa Slasko-Fuzyckie-
s0”. W latach 1995 i 1998 zostal uhonorowany odznaczeniem ,,Zastuzony
dla Rozwoju Wojewédztwa Zielonogérskiego” .

Z redakcja ,, Przegladu Wschodniotuzyckiego” wspélpracuja takze: Bo-
zena Adamczyk-Pogorzelec (Luban), Zbigniew Kasprzak (Jasien), Bole-
staw Pawlaczyk, Anna Sielaniczyk (Wegliniec), Ryszard Ruszkiewicz, Ry-
szard Tomczak, Stanistaw Turowski (Gubin). Nie jest to sktad staly. W sty-
czniowym rankingu ,,Gazety Lubuskiej” miesiecznik ten znalazt sie na dru-
gim miejscu ze wzgledu na strone techniczng i zasieg pisma?. Znakomita
wigkszoé¢ fotografii wykonywana jest przez Lecha Malinowskiego. Redakeja
miesci sig przy ul. S. Okrzei 35, 68-200 Zary. Cena 1 egz. — 1 zt. Naktad
— 1500 egz.

Przyktadowo oméwie zawarto$é numeru 1.

Rok I. Nr 1. 20 listopada — 20 grudnia 1998.

Na pierwszej stronie jest artykul redakcyjny zaczynajacy sie od stéw
»Oddajemy w Wasze rece pierwszy numer miesiecznika regionalnego, ktéry
swoim tytutem nawigzuje do prastarych tradycji Euzyc Wschodnich — dzi-
sia] usytuowanych w granicach Polski. W naszym zamyéle, treéci w nim
przedstawione sta¢ si¢ winny waznym czynnikiem ksztaltujacym $wiado-
mos¢ regionalng mieszkancéw na obszarze od Cybinki po Bogatynie, po-
migdzy Nysa Luzycka a Bobrem i Kwisg. Od pét wieku ziemia ta, przejeta
w zobowiazujacym spadku kulturowym po naszych stowianskich poprzed-
nikach — Serbach Luzyckich, oczekuje na szersze upowszechnienie wiedzy
o tym rcg.ion.ie,' (...). Whasnie w krzewieniu idei sorabistycznej upatrujemy
$W0)a najwazniejszg misje.”

Dalej znajdujemy sprawozdanie z [V Sorabistycznych Spotkan Promo-
cyjnych Wschodnich Luzyc”, wyniki wyboréw na Wschodnich Euzycach,
sprawozdanie z sesji w Zarach (L. M.), kronike ,Z Euzyc Wschodnich i Za-
chodnich” (obszerne informacje z zycia kulturalnego Zar, Gubina, Buczyn,
i%lepe;go, Barsci Luzyckiej, Rogowa, Krakowa, Ztego Komorowa i Chocie-
uza ).

 Informacje z listéw L. Malinowskiego do A. Wisniewskiego, z dn. 04.11. 1998 r.
1 21.04.1999 r. Pan Malinowski opracowuje i wydaje wiele katalogéw, folderéw, broszur
poswieconych Zarom oraz ziemi zarskiej. To czlowiek-instytucja, tytan pracy.
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.Czas i Wiecznos$é” to relacja z 1 Saskiej Wystawy Krajowej w klasz-

torze Marijina Hwézda piora Witolda Piwoniskiego, noszaca ten sam, co

wystawa, tytul. Dalej mamy artykul L. Malinowskiego ,,Organizacje kon-

spiracyjne dzialajace w Zarach i powiecie w latach powojennych — czgsé

I”, oryginal i ttumaczenie wiersza Jurija Mlynka pt. Brusznica (przektad

W. Szewczyk). Ciekawostka sa wiersze i fraszki dzieci ze szkdét podstawo-

wych (opr. elma). Dalej dzial ,Z tuzyckich legend” opr. Z. Kasprzaka i roz-
wazania ekologiczne w formie wypowiedzi wrébla Cwirka. , Tozsamoé¢ na-
rodowa a ruch regionalny w Polsce” to relacja z VI Kongresu Regionalnych
Towarzystw Kultury w Radomiu autorstwa Piotra Mazurkiewicza.

Na uwage zastuguje osobiste wyznanie Piotra Haracza pt. Moje zainte-

resowanie matq ojczyzng i tekst Gubinskie slady stowiariskiego Lutra o ks.
Jerzym Trzanowskim, piéra W. Piwonskiego.

»Przeglad Wschodniotuzycki” porusza poza tym problem uprzemysto-
wienia Luzyc, daje opis tuzyckich zwyczajow wielkanocnych, informuje o
akcjach protuzyckich w Polsce, np. w Osrodku kultury Luzyckiej w Buczy-
nach, zamieszcza artykuly historyczne, jak np. Dzieje literatury tuzyckiej do
wieku X VII itp. Zawiera tez wiele informacji o regionie Zary. To pozyteczne
I ciekawe pismo.
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Anna Praszynska (Warszawa)

O Euzyczanach i o Luzycach
na wschodzie 1 zachodzie Europy

Gdy zastanowimy si¢ glebie) nad sensem znanego powiedzenia: ,Na-
rody, ktére tracg pamigé — traca zycie”! stanie sie jasne, ze musza stra-
ci¢ zycie takze te narody, o ktérych pamieé ginie. Dlatego cieszy wszyst-
kich, ktérym bliska jest problematyka tuzycka, gdy poSwieca sie jej wiele
uwagl, 1 to nie tylko — co byloby moze bardziej oczywiste — na obszarze
Stowianszczyzny. Powoddéw do takiej satysfakcji dostarczyty bez watpienia
materiaty przystane ostatnio do redakeji ,,Zeszytow Euzyckich”. Ich omo-
wienie, moze nie tak obszerne, jak by sobie mozna bylo zyczyé, jest jednak
istotne, poniewaz materialty te stanowig przyczynek do lepszej orientacji
w sorabistyce europejskiej.

Pierwsza z prac, o ktérych tutaj mowa, wiaze sie ze wspanialym jubile-
uszem od dawna wspolpracujacej z ,,Zeszytami Luzyckimi” profesor Ludmi-
ly Pavlovny Laptevej. Obchodzi ona wtasnie 40-lecie swojej pracy naukowej
i dydaktycznej na Wydziale Historycznym Uniwersytetu im. Lomonosova
w Moskwie. Z tej okazji ukazata si¢ bardzo szczegétowa, dokumentujaca
imponujacy dorobek naukowy Uczonej, biobliografia?.

Oprécz liczacego az 457 pozycji spisu prac, zawiera ona takze obszerny
szkic biograficzny. Nie jest zadnym zaskoczeniem, ze wiele z wymienionych
w bibliografii prac dotyczy Euzyc i Luzyczan. Ludmila Pavlovna Lapteva
porusza w nich zagadnienia dotyczace historii regionu i narodu tuzyckiego,
Jezyka, krajoznawstwa, a takze zajmuje si¢ dziatalnoscia swoich poprzedni-
kéw, czyli badaczy, gtéwnie rosyjskich, ktérych takze interesowata szeroko
rozumiana problematyka tuzycka.

Znaczenie omawiane] bibliografii polega przede wszystkim na tym, ze
Jest ona bardzo przydatna dla przedstawicieli kilku dyscyplin — by wymie-
ni¢ jedynie historykéw-slawistéw czy jezykoznawcdw interesujacych sie ob-
szarem stowianskim, etnograféw czy kulturoznawcéw. Istotne jest takze, iz
ulatwia ona dotarcie nie tylko do powszechnie znanych monografii Ludmily
Pavlovny Laptevej, lecz takze do dziesiatkéw artykuldw i recenzji, opubli-

! Mysl ta, ktérg rozszerza takie A. Marés, w réznej formie jezykowej przywolywana
jest przez wielu pisarzy lub méweéw, Na przyklad na Starym Cmentarzu w Zakopanem
czytamy: ,Ojczyzna to ziemia i groby. Narody, ktére traca pamigé, tracy zycie”.

? Professor Ludmila Pavlovna Lapteva. Bibliografija opublikovannych trudov (1952-
-1998). K 40-letiju nauénoj dejatelnosti v Moskovskom Universitete, Moskva 1998.
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kowanych w pismach fachowych. Bibliografia obejmuje takze opracowania
zbiorowe.

Kilkanascie ostatnich pozycji zamykajacych omawiana publikacje doty-
czy calosci dorobku naukowego Uczonej, poswieconym jej hastom w lek-
sykonach, wywiadom. Jednego z nich Ludmila Pavlovna Lapteva udzielita
M. Volkelovi dla omawianego w biezagcym numerze , Zeszytéw Euzyckich”
czasopisma ,, PredZenak”.

Korzystanie z bibliografii bardzo utatwia obszerny indeks osobowy, obej-
mujacy ponad 200 haset (takze tuzyckich).

Wiele miejsca w swojej dziatalnosci poswigca zagadnieniom sorabistycz-
nym takze Jean Kudela. Nie dziwi wigc fakt, ze w roku 1992 waczyt sie on
w prace zainicjowane w Narodowym Instytucie Jezykéw i Kultur Wschod-
nich w Paryzu, ktére zaowocowaly dwoma artykutami, zamieszczonymi
w wydawanych przez Instytut ,Zeszytach”.

Krétkie oméwienie tych prac zaczaé wypada od wstepu do ,, Zeszytéw”
nr 9% (,Cahiers”, Centre d’Etudes des civilisations d’europe centrale et
du Sud- Est), w ktérym dyrektor Centrum Studiéw nad Kulturg Europy
Centralnej i Poludniowo-Wschodniej, Antoine Marés, wyjasénia zalozenia
zakrojonego na szeroka skal¢ projektu badawczego; jego celem bylo okre-
Slenie, w jakiej mierze pamigé narodu o wlasnej przeszlosci wptywa na jego
kondycje i szanse na przetrwanie. Podkredlajac znaczenie kontekstu geo-
politycznego, A. Mares kladzie nacisk na bardzo istotng wspélzaleznoéé
miedzy faktem posiadania whasnych symboli narodowych a ,byé albo nie
by¢” danego narodu. Zanikanie symboli powoduje bowiem, bardziej lub
mniej rozciagniete w czasie, zanikanie samej nacji.

Pierwszy artykul Jean Kudeli (tekst ten wraz z kilkunastoma innymi
sktada si¢ na 9. numer , Zeszytéw”, zatytutowany ,Hymny narodowe Eu-
ropy Srodkowej”) to ,Hymn tuzycki”. Autor uwypukla w nim role $piewéw
chéralnych, ktdre integrowaly Luzyczan i dawaly im poczucie tozsamosci.
Na przyktadach konkretnych tekstéw patriotycznych (gléwnie autorstwa
Handrija Zejlera) i odwolujac si¢ do wplywu innych hymnéw stowiariskich
(przede wszystkim do kompozycji M. K. Ogiriskiego) — Jean Kudela po-
kazuje, jak wielka byla determinacja Luzyczan w dazeniu do stworzenia
wlasnego hymnu narodowego.

3 Hymnes nationaux de 'Europe médiane. I’Institut national des langues et civilisa~
tions orientales. Cahiers N° 9, Paris 1993.
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Natomiast drugi tekst, ,Godta i flaga Luzyc”, zamieszczony zostal w 10,
numerze ,Zeszytéw” noszacym tytul  Godta i flagi Europy Srodkowej”4
(tytul calego tomu: ,Cahier0s”, Centre d’Etudes de I’Europe médiane).
Jest to analiza procesu ksztaltujacego powstawanie flagi tuzyckiej, ktéra
autor prowadzi z trzech perspektyw. Pierwsza z nich to uwzglednienie ten-
dencji stowianofilskich, ktére na Luzycach byly widoczne od poczatku XIX
wieku. Druga — odwolanie si¢ do idealéw rewolucji francuskiej. Egzempli-
fikacji tego zjawiska tatwo mozna si¢ doszukaé¢ w barwach flagi tuzyckiej,
identycznych z francuskimi, co wiazalo si¢ z przejeciem symboliczne] wy-
mowy tychze barw. I na koniec perspektywa trzecia — fakt narastania
nacjonalizmu niemieckiego.

Koricowa czgs¢ szkicu to rozwazania na temat godta Euzyc. Takze w tym
fragmencie Jean Kudela odwoluje si¢ do historii, siegajac do czeskich i sto-
wackich korzeni tego znaku. Autor podkresla, ze tylko traktowanie poru-
szanych kwestii z uwzglednieniem ich odniesieri zaréwno socjologicznych,
Jak politycznych, prowadzié moze do whasciwych wnioskéw.

Tematyka, ktérg porusza Jean Kudela, nie jest na niniejszych tamach
nowa®. Nalezy jednak podkresli¢, ze we Francji omawianie tych zagadnien
ma znacznie szerszy wymiar, niz si¢ to byé moze zdaje z polskiej perspek-
tywy.

Wszystkie trzy oméwione publikacje taczy bardzo staranne przygotowa-
nie do druku. Jest to szczegdlnie warte podreslenia, poniewaz dla niekts-
rych wydaweéw prawidtowe oddanie znakéw diakrytycznych czy potacze-
nie w jednym tekscie réznych alfabetéw stanowia trudnoéé nie do pokona-
nia. W przypadku , Zeszytéw” niezaprzeczalnym atutem sa takze efektowne
barwne ilustracje, sfowa i nuty blisko 20 piesni.

* Emblémes et Drapeaux de I'Europe médiane. L'Institut national des langues et
civilisations orientales, Cahiers N* 10, Paris 1997.

5Zob. W. Dorosz, Niebieska, zcerwona, biata — barwy narodowe Luzyczan I innych
Stowian, ,ZE" VIII, 1994, ss. 70-76; P. Pajak, Symbolika tuzyckich emblernatdw naro-
dowych, ,ZE" XXII/XXIII 1998, ss. 93-102.
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Aleksandra Pytel (Warszawa)

,, Predzenak” 1998
(przeglad)

,Predzenak” jest dodatkiem kulturalnym ukazujagcym sie co piatek
w dzienniku ,Serbske Nowiny”. Dlatego tez na wstepie warto poswiecié
kilka stow czasopi$miennictwu o tematyce kulturalnej na fuzycach.

Luzyckie pisma od samego poczatku swego istnienia, tj. od X VIII wieku,
Scisle zwiazane byly z problematyks szeroko pojetej kultury narodowej,
ktora, propagowana miedzy innymi na ich tamach, stata si¢ z czasem pew-
nego rodzaju ochrong przed naporem germanizacji.

Pierwsza tuzycka gazeta, ,Lipske Nowizny a Wsitkizny” z 1766 roku,
powstata pod wplywem idei o§wieceniowych. Inna gazeta — ,Serbski Po-
wedar” z poczatku XIX wieku przepelniona byta réwniez apelami o prazy-
ktadanie wiekszej wagi do wyksztalcenia Luzyczan. Bylo to takze pierwsze
pismo, ktére zwracato uwage na cigzkie polozenie ekonomiczne Luzyczan;
podkreslajae role wyzszego wyksztalcenia i §wiadomosci narodowej, upa-
trywalo w nich drogi rozwiazania poruszanych probleméw.

Lata trzydzieste i czterdzieste XIX wieku to czas wystapien rewolu-
cyjnych. Na fali tych wydarzen, w 1841 roku, powstaje pismo ,Jutnicka”,
poczatkowo jako instrument walki politycznej, wykorzystujacy do tego na-
rodowe piesni, wiersze a takze przektady innych stowianskich utworow. Pod-
stawowym zalozeniem ,Jutnicki” byto drukowanie ,wszystkiego, co stuzy
wyzszemu wyksztatceniu Luzyczan”.

W latach czterdziestych ukazywala si¢ , Tydzenska Nowina” pod redak-
cja Handrija Zejlera; wokét niej skupili si¢ najwybitniejsi duchowi i kultu-
ralni dziatacze Gornych Luzyc. Zejler, podobnie jak Petr Jordan w ,, Jutnic-
ce”, popularyzowal narodowe pie$ni, bajki, basnie a takze publikowal swoje
zaangazowane w walke narodowos$ciowa utwory — na przyktad: Hisée serb-
stwo njezhubjene.

W 1848 roku naczelnym redaktorem ,Tydzenskiej Nowiny” zostal Jan
Arnost Smoler, a nazwa pisma zostala zmieniona na ,Serbske Nowiny”;
wtedy tez nakltad wzrdst z 200 do 1400 egzemplarzy. Nieco pézniej (1 1860
r.) pod redakcja Michata Hérnika i przy wspélpracy Smolera powstato pi-
smo ,fuzican — ¢asopis za wySu zbawu a powudenje”. Pismo drukowalo
poezje, takze dolnotuzycka, opowiadania, powiastki, bajki, przystowia, hi-
storyczne rozprawy tuzyckie i stowianskie, przeglad prasy i literatury sto-
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wianskiej. Michat Hérnik zyskal rozglos swoimi apelami o jednolita ortogra-
fie 1 czystosé jezyka tuzyckiego. W 1877 roku ,fuzican” przestal wychodzié.

Za 1deowego kontynuatora tego czasopisma mozna uznaé pismo ,fuzica
meésacnik za zabawu a powuéenje, zhromadny organ serbskich towarstwow” .
Gazeta zostalta zalozona przez Arnosta Muke, ktory przyjal, ze ,Euzica”
ma odpowiadaé na potrzeby wszystkich FLuzyczan — starych 1 mtodych,
Gérnych 1 Dolnych, ze ma to by¢ organ wszystkich tuzyckich organizacji
— naukowych i towarzyskich, mieszczanskich i robotniczych, studenckich
i innych. Pismo mialo dzial poezji, prozy, ukazywaly sie rozprawy o li-
teraturze tuzyckiej i stowianiskiej. Istniata stata rubryka ,Sto so w swéde
wo Serbach pise”.  ELuzica” byla waznym glosem w walce o tuzycki jezyk
i rtéwnouprawnienie narodu tuzyckiego.

Po pierwszej wojnie swiatowe] nastapit ozywiony rozwdj czasopiSmien-
nictwa tuzyckiego. Pojawia si¢ w tym czasie wiele nowych tytutéw, jak:
soerbske Stowo” , | Serbski Dzenik”, , Serbske Nowiny”, , Serbski Student”,
za$ istniejace pisma znacznie powickszaja naklad. , Serbske Nowiny” prze-
ksztalcaja siec w dziennik.

Po dojsciu Hitlera do wladzy zostaly zlikwidowane wszystkie organi-
zacje, towarzystwa i redakcje tuzyckie. Bardzo czesto dzigki poswigceniu
i zaangazowaniu wielu ludzi kontynuowano dziatalnos¢ narodowa, na przy-
ktad — ,,Serbske Nowiny” oficjalnie zamknigto w 1933 roku, ale udalo sie
wydawac je do 1937 roku, kiedy to zlikwidowano ostatnie tuzyckie instytu-
cje.

Dopiero w 1947 roku powstalo wydawnictwo Domowina i 6 lipca uka-
zak si¢ pierwszy numer ,Nowej Doby”, 20 tegoz miesiaca literacki dodatek
»Nowa Euzica”, potem zas ,Kultura a Wumeélstwo”.

Po zjednoczeniu Niemiec ,Nowa Doba” przeksztalcila si¢ w , Serbske
Nowiny”, w ktérych co piatek ukazuje sie ,Piedzenak”. Weciagz ukazujacym
si¢ magazynem kulturalnym jest ciekawie redagowany , Rozhlad”!.

Na koniec tego krétkiego przegladu tuzyckich czasopism kulturalnych
warto przypomnie¢ etymologie nazwy , Predzenak”, tytutu, kiérym zajme
sie szczegdtowo. Otéz tak nazwano mezczyzne, ktdry chodzil po wsiach
i skupowal Iniang przedze. Wedrujac od wsi do wsi, od chatupy do chatupy
przekazywal on i zdobywal informacje, czasem plotki, historyjki. Zaczeto go

I'M. y&lkel, Serbske nowiny a casopisy w zastoséi a w pritomnoséi, Budysin 1983
oraz A. Zochowska, Czasopismiennictwo tuzyckie od XVIII do XX w., ,Zeszyty Luzyc-
kie” IT1, 1992, 5. 42-46 I A. Méskank, Z dziejow czasopismiennictwa tuzyckiego, , Zeszyty
Fuzyckie” XXVI, ss. 86-95.
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wige traktowac jako zrédlo wiadomosel, a poza tym stanowil on pewnego
rodzaju tacznik kulturowy miedzy mieszkancami nawet duzego terenu.

Najciekawsze artykuly w , Predzenaku” mozna whadciwie usystematy-
zowa¢ w trzech dziatach tematycznych: pielegnowanie tradycji i folkloru,
dziatalno$é biezaca oraz informacje dotyczace Polski.

1. TRADYCJA — FOLKLOR

Artykul poSwigcony stuleciu kulowskiej organizacji ,,Bratrowstwo” uka-
zal si¢ w numerze z 02.01.98. Uroczyste obchody tej rocznicy odbyty sie
w Sulsecach, gdzie 05.01.94. organizacja zostala po latach ponownie powo-
tana do zycia. Wokél ,Bratrowstwa” koncentruje sie zycie towarzyskie i kul-
turalne danej miejscowosci i okolicy. W jego ramach przekazuje sie i krzewi
narodowe oraz chrzescijanskie idee. W SulSecach istnieje chér i grupa te-
atralna zorganizowana przez ,Bratrowstwo”.

W tym samym numerze znajduje sie reportaz z przedstawienia teatru
sBratrowstwa”. Wystawiana byta ,Genowefa — hrabina nad Rynom” —

poprzednia inscenizacja miata miejsce w 1938 roku podczas uroczystosci

40-lecia istnienia organizacji.

Ostatnia strona ,PredZenaka” z 09.01.98. po$wiecona zostata akcji
»Dzieci pomagaja dzieciom”. Zamieszczono krétki reportaz o matych ko-
lednikach, ktérzy w okolicach Chréséic wlaczaja si¢ do ogélnokrajowej akeji
koledowania po domach i zbierania pieniedzy przeznaczonych pézniej dla
innych dzieci znajdujacych si¢ w cigzkiej sytuacji.

W numerze z 13.03. w stalej rubryce , DZéciznak” zamieszczono wspo-
mnienie pisarza i milosnika dzieci — Michata Nawki. 16.03.98. mineto 20
lat od jego Smierci. Niedawno naktadem Domowiny ukazat sie zbiér wierszy
M. Nawki pod tytulem Dzéci, pojce do pola, z ilustracjami wnuczki pisarza,
znanej graficzki — Bozeny Nawka-Kunysz.

Numer z 20.03.98. w calosci zostal poswigcony 50-tej rocznicy uchwa-
lenia przez saksonski Landtag zapisu o poszanowaniu praw narodu tuzyc-
kiego. Akt ten stanowi solidne podstawy do przyjecia rozporzadzen wyko-
nawczych o réwnouprawnieniu Luzyczan. W numerze tym mozna znalezé
takze przedruki pierwszej strony ,,Nowej Doby” konca lat 40-tych.

Na pierwszej stronie , Predzenaka” z 17.04.98. zamieszczony zostal fo-
toreportaz o procesjach krzyzowych wedrujacych od wsi do wsi i oglaszaja-
cych zmartwychwstanie Chrystusa. Artykut ma tytut: ,Kfizerjo — kultura
naseho ziwjenja”.
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W numerze z 08.05.98. mozna obejrze¢ fotoreportaz z wystepu zespotéw
ludowych tuzyckich i chorwackich w Easku. Impreze zorganizowato Towa-
rzystwo Cyryla i Metodego.

7 okazji 25-lecia pracy twérczej w Predzenaku” z 05.06.98. ukazal sie
artykut o historii Luzyckiego Folklorystycznego Zespotu Slepo.

2. DZIALALNOSC BIEZACA

W numerze z 16.01.98. raz jeszcze ukazatl sie reportaz o przedstawieniu
»Genowefy...” w wykonaniu teatru ,Bratrowstwa”. Nastepny fotoreportaz
o kolejnym widowisku organizowanym prze kulowski teatr i grupe ,, Michal
Hornik” w Lejnie, zamieszczono w ,, PredZzenaku” z 13.03. Swiadczyé to
moze o tym, ze dziatalnos¢ kulowskiego ,Bratrowstwa” daleko wykracza
poza ,lokalng”.

Numer z 23.01.98. poswiecony zostal 20-letniej dziatanoéci klubu , Wjel-
bik” w Budziszynie. ,,Wjelbik” znaczy tyle co ‘sklepienie, strop’, lecz po
przeczytaniu szeregu artykutéw o tym klubie szybko zmienimy zdanie i doj-
dziemy do wniosku, ze lepszym tlumaczeniem bytoby bardziej swojsko
brzmiace stowo ,strzecha”. Jest bowiem ,,Wjelbik” klubem, ktory dla wielu
ludzi stanowi dom, i to czesto dostownie. Ten Dom Kultury, wybudowany
whasnymi sitami goscit i byl miejscem zamieszkania wielu artystéw, nie
wspominajac o dziatalnosci skupiajacej i zblizajacej mieszkancéw samego
Budziszyna.

Znany uczestnikom kursu jezyka tuzyckiego na Uniwersytecie Warszaw-
skim dr Hync Rychtaf wypowiada si¢ na temat sytuacji szkél tuzyckich.
Opowiada o problemach Instytutu Sorabistyki w Lipsku. Artykul zamiesz-
czony jest w numerze z 24.04.98.

Prawie caly numer z 26.06.98. poswiecony jest 40. rocznicy zalozenia
wydawnictwa Domowina. Wypowiada si¢ na ten temat miedzy innymi Jurij
Brézan. O dzisiejszej kondycji Domowiny mozemy natomiast przeczytaé
w wywiadzie z redaktorky naczelng, paniag Ludmila Budarjows.

Godny polecenia jest takze numer z 17.07.98. traktujacy o ,Swiecie
tuzyckiej poezji”, ktére dedykowano Adamowi Mickiewiczowi.

Bardzo duza cz¢s¢ numerdw z 11. 1 18.09.98. poswiecona zostata $wigtu
Saksonii, w ktérym bralty udzialt tuzyckie zespoly folklorystyczne — takze
dziecigce; poswigcono im rubryke , Dzéciznak” na ostatniej stronie ,Pre-
dzenaka” z 11.09.98.
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3. POLONICA

Kontynuowany jest cykl artykutéw ,Tu a tam z boka Nysy a Wédry”.
W poszczegdlnych numerach opisywane sa:

16.01. — dzialalnosé i historia koéciota w Henrykowie Lubariskim i Lu-
baniu.

20.02. — okolice Zagania i wydarzenia zwiazane z tym miejscem; zdjecia
— model obozu koncentracyjnego i pomnika ofiar II wojny $wiatowej.

20.03. — dziatalnoé¢ zagariskiego klasztoru augustyndw; fotografie —
Skansen Euzycki we wsi Buczyny.

12.06. — okolice Szczecina i Swinoujicia.

W numerze z 06.02.98. ukazal si¢ artykul autorstwa Bohdana Urban-
kowskiego. Za podstawe tego tekstu postuzyl referat wygloszony na sesji
»Granice w §wiecie bez granic” (27-28.10.92., Budziszyn). Referat ten byt
wezesniej publikowany w , Zeszytach Luzyckich” (r. 1993, nr 6., s. 100-109)
oraz w postowiu do drugiego wydania tomiku Wiersze przyjaciot, Warszawa
1996.

70. urodziny pisarza Bolestawa Lubosza staly sie okazja do wydruko-
wania wywiadu, ktéry zamieszczono na pierwszej stronie , PredZenaka”
z 03.04. Rozmowcey wskazywali w nim na podobieristwa historyczno-kul-
turowe Euzyc i Slaska.

W tym samym numerze Méréin Volkel napisat wspomnienie pt. Na éesé

Mickiewicza z okazji 200-lecia urodzin polskiego poety. Mozemy w nim
takze przeczytaé tak dobrze znane wszystkim Polakom stowa w przektadzie
na gornotuzycki:

Ow Litwa, wétécina, bych ,strowoéé” dal ¢i mjeno!

Kak wazi¢ mas so, tén to dépoznaje jeno,

stéz zhubi so...

(przelozyt Jakub Bart-Cisinski)

Adamowi Mickiewiczowi poswigcona jest cala strona numeru z 05.06. Wy-
drukowano migdzy innymi Sonet krymski w przektadzie Michata Hérnika.
Jest takze rubryka , Fuzyczanie o Mickiewiczu” oraz , Mickiewicz o zachod-
nich Stowianach”, a takze zaproszenia na wieczorki literackie po$wiecone
zyciu i twérezosci Poety.

Numer z 07.08. zawiera calostronicowy reportaz ze $wieta Luzyckiej
Poezji, ktére dedykowane bylo Mickiewiczowi.

» PredZenak” z 09.04. zamiescil krétkie zaproszenie do Krakowa, bedace
takze przewodnikiem po miescie. Dwa artykuly opisuja najwazniejsze za-
bytki krakowskie i trakty turystyczne tego miasta.
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Numer z 15.05. zawiera krétka analize sytuacji gospodarczo-ekonomicz-
nej w Polsce, pokazana na tle naszych dazen do struktur zachodnioeuro-
pejskich. Artykut poswigcony tym problemom nosi tytul: ,Polska dazy ku
zachodowi” i podtytut: Niemcy adwokatem”. Temat kontynuowany jest
w ,Predzenaku” z 12.06.

Mam nadzieje¢, ze ten, z koniecznoéci lapidarny, przeglad , Piedzenaka”
moze przekonaé, iz dodatek ten stanowi bardzo dobre Zrédlo informacji
o wydarzeniach kulturalnych na Fuzycach.
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VI1. Kacik literacki
Gerat Hendrich

Urodzony w roku 1932 w Budziszynie, nauczyciel, pisarz, autor scenariuszy
filmowych, publicysta, tlumacz. Przez wiele lat byl dyrektorem artystycznym
Luzyckiego Zespolu Pieéni i Tanca, potem dramaturgiem w zespole filmowym
Serbska Filmowa Skupina w Budziszynie. Jest laureatem nagréd, m.in. Myto
Cisinskeho, Wumelske myto Domowiny.

Hendrich jest autorem utworéw dla dzieci Dyrdomdejstwa Pumpota (1970)
i Kito huslickar (1979), adaptowanych takze na sceng. Wéréd jego scenariuszy
filmowych na szczegdlng uwage zastuguja: Zostaly tylko obrazy, Mina Witkoje,
Chcemy Spiewaé, Druga ojczyzna, Wola i obrona, Malarz lipowego liscia. Autor
wspolpracowal takze z Telewizja Polska przy produkeji szeregu filméw o Luzy-
cach.

Kito Skrzypek
(fragmenty)

(tytut oryginatu Kito huslickar, Budysin 1979)

Kito, mlody tuzycki drwal, marzyl, by méc graé na prawdziwych skrzypcach.
Pewnego dnia uslyszal pigkna muzyke dochodzaca z pnia $cinanego przez innych
drwali jawora. Chcial ocali¢ to drzewo od $mierci, koledzy go jednak wysmiali.
Kito wzial utamang galaz drzewa. Jakiez bylo jego zdziwienie, gdy zmienita sig
ona w skrzypce. Za sprawa tajemniczej dziewczyny dostal tez smyczek i rade:
— ,Pilnuj swoich skrzypiec, beda ci pomagaé w dobrej i ztej godzinie. Pamigtaj
jednak, bys$ ich mocy nie naduzywal”. Chlopiec wedrowal z nimi po huzyckiej
ziemi, a czarodziejskie skrzypce pomagaly mu czyni¢ dobro i rado$é¢ wokoto.

Kito gral tak picknie i z taka wprawa, jakby cale Zycie nic innego nie
robil. Jego marzenie nareszcie si¢ spetnito! Gral w zapamietaniu, ogarniety
wielkg, coraz wigksza radoscig!

— 'Teraz jestem muzykantem, prawdziwym skrzypkiem, teraz rusze
w Swiat, aby gra¢ wszystkim ludziom — moéwil do siebie.

Kito zapomnial o swojej pracy, nie obchodzilo go tez, czy koledzy stysza
Jego granie. Pedzit do domu, by matce, rodzenstwu i dziadkowi opowiedzie¢
o swoim szczesciu.

— 7 pewnoscig ucieszg sie tak, jak ja — myslat chlopiec.

Ale oni nie cieszyli si¢ wcale. Przywitali go niechetnie:

— Zostawiles robote w bialty dzien? Co cig¢ napadto? Chcesz i8¢ w swiat,
gra¢ w obcych krajach? A co bedzie z nami, kto si¢ o nas zatroszczy?
— matka lamentowala, zaklinata na dobre i na zle, prosita by pozostat
w domu.

Kito jednak jakby tego nie styszal. Stowa matki nie docieraty do niego.
W uszach miat tylko muzyke i stal jak zaczarowany. Potem w oszotomieniu
zarzucil na plecy swéj tobotek i pozegnal placzacy rodzine. I jemu bylo
smutno, cho¢ nikt tego nie widzial, ale musial i§¢, i to natychmiast, i8¢
sladem melodii, ktora bieglta przed nim i wiodta w szeroki swiat.

Kiedy wieczorem drwale przyszli zapytac, co si¢ dzieje z chtopcem, on
byt juz daleko. — Bedzie go nam brakowato — méwili — ale niech szuka
swojego szczescia. Pewnie jeszeze wréct do domu, a wam pomozemy, jak
bedzie potrzeba.

Kito wedrowal wzdtuz Szprewy, po obu jej brzegach. Wszedzie byl ser-
decznie witany, gdyz jego muzyka przynosita ludziom radosé i ukojenie.
Wszedzie, gdzie si¢ pojawil — czy w gérach, czy na nizinach, w lasach
1 we wsiach potozonych wéréd bagien — chwalono jego sztuke. Takiego
muzykanta jeszcze na Luzycach nie bylo!

Pewnego razu, gdy tak wedrowal, Kito pomyslat, ze warto by pokazaé
si¢ w domu. Znajdowatl si¢ whasnie w pieknej gérskiej okolicy, skad niedaleko
byto do matczynej zagrody. Zboczyt wiec z goécinica i przez las cheial dojéé
do swojej wsi. Wtem z glebi boru doszedt go przerazliwy hatas. Wyraznie
byto to wotanie o pomoc. Ruszyt wiec w kierunku, skad dochodzit gtos. Im
blizej podchodzit, tym wyrazniej styszal dziewczecy placz i ujadanie pséw,
a wreszcle rozpaczliwy krzyk:

— Ratunku!

Kito poderwal si¢ do biegu. Biegl przez gesty zagajnik. Galezie bity go
po twarzy, potykal sie o wystajace korzenie, przeskakiwal przez powalone
drzewa i kamienie. Przystanal wreszcie, a to, co ujrzal, zaparto mu dech
w piersiach. Oto na $rodku polany stal silny, barczysty mezczyzna, ubrany
na czarno, w dlugich butach. Mial na sobie szeroki pas ze srebrng klamra,
krétki plaszez z kruczych pidr i spiczasty kapelusz, ozdobiony réwnie czar-
nym kogucim ogonem. Wygladal na wielkiego pana. W reku trzymat bicz,
z ktorego co chwila trzaskal, szczujac na bezbronng dziewczynke zbierajaca
w lesie chrust, trzy grozne psy, szare i duze jak wilki. Wokét nich uwijata sie
dziwna figura, pétcztowiek, pétpotwdr, gruby, na cienkich, ptasich nogach.
Najdziwniejsza byla jego glowa, okragta jak dynia, z olbrzymia brzydka
geba.
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— To chyba zgraja dzikiego lesnika. Tak, to nie moze by¢ kto inny, tylko
Dziki Bjarnat. O nim przeciez i jego sforze opowiadata mi zmarta babka —
pomyslat Kito. — To on, postrach wszystkich ludzi na Luzycach, potezny
1 okrutny. Dziki Bjarnat, jego stuga Grab i jego wsciekte psy!

Chlopiec zadrzal ze strachu i schowal si¢ za olbrzymim $wierkiem. Co
robi¢? Serce bilo mu jak oszalate. Uciekaé? Nie! Okazatby sie wtedy tché-
rzem. Zostal wiec na miejscu i uwaznie $ledzil, co dzialo sie przed nim.
Tymczasem dziewczynka otoczona przez warczace bestie biegata przera-
zona po polanie 1 krzyczata ze strachu. Psy szarpaly jej sukienke, a czarny

Bjarnat rechotal glosno i poganial bestie, ktérym z pyskéw kapata zétta

plana.

— Hej, zostawcie ja w spokoju! — zawolal Kito.

Obaj napastnicy zaczeli sie rozgladaé zaskoczeni, Woleli nie mieé §wiad-
ka dzikiej swawoli. Kiedy Dziki Bjarnat zobaczyt chlopca, stojacego za drze-
wem, spuscil na jego swoje psy. Korzystajac z tego, dziewczynka chciata
schowadé si¢ pod olbrzymim glazem, ale dopadl ja tam Grab i unidst wy-
soko, idgc w strone swego pana. Biedna krzykneta tak przejmujaco, ze Kito
zadrzal. Poméc jej jednak nie mdgl, otoczony przez warczace psy. Wiedy
wladnie przypomnial sobie skrzypce. Przeciez one maja mu pomagaé! Po-
chwycil wiec Kito swe skrzypeczki i dotknat strun smyczkiem. Instrument
zadzwigczal | wtedy stalo sig co$ niezwyklego. W takt melodii czarny Bjar-
nat, potwor Grab i kosmate szare bestie zaczeli podrygiwaé. Ich nogi unosity
si¢ rytmicznie, Powoli, a potem coraz szybciej, obracali si¢ dokota w tancu
1 wirowali po polanie i wokdl niej, miedzy drzewami. Cheac nie cheage, kre-
cili si¢ wokolo, podskakiwali i tracali nawzajem. Otwierali przy tym geby
1 wytrzeszczali oczy, bo nie wiedzieli, co si¢ z nimi dzieje.

— Do krocset! Co to jest! Przestan natychmiast graé, ty kreaturo —
wykrzyknatl wreszcie Dziki Bjarnat.

Ale Kito ani my$lat go stuchaé. Przeciwnie, coraz szybeiej wodzil smycz-
kiem po strunach, a tamci musieli taficzyé predzej i predzej, do utraty tchu.
Dziki Bjarnat ledwo trzymat si¢ na nogach, jego stuga zataczat sie jak pi-
Jany a psy charczaly ze zmeczenia. Widaé byto, ze taki taniec jest im nie
w smak.

— Przestan — betkotal czarny — wypusé nas stad!

— Dobrze — powiedzial Kito — ale najpierw pozbieraj dziewczynie
rozrzucone drewno 1 zanie$ je na skraj lasu.

W odpowiedzi Dziki Bjarnat podszedt do kupy chrustu, ale zamiast ga-
tezi uniést swéj bat i swisnagt nim z calej sity. Biedny byltby Kito, gdyby
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w porg nie odskoczylt! Teraz rozgniewany znéw chwycit za swe skrzypce,
ktore zagraly tak ostro i zgrzytliwie, ze az dziewczyna si¢ przestraszyla.
Sfora Bjarnata znéw ruszyla w taniec, tak szalony, ze powpadali w po-
krzywy 1 osty.

— Przestan, Grab pozbiera to drewno — Dziki Bjarnat prébowat prze-
rzuci¢ na swego stuge przykre zadanie.

— Nie — odpowiedzial Kito — ty to uczynisz osobidcie, albo bedziesz
tanczy¢ dalej. Ja gra¢ moge jeszcze dtugo.

— Do diabta z toba — wrzeszczal Bjarnat — przestan, zrobie to, czego
zadasz.

I tak, rad, nierad, musial si¢ wielki pan ponizy¢ i aby naprawié¢ wyrza-
dzong szkodg, zbierat rozrzucone po polanie galezie. (...)

— Niech mi tymczasem psy i ten twéj Grab siedza spokojnie, bo znéw
rozpoczng koncert — zawolal chlopiec.

Kiedy wigzka drewna byla juz gotowa, a Dziki Bjarnat zarzucil jg sobie
na plecy, Kito zagral znowu. Tym razem jednak wolno, wolniuterko.

- W droge! — krzyknat.

Czarny pan posuwistym krokiem zaczal przedzieraé sie przez chaszcze,
a wigzka na jego plecach kiwala si¢ w takt muzyki. (...) Za czarnym, po-
drygujac, podazal Grab, a za nim, cale w plasach, psy. Wygladalo to tak
smiesznie, ze dziewczynka, chichocae, zapomniata o strachu. (...)

— A teraz jazda i zebym was wiecej nie widzial!l — wykrzyknal Kito.

()

Kito wedrowat wsréd stawow i bagien. Byta to jego rodzinna okolica,
ktora znal, jak wlasng kieszeri. Nie mégt tu wiee zabtadzié! Cieszyl sie juz
na spotkanie z rodzing, lecz po przejiciach calego dnia zoladek zaczal sig
upominaé o swoje prawa. Postanowil wiec zatrzymaé si¢ na krétki odpo-
czynek. W poblizu stawu ulozy! si¢ na migkkiej trawie pod starym debem
1 wydobyt z wezetka, co mu tam jeszeze do jedzenia zostato. Bylo pieknie.
Ptaszki Spiewaty a promienie zachodzacego storica odbijaly si¢ w ciemno-
zielone) wodzie.

Ledwo Kito zdazyt rozwigzaé swoj tobotek, ustyszat dochodzacy znad
stawu gwar. Nadstawil uszu zaciekawiony i wnet rozpoznat émiech i chichot
pomieszany z przeklenstwami i placzliwym btaganiem.

— Co si¢ tu dzieje — pomyslal — musze obejrzeé z bliska to towarzy-
stwo.
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Outiosnie podszedt do brzegu. Ominat geste trzeiny, w ktérych nic sie
e porimealo, przystanagt za gruba wierzbg i spojrzal na staw. Zobacayl
deiwny widok. Trzy corki Wodnika, jedna piekniejsza od drugiej, usitowaty
sarzucic sie¢ na miodego rybaka. Widocznie podgladat je w kapieli i chciaty
1o zi to ukara¢ przymusowymi odwiedzinami w ich podwodnym domu.

Chlopak probowal si¢ wyrwac, ale im bardziej si¢ szamotat, tym mocniej
oplatywaly go sieci, a swawolne wodnice $mialy si¢ uradowane z potowu.

Rybak blagat o litosé¢ i wotal o pomoc, lecz nadaremnie.

Z poczatku bawito to Kita, potem jednak pozalowal biedaka i przestra-
szyl sig, ze wodnice moga go utopié. Poszedt na brzeg i zawolat:

— Dosé tych komedii, puscie go zaraz!

.Panlny wodne przestraszyly si¢ i teraz dopiero, w pospiechu, zaczely
weiggac sie¢ pod wodeg, a jedna z nich rzucila pod nogi Kita pek wodnych
lilii, ktére swymi dtugimi éliskimi pedami owingly si¢ wokét nég chlopca,
tak, ze runal jak dlugi na trawe. Rybak tymezasem ostatkiem sil krzyczat
0 pomoc.

— Och, koczkodany! — rozgniewat sie Kito — Ja wam zaraz zZagram,
poczekajcie!

Dopadt swoich tainiczacych skrzypeczek i rozpoczal koncert. Panny za-
czely si¢ krecié¢ jak baki, rozpryskujac dookota kropelki wody niby z fon-
tanny. Wreszcie puscily sieé i niczym zabki daly nura w glab stawu. Tylko
kilka baniek na wodzie wskazywalo miejsce niedawnego wydarzenia.

‘ thopak tymezasem szamotal si¢ jak ryba na piasku, nie mogac wypla-
tac sie z sieci.

— O, nieboraku — powiedzial Kito. Poszed} do czlowieka i pomogt mu
wydostac si¢ z uwiezi, skrzypce za$ powiesit na krzaku. Kiedy uwolniony
rybak otrzasnal si¢ z przerazenia, dzigkowal swemu wybawcy. (9)

— To byl najwyiszy czas! Bez ciebie zle by ze mna bylo. Lezatbym juz
pewnie migdzy rybami na dnie stawu. Ale co ty masz za cudowne skrzypce?
Chetnie bym je obejrzat z bliska.

Jednak w czasie tej szamotaniny gdzies zapodzialy si¢ czarodziejskie skrzy-
peczki. Chlopcu pozostal tylko smyczek.

: Na..gle zabulgotato co§ w stawie a spod skotlowanej wody wynurzyla
si¢ najpierw czerwona futrzana czapka a potem zielonkawa twarz z mokra
brédka. Od razu bylo wiadomo, ze jest to Wodnik. Rozgladat si¢ wokoto
pryskal woda 1 parskat: ,
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— Qj, dziewuchy, dzieweczki, dziewczyneczki, tylko same glupstwa,
ghupstewka, glupsteweczka wam w glowach, gléweczkach — gromil swoje
corki. Te uciekty sploszone, a Kito i rybak cofneli si¢ o krok, bo z Wodni-
kiem nigdy nic nie wiadomo.

Wodnik jednak nie mial wobec ludzi ztych zamiaréw. Zblizyl si¢ nieco
do brzegu i z uznaniem powiedzial do Kita:

— Pigknie zagrales tym moim cérkom, coreczkom. O takim taricu nawet
im si¢ nie $nito. One sa ghupie, glupiutkie, ale nie sa zle. One ci twoich
tafczacych skrzypiec, skrzypeczek nie zabraly. Zabral ci je... ti... ti... ti...
ktos inny, zupelnie inny. Ja widzialem, jak na ciebie czatowal za tym debem,
dabkiem, debiczkiem, widziatem... ti... ti... ti...

- Psy oskubane! — zaklat Kito — byt tu wiec jakis tobuz! Ale kto? Po-
wiedz, prosze! — i wraz z rybakiem zaczgli nalega¢, by Wodnik opowiedzial
im o wszystkim. Ten jednak wzdragal sie:

— Qch... ti... ti... ti... och, nie mogg, ale jak ci tak na tych skrzypcach,
skrzypeczkach zalezy, to musisz ich szukaé w gérach, gérkach, géreczkach.
Tam si¢ rozgladaj za niejakim Grabem i jego panem, paneczkiem. Ale uwa-
7aj, bo z nimi to nie przelewki, przeleweczki — skonczyl, rozgladajac sig,
czy kto$ obcy go nie styszy.

— A wiec to ten podly Grab! Dostang go w swoje rece — wygrazal Kito
— ja im jeszcze pokaze 1 odbiore swoje skrzypki!

— Pomoge ci w tym — powiedzial rybak — a péjde z toba, choéby na
kraj §wiata, mdj przyjacielu. (...)

Kito i rybak postanowili i$¢ w gory, Ale tuzyckie gory ciagna sig daleko.
7 ktérej strony zaczaé poszukiwania?

— Jezeli sie rozdzielimy — pomyslal Kito — predzej znajdziemy zto-
dziel.

— Spotkamy siec — powiedzial wigc do rybaka — na Czernobohu, przy
Diabelskiej Ambonie. Méwig, ze to jest kryjowka Dzikiego Bjarnata. Ktéry
7 nas predzej tam przyjdzie, zaczeka na drugiego. (...)

—— Musze odzyskaé skrzypce! One dadza mi site. Ale gdzie ja znajde
tego czarnego lotra?

Tak rozmyslajac, Kito niespostrzezenie znalazl si¢ nad brzegiem gorskiej
rzeczki. Slonce praygrzewalo juz mocno, wiee zdjat buty i zanurzyl nogi
w lodowate] wodzie.

— Ach, jak przyjemnie! — westchnal.

Siedzac na brzegu, zauwazyl piefi drzewa. Takich pni w lesie jest wiele,
ale w tym bylo co$ osobliwego. Wyrastal z niego mtody ped, nie tak, jak
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to zwykle bywa, z boku, poprzez kore, ale ze érodka, z samego serca $cie-
tego drzewa. Kita bardzo to zainteresowato. Podszedt do pnia, by obejrzeé
z bliska dziwne zjawisko.

— To przeciez jawor! — zawolal.

A gdy doktadnie rozejrzat sie dokota, przypomnial sobie, ze to whagnie
tutaj Scinal ostatnie swoje drzewo, tu znalazl czarodziejskie skrzypce.

— Moje $piewajace drzewo! — uszczedliwiony glaskat mtode listki ja-
worowego pedu. (...) Teraz byt pewien, ze odnajdzie swe skrzypki. (...)

Wiele jeszcze praygdd, zabawnych i groznych spotkalo mlodego grajka, nim
udalo mu si¢ ostatecznie pokonaé¢ Dzikiego Bjarnata i jego zgraje i odzyskaé
skrzypce. Czy zachowaly one jednak dawna moc?

Kito i jego przyjaciel ruszyli w strone domu. (...) Tam wszyscy sie ucie-
szyli, a najbardziej z tego, ze Kito, po przygodach, postanowit zostaé z ro-
dzing i na powrét chodzi¢ do lasu, do roboty, gdzie wcigz czekali na niego
drwale.

I znéw, jak dawniej, proszono Kita, by cos zagral. A on grat pieknie,
z calej duszy, a z jego skrzypiec ptyneta radoéé dla wszyskich wokoto. O Ki-
towych skrzypcach przerézne opowiadano historie, moze prawdziwe, moze
nieprawdziwe. On jednak nie lubit ich stuchaé.

Mijaly lata i Kito sam wlasciwie nie wiedzial, czy opowiesé o taficzacych
skrzypkach to prawda, czy tylko sen.

Z gornotuzyckiego thumaczyta Marta Zidtkowska-Sobecka
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Dorota Jasnowska (Wroclaw)

Serbotuzycki rok obrzedowy
wystawa we Wroclawiu

W Muzeum Etnograficznym we Wroctawiu 5 czerwea 1998 roku otwarto
wystawe Serboluzycki rok obrzedowy. Wystawa ta zainicjowala obchody
Dni Saksonu, ktére trwaly w stolicy Dolnego Slaska do 8 czerwea 1998
roku,

Ekspozycja ta, ktorg przygotowalo Muzeum Serbotuzyckie w Budzi-
szynie wspélnie z Muzeum Etnograficznym, zostala zorganizowana dzieki
nawigzaniu wezeéniejszej wspolpracy miedzy tymi instytucjami. W grud-
niu 1996 roku w budziszyriskim muzeum zostaly zaprezentowane szopki
bozonarodzeniowe z wroctawskiej kolekcji. Warto jednak przypomniec¢, ze

Jjuz w roku 1969 w Muzeum Etnograficznym we Wroclawiu przedstawiono

ekspozycje poswigcong tematyce tuzyckiej pt. ,Serbotuzyczanie. 20 lat wol-
nego i rownouprawnionego rozwoju w Niemieckiej Republice Demokratycz-
nej”, ktéra wéwezas praygotowal Zwiazek Euzyckich Serbéw ,Domowina”.
W nastepnymroku w Budziszynie pokazano , Wspélezesna sztuke ludowa
Dolnego Slaska” — eksponaty pochodzily ze zbioréw wroctawskich.

Wystawe ,Serboluzycki rok obrzedowy” prezentowano w czterech sa-
lach o ogdlnej powierzchni 200 m?. Autorem scenariusza byta pani Ilona
Bierling; ekspozycji towarzyszyl folder praygotowany przez pracownikéw
Muzeum Serbotuzyckiego.

Celem organizatoréw wystawy bylo przyblizenie historii i tradycji Luzy-
czan. Przez prezentacjg charakterystycznych dla danego zwyczaju rekwizy-
tow, strojéw ludowych, instrumentéw muzycznych a takze wielu innych za-
bytkéw typowych dla tuzyckiej kultury ukazano najciekawsze, kultywowane
do dzisiaj, obrzedy doroczne. Calodé wzbogacona byla licznymi zdjeciami.

W otwarciu tej niezwykle interesujace] i pouczajacej ekspozycji uczest-
niczyli: pan dr Andreas Zimer — konsul Republiki Federalnej Niemiec, pan
Tomasz Nawka — dyrektor Muzeum Serbotuzyckiego w Budziszynie, pan
Mariusz Hermansdorfer — dyrektor Muzeum Narodowego we Wroctawiu,
pani Elzbieta Berendt — kierownik jednego z dzialéw Muzeum Etnogra-
ficznego, pani Gizela Brukowa — wicedyrektor Muzeum Serboluzyckiego
w Budziszynie, pani Ilona Bierling — komisarz wystawy, cztonkowie Towa-
rzystwa Polsko-Serbotuzyckiego Oddziatu Dolnoslaskiego we Wroctawiu,




pracownicy Muzeum Etnograficznego oraz wielu zaproszonych gosci. Kolo-
rytu oficjalnemu otwarciu dodata gra na dudach w wykonaniu dyrektora
Muzeum Serbotuzyckiego, pana Tomasza Nawki, jak réwniez powitanie go-
$ci z Budziszyna przez panig Ludmite Gajczewska w jezyku gérnotuzyckim,

Wystawe zwiedzilo wielu mieszkaricéw Wroctawia i gosci z kraju i za-
granicy; oto niektére wpisy z pamigtkowej ksiegi:

»Przebogate eksponaty, estetyczna oprawa, czytelne objaénienia. Wszy-
stko to stwarza doskonalyg okazje do poznania historii i kultury tego dziel-
nego narodu, naszego zachodniego sasiada” (Z. Goral)

»Bardzo dobrze!” (Kimio Okimura, Japonia)

»Przy zalewie amerykanskiej kultury wystawa serbotuzycka budzi no-
stalgig za minionym i wzrusza” (Andrzej Kornacki)

»Wystawa bardzo ciekawa — dobrze, ze mogliémy ja zobaczy¢ w czasie
pobytu w rodzinnym mieécie” (B.J. Lobosowie, Przemysl)

»Danke sehr” (Pierre Francois, Italien)

»Jako Niemiec to jest ciekawe, ogladaé tutaj w Polsce wystawe o mniej-
szosci Serbotuzyckiej w Saksonii. Byta bardzo ciekawa, szczegdlnie zdjecia.”

»To pigkne, wzruszajace a przede wszystkim wazne, ze s ludzie dla
ktorych przesztosé jest réwnie wazna jak terazniejszo$é i prayszloéé. Taka
wystawa zmusza do refleksji gtéwnie nad bez sensu zabiegana wspélezesno-
scig.” (Leokadia Paroliszak)

»Jak zawsze, pickne dzieki za wystawe informujaca nas o najblizszych
sasiadach Luzyczanach, o najmniejszym narodzie stowianiskim”

»Rjana Luzica! Precelna! Pigkne Luzyce! Przyjacielskie!” (P. Gaglik —
prezes Oddziatu DolnoSlaskiego Towarzystwa Polsko-Serbotuzyckiego).

Whpiséw tych nie trzeba komentowac.
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Artur Wisniewski
»Serboluzyczanie. Kultura i1 historia”

sesja w Brzegu.
(wrazenia uczestnika)

Sesja naukowa ,Serboluzyczanie. Kultura i historia” odbyta sie 20 li-
stopada 1998 r. w Brzegu.

Brzeg to miasto potozone nad Odrg, w polowie drogi miedzy Wrocta-
wiem a Opolem. Organizatorem sesji po$wieconej fuzyczanom, ich kulturze
i historii bylto Brzeskie Centrum Kultury. Jego dyrektorem jest Janusz Wéj-
cik, poeta 1 ttumacz. Pomocg postuzyt Zarzad Miasta i historyk Piotr Palys
z Opola, rodowity brzezanin, publicysta’.

Ratusz w Brzegu, gdzie odbywala si¢ sesja stoi przy rynku. Robi duze
wrazenie. Warszawski ratusz ma sale mniej reprezentatywna. Uczestnikéw
sesji witala tréjkolorowa flaga huzycka i napis z tytutem sesji. Z dwéch spo-
rych gtodnikéw stychaé bylo muzyke folkows, rokows i troche rap, prosto
z Luzyc. W sali wszedzie herb Brzegu — trzy kotwice w tarczy herbowej
— na rozwieszonych gobelinach, na oparciach krzesel. Zaczeli schodzié¢ si¢
organizatorzy sesji. Rozpoczely sie rozmowy: wymiany pogladow, wrazen,
przemyslen, sadéw, w znakomitej wickszosci na tematy sorabistyczne. Wiele
0s6b zna sie od szeregu lat, nieraz przez korespondencje. Porozmawialem
z mgr Piotrem Palysem, z Januszem Wdjcikiem, dr. hab. Leszkiem Ku-
berskim z Opola — zajmujacym sie zyciem i dzialalnoscig Jana Skali, mgr
Matgorzatg Mieszkowska ze Szczecina, z ktérg poznaliSmy sie na kukrsie
Jjezyka gornotuzyckiego w Instytucie Filoloogii Stowiariskiej UW w marcu
1997, z prof. Ewa Siatkowska oraz dr. Joanna Szczepankiewicz-Battek —
adiunktem w Instytucie Geografii Wyzszej Skoty Pedagogiczne] w Stupsku.

Przybyli ostatni zaproszeni goscie — czlonkowie Rady Miasta, licealisci
z 1111 LO (dwie klasy) — w sumie podczas sesji bylo ok. 70 oséb.

! P. Palys, Problemn serboluzycki 0i Serbotuzyczanie we Wroctawiu w latach
1946-1950, ,Sobdtka”, nr 3-4, Wroctaw 1995; Umiejscowienie Zgorzelca w propozy-
cjach rozwiqzania kwestii tuzyckiej w latach 1946-1947, , Zeszyty EBuzyckie” XVII, 1996;
Pierwszy ogdlnopolski zjazd tuzycoznawczy w Poznaniu 5-6 paidziernika 1946 r., j.w.;
Kuwestia serboluzycka w prasie Polskiego Zuiqzku Zachodniego w latach 1945-1947,
wLétopis”, nr 1, 43, Budysin 1996; Statut Akademickiego Stowarzyszenia Luzyczan Stu-
dentdw Wyzszych Uczelni Wroctawia ,LUSATIA” z 1948 r. — przyczynek do dziejow
powojennych kontaktdw polsko-tuzyckich, ,Létopis”, nr 2, 45, Budysin 1998; Ktodzko,
Racibirz 1 Glubczyce w stosunkach polsko-czechostowackich w latach 1945-1947, Opole
1997,
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O godzinie 10.00 glos zabral Janusz Wéjcik, dyrektor Brzeskiego Cen-
trum Kultury, ktéry krétko powital zebranych i otworzyt sesje. W imieniu
wladz samorzadowych wiceburmistrz Brzegu, Piotr Rajtar, powital uczest-
nikéw sesji. Na sali byl takze obecny Jan Hawrylow, wiceprzewodniczacy
Rady Miasta oraz Dariusz Karbowiak, prawnik, nauczyciel, wydawca miej-
scowej gazety i przewodniczacy Rady Miasta Namystowa.

Wygloszono nastepujace referaty: 1) prof. dr hab. Ewa Siatkowska
z Warszawy — Geneza jezykow tuzyckich w swietle danych historycznych
i linguistycznych; 2) prof. dr hab. Krzysztof Mazurski z Wroctawia —
Fwangeliccy Luzyczanie wobec wspotczesnych wyzwan (pod nieobecnosé
Profesora referat wyglosita Joanna Szczepankiewicz-Battek ze Stupska);
3) dr hab. Leszek Kuberski z Opola — Préby utworzenia panstwa tuzyc-
kiego w latach 1918-1919; 4) dr Edmund Pjech z Instytutu Euzyckiego
w Budziszynie — Polityske a socjalne wuwice Luziskich Serbow wot 1945
ha¢ do pritomnosce (spolszczone streszczenie prof. Ewy Siatkowskiej prze-
czytal Artur Wisniewski z Wyzsze] Szkoly Humanistycznej z Pultuska);
5) Piotr Patys z Opola — Tematyka tuzycka na tamach katowickiej ,Odry”
w latach 1945-1949. Po przeczytaniu kazdego referatu padalo pytanie do
licealistéw zwigzane z poruszanymi w wystapieniu problemami. Kilka prazy-
ktadowych pytan to: ,Data rezolucji, w ktérej Luzyczanie zadali pelnej
niepodlegtodci”, ,Ilu w przyblizeniu, oficjalnie jest Luzyczan?”. Ten, kto
prawidtowo odpowiedziatl, otrzymywal zestaw stodyczy ufundowany przez
PWC ,Odra”. Przerwy w referatach umilata muzyka tuzycka oraz rozmowy.
Dr Pjech robil pamiatkowe zdjecia.

Sesja zakonczyta sie po krétkiej dyskusji o godzinie 13.30. Kilkoro za-
proszonych gosci — prof. Siatkowska, dr Pjech, dr Szczepankiewicz-Battek,
mgr Palys, mgr Karbowiak, dyrektor BCK pan Wdjcik i piszacy te stowa
— udali sie na smaczny obiad.

Po obiedzie odbyta sie¢ wycieczka. Naste¢pnie udalismy si¢ do Muzeum
Piastéw Slaskich (,,Sl@ski Wawel”), po ktérym oprowadzat nas Janusz Wéj-
cik. Ustyszeli$my wiele ciekawych informacji o dziejach zamku, miasta, zbio-
row, jak tez o Slaskiej linii Piastow. Po zwiedzeniu muzeum pojechalismy
na wycieczke do Dziedzic i Namystowa. Wystuchaliémy refleksji brzezan
o powodzi z lipca 1997 roku. W Dziedzicach byliSmy na cmentarzu, gdzie
znajduje sie gréb Jana Skali. Janusz Wéjcik, jako reporter roztosni lokal-
nej ,Radio Opole”, nagral wypowiedzi Dariusza Karbowiaka i Edmunda
Pjecha o Janie Skali, socjali$cie, ktéry zginat od rykoszetu kuli karabinowej
wystrzelonej przez pijanego zolnierza Armii Czerwonej. Byt jedyna ofiarg
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tcgp incydentu. Zyja jeszcze ludzie pamigtajacy Skale i jego zone, Polke,
stoi budynek, w ktérym Skala zmarl.

Poyem pojechaliémy do Namystowa. W mikrobusie rozmowy schodza na
tcma‘t zycia Jana Skali, takze Jana Gresko, Fuzyczanina z Warszawy. O tym
druglm rozmawiatem z dr Szczepankiewicz—Battek. Na Placu Jana Skali
w Namystowie stoi jego popiersie. Muzeum Ziemi Namystowskiej niestety
zastaliSmy zamkniete. Spé7niliémy sie na spotkanie z kustoszem. Godzina
16.09. Druga restauracja dzisiaj — dzieki panu Karbowiakowi moglismy
VYypxé herbate, kawe lub namystowskie piwo. Dwéch uczestnikéw ekskur-
sji zgst,aje w Namystowie. Mikrobusem dojezdzamy do Brzegu, w oddali
komin Nadodrzaiiskich Zakladéw Thuszczowych. Koniec eskapady, wysia-
damy. Dla prof. Siatkowskiej, dr. Pjecha i mnie — nocleg w hotelu , Piast” .
Oko}f)_ godziny 19.00 przyszedt Janusz Wéjcik, by nagra¢ nasze wrazenia
z sesji. Dr Pjech cayta wiersze Benedikta Dyrlicha ze zbiorku Wotmach
womory, a pan Wéjcik ttumaczenia. Rozmowa toczyta si¢ o Luzycach, po-
czatkach naszych zainteresowan tuzyckich, o brzeskiej sesji. :

W sobote, 21 listopada uczestnicy sesji rozjechali sig.

“Relacjeg z sesji nadano w ,Radiu Opole”, za$ artykul »Serbotuzyczanie
blizej” Tadeusza Bednarczuka, redaktora naczelnego , Gazety Brzeskiej”,
wraz z dwoma zdjeciami opublikowano w numerze 43 na str. 5. Zdjecia
przedstawiajg Euzyczanke w tradycyjnym stroju dolnotuzyckim i jedynego
obecnego na sesji Luzyczanina, Edmunda Pjecha.

Z kolei ,Nowa Trybuna Opolska” w numerze z 28-29.11.1998 r. na
str. 8 zamiescita relacje z sesji. Jej autorem jest Krzysztof Stecki. Tytut
artykutu —  Modelowe wynaradawianie”. Znajduja si¢ w nim fragmenty
wyp.owiedzi Edmunda Pjecha i deklaracja sygnalizujaca ewentualne utwo-
rzenie w Brzegu oddziatu Towarzystwa Polsko-Serbotuzyckiego. Bytaby to
Jedna z wielu inicjatyw brzezan, ktorzy cheae podniesé prestiz swego po-
nad 40-tysigcznego miasta daza nawet do utworzenia — przy wspétudziale
lokalnych 1 wojewédzkich wiadz filii Uniwersytetu w Opolu.

. Ocenia'jae-c Sf?SjQ, Jej organizacje, przeplyw informacji w trakcie Jej trwa-
nia, nagto$nianie tej imprezy w mediach, nalezy z satysfakcja stwierdzié, ze
wszystko przebieglo bez uchybien. Najistotniejszy jest zas dla mnie fakt, ze

Jesli miatem watpliwosci, czy wiezi polsko-tuzyckie doréwnaja kiedy$ inten-

sywnoéc'iq czesko-tuzyckim — po sesji w Brzegu widze, Ze istnieja szanse,
by tak sie s?a_lo. Z pewnoscig sorabistyka polska w niedtugim czasie zajmie
poczesne miejsce w polskiej slawistyce i innych naukach humanistycznych.
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Takie przedsiewzigcia naukowe, jak sesja w Brzegu ,Serbotuzyczanie. Hi-
storia 1 kultura” beda temu sprzyjac.

Uczestnicy konferencji przysuchuja si¢ obradom. (fot. Roman Baran, ,Ga-
zeta Brzeska” )
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Ewa Siatkowska (Warszawa)

Luzyczanin w sferze oddzialywania
obcej kultury

(sprawozdanie z migdzynarodowej konferencji studenckiej
zorganizowanej przez Kolo Naukowe
im. §w.Sw. Cyryla i Metodego
przy Zakladzie Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Eédzkiego,
£6dz 7T-9 grudnia 1998 r.)

Tytul sprawozdania jest parafraza tytulu calej konferencji, ktéry
brzmial: ,,Cztowiek w sferze oddziatywania obcej kultury”. Temat to bar-
dzo szeroki, zwlaszcza ze konferencja miata charakter interdyscyplinarny;
spotkali sie na niej filolodzy, historycy, archeolodzy, antropolodzy, socjolo-
gowie i inni specjalisci. Szerokie byto spektrum merytoryczne, metodolo-
giczne a takze geograficzne — tak w aspekcie przedmiotéw badawczych jak
pochodzenia referentéw. Przybyli oni ze wszystkich krancéw Stowianszczy-
zny: od Tomska po Blagojewgrad czy Priszting. Niektorzy na trzydniowy
sesje jechali tacznie cztery dni.

Otwarcia konferencji, w sali Senatu Uniwersytetu Lédzkiego, dokonali
rektor prof. Stanistaw Liszewski 1 arcybiskup Wiadystaw Zidlek. Po czte-
rech referatach plenarnych poswieconych ogélnym oddzialywaniom kultu-
rowym w obrebie Slowianszezyzny, zwlaszeza wschodniej 1 poludniowej,
przystapiono do obrad w sekcjach, ktérych bylo az cztery. Wygloszono 58
referatow.

Zajmowano sie najnowszymi przemianami jezykow stowianskich zacho-
dzacymi najczescie] pod wplywem amerykanskiej angielszczyzny, ale nie
tylko tym, bo np. jeden z referatéw przedstawial wzajemne oddziatywa-
nie jezykow bulgarskiego i macedonskiego, inny z kolei — wplyw jezyka
czeskiego na ksztattowanie sie literackiej polszczyzny. Referenci chwytali
na goraco wspolczesne zjawiska jezykowe, np. analizowano proces przeista-
czania si¢ wariantu jezykowego w jezyk literacki na materiale chorwackim
i boéniackim. Niemniej pasjonujace byly referaty socjolingwistyczne, np.
poréwnanie,gestostow” w funkcji pozdrowienia w jezyku polskim i serb-
skim. Drazono problem réznic semantycznych w nazwach wyrazajacych
relacje emocjonalne, np. pol. przyjaciel, blg. prijatel. Poruszano zagad-
nienie aproksymatow, czyli stéw pozornie ekwiwalentnych, snuto refleksje
na temat trudnosci przektadu nazw obcych realidw, przedstawiano sposoby
adaptacji fonetycznej i morfologicznej zapozyczen itd.
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Referaty literackie dotyczyly tak utworéw starych (np. strus. zywotu §w.
Jana Suczawskiego w sferze oddzialywania kultury Sredniowiecznej Molda-
wii) jak zupetnie nowych (np. M. Vievegha Vijchova divek v Cechdch jako
przyklad amerykanizacji zycia Republiki Czeskiej). Byty referaty z historii
nauki (Antropologia wobec obcej kultury. Przeglad stanowisk badawczych),
byty &cisle historyczne (m.in. Zycie kulturalne ziem ruskich Rzeczpospolite;
Obojga Narodow w XVI wieku), ale najwiecej bylo rozwazan socjologicz-
nych, zajmujacych si¢ ksztattowaniem stereotypéw narodowych ( Wspoteze-
sne kontakty polsko-czeskie 1990-1998 w oczach Polaka) lub wyznaniowych
(Innowiercy w oczach ks. Jakuba Wugka; Zabéjca swdj i obey), ksztattowa-
niem poczucia tozsamosci narodowej, postaw nacjonalistycznych 1 patrio-
tycznych.

Wtasnie w kregu tej tematyki mieécil sie referat absolwenta Instytutu
Filologii Stowianskiej Uniwersytetu Warszawskiego, czestego thumacza i au-
tora , Zeszytéw Luzyckich”, Piotra Glogowskiego. Nosit tytul Kilka uwag
na temat patriolyzmu wspotczesnych fuzyczan i opatrzony byt mottem
z utworu Benedykta Dyrlicha Pfirunanje: ,Zielone brzozy Luzyc i ja to
Jedno i to samo”. Referent, po krétkim wprowadzeniu historycznym przed-
stawiajacym sytuacje polityczng Euzyczan, przeszedt do analizy specyficz-
nych cech ich patriotyzmu. Méwit o powolnym ksztaltowaniu sie w $wia-
domosci narodowej pojecia wétéina, odpowiadajacego mniej wiecej pojeciu
niem. Vaterland, potem o metamorfozie tego pojecia wynikajacej z tekstéw
literackich i o tym, ze sercu kazdego Luzyczanina blizsza jest domowina //
domizna, ze patriotyzm tuzycki ma charakter gtéwnie rodzinno-prywatny.
Domizna, z grubsza biorac, jest tym, co Niemcy nazywaja Hetmat. Refe-
rent wyjasnial to zjawisko socjologiczne, podkreslajac silne zwigzki prawie
kazdego Euzyczanina ze wsia. Postawil teze, ze dzigki dominacji lokalnego
patriotyzmu Fuzyczanie osiggneli consensus z ludnoscia niemiecka. Ich pa-
triotyzm, zdaniem referenta, to przede wszystkim pielegnowanie wlasnej
kultury, tradycji, jezyka, lojalnosé wobec niemieckiego panstwa i dobre sto-
sunki z niemieckimi wspdlobywatelami. P. Glogowski stawial Luzyczan za
wz6r tym nacjom, ktére utozsamiaja patriotyzm z szowinizmem i daza do
awanturnictwa politycznego. Podkreslal tez autochtonicznosé ludnosci tu-
zyckiej, ktora zasiedlajac swéj kraj przed wiekami nie wyparla z tych, na
ogdt niezaludnionych, puszczanskich terenéw, innych plemion. Luzyczanie
sg odwiecznymi dziedzicami swego kraju.

Autor referatu nie unikal trudnych probleméw dnia dzisiejszego, pole-
gajacych gléwnie na odrywaniu si¢ mlodego pokolenia Luzyczan od swej
wiejskiej domizny. W zakorniczeniu jednak wyrazil nadzieje, ze proces ten nie
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bedzie si¢ poglebiat. Obserwuje sie niejednokrotnie powrét Luzyczan zyja-
cych w duzych, zgermanizowanych miastach (czesto poza granicami kraju)
do wtasnego rodzinnego gniazda, bo ,uciec od wtasnej tuzyckosci, uciec od
siebie jest trudno”. A nawet zyjacy poza swym §rodowiskiem Fuzyczanie
powinni zachowa¢ pamie¢ wtasnego pochodzenia i1 pozostaé soba, bedac jed-
noczesnie pelnoprawnymi obywatelami nowej Europy. Tak tez powinni byé¢
postrzegani przez inne narody, majace sklonnoéé do traktowania Luzyczan
Jako ciekawostki etnograficznej a taki image jest z gruntu nieprawdziwy.

Wystapienie Piotra Glogowskiego wzbudzito w licznym, miedzynarodo-
wym audytorium olbrzymie zainteresowanie. Zaden z innych referatéw wy-
glaszanych w danej sekcji nie spowodowal tak zywej dyskusji. Mimo, ze byt
to jedyny referat sorabistyczny, przyczynitl sie do tego, ze sprawa huzycka
zostala na miedzynarodowym forum zauwazona i odniesiono si¢ do niej
z nalezyta uwaga. Inne referaty dotyczace podobnej tematyki zajmowaty sie
antropologiczng analizg kontaktéw polsko-zydowskich, czesko-zydowskich,
kosmopolityczng cywilizacja chasydéw, krzyzowaniem sie polskich, czeskich
i niemieckich wptywéw na Slasku, elementem polskim w poezji ukrainskiej,
genezy enklaw czeskich w Polsce, stosunkiem Rosjan do mieszkajacych w ich
kraju Czarnogéreéw i innymi jeszcze przyktadami wspélzycia na tym sa-
mym terenie réznych narodowosci, ich postawami patriotycznymi badz na-
cjonalistycznymi i wynikajacymi z tego konsekwencjami.

Zakoniczenie sesji i podsumowanie jej wynikéw réwniez odbyto sie w Sali
Senatu. Nalezy pogratulowaé dyrekeji Zaktadu Slawistyki Uniwersytetu
Lodzkiego oraz opiekunowi i prezesowi Kola Naukowego, doc. Mincewowi,
zorganizowania tak imponujacej imprezy naukowej. E6dZz powitata nas
w pigknej zimowe] szacie, co przyczynilo si¢ do estetycznej oprawy kon-
ferencji. Mlodzi naukowcy ze wszystkich krajéw stowianskich na pewno
dhugo beda o niej pamigtad.
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Piotr Glogowski wyglasza referat (fot. P. Pajak)

Artur Wiéniewski (Warszawa)
Spotkanie

z prof. dr. Dietrichem Scholze—Solta
w Instytucie Slawistyki PAN 09.02.1999 r.

Prof. Scholze-Solta jest od 1992 r. dyrektorem Instytutu fuzyckiego
w Budziszynie!.

Bedae w Warszawie spotkal sie z pracownikami IS PAN, w ramach kté-
rego dziala Pracownia Jezykéw Lechickich i Euzyckich? oraz z zaintereso-
wanymi osobami, gléwnie czlonkami Towarzystwa Polsko-Serbotuzyckiego.

Przedmiotem wyktadu byly informacje o Instytucie kuzyckim, o sytu-
acji Luzyczan oraz dorobku i perspektywach nauki tuzyckiej.

Prof. dr Dietrich Scholze, w pigknej polszczyznie, méwit najpierw o hi-
storii Instytutu Euzyckiego, kontynuujacego dziatalnodé Instytutu Ludo-
znawstwa FLuzyckiego (tuz. Institut za serbski ludospyt), ktéry zostal zato-
zony w 1951 roku i od 1952 do 1991 organizacyjnie nalezal doNiemieckiej
Akademii Nauk (od 1972 Akademii Nauk NRD). Od 1 stycznia 1992 r.
wladze Wolnego Kraju Saksonii i Kraju Brandenburgii utworzyly Insty-
tut Euzycki, jako prawnie zarejestrowana placéwke naukows. Dziatalnosé
Instytutu finansuja — rzad federalny oraz dwa landy-zalozyciele, w naste-
pujacych proporcjach: 50% $rodkéw od rzadu w Bonn, a dalsze 50% od
dwéch krajow zwiazkowych, przy czym 2/3 przekazuje rzad Saksonii a 1/3
rzad Brandenburgii. Ustanowiono takze kuratorium Instytutu Euzyckiego,
w sktad ktorego wechodza przedstawiciele Ministerstwa Nauki i Sztuki Sak-
sonii, Ministerstwa Nauki, Badan i Kultury Brandenburgii, Fundacji na
rzecz Narodu Luzyckiego oraz pracownik Instytutu. Kuratorium kontroluje
pracg i dziatalno$¢ Instytutu, wykorzystywanie przyznanych érodkéw, wy-
niki badan i planéw naukowych, wydawnictwa oraz zatrudnienie. Biezgca
dzialalnoscig Instytutu kieruje Rada Naukowa. W jej sklad wchodza wy-
bitni przedstawiciele nauki tuzyckiej oraz sorabisci, takze 2 zagranicy, jak
np. prof. dr Karlheinz Blaschke (Uniwersytet Techniczny, Drezno), prof.
dr Christa Ebert (Uniwersytet Europejski ,Viadrina”, Frankfurt n. Odra),
prof. dr Konrad Kostlin (Uniwersytet Wiederiski), prof. dr hab. Tadeusz Le-
waszkiewicz (PAN, Poznai, Warszawa), prof. dr Roland Marti (Uniwersytet
Saary, Saarbriicken), prof. emerytowany dr Heinz Schuster— Sewc (Lipsk,

! Blizszych informacji o nim dostarcza wywiad J. M. Cornakec, Chcemy wuslédki
nascho dieta ludZom tez do ruki daé, ,Rozhlad”, 1998, nr 5, s. 173-176.
? Kierownikiem jest prof. dr hab. Jadwiga Zieniukowa.
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Hidsineyn). Ostatnio podjeto problem badawezy: Pordwnanie opracowar
W sukresie problematyks mniejszosei etnicznych w Europie.

lnntytut Luzycki dysponuje 22 etatami dla pracownikéw naukowych
arae 14 dla pracownikéw techniczno-administracyjnych. Dzieli sie on na
piec sekei (dzialow). Sa to: dziat historii i kultury, jezyka i etnografii, lite-
ratury oraz samodzielna jednostka — Centralna Biblioteka Euzycka (tuz.
Serbska centralna biblioteka) oraz Luzyckie Archiwum Kulturalne (tuz.
Serbski kulturny archiw), ktére sa ogélnodostepne. Biblioteka dysponuje 75
tys. voluminéw, Archiwum 300 metrami akt. Dyrektorem Biblioteki i Ar-
chiwum jest dr Franc Sén. Od 1 wrzeénia 1992 r. istnieje piata sekcja —
filia Instytutu Luzyckiego w Chociebuzu z siedziba w Domu Luzyckim.
Plany i zadania naukowe filii to przede wszystkim badania socjolingwi-
styczne i leksykograficzne. Jej kierownikiem jest dr Giinter Spiess.

W Instytucie wydawany jest ,Létopis. Casopis za rég, stawizny a kul-
turu Euziskich Serbow”?, co pieé lat wychodzi ,,Serbska bibliografia”. Dzia-
talnos¢ wydawnicza jest jedna z najwazniejszych prac Instytutu, ale do niej
si¢ Instytut nie ogranicza. Prof. Scholze powiedzial: »Nasza placéwka na-
ukowa jest bardzo mata, ale stawia sobie bardzo ambitne cele”.

Co do wspdlpracy zagranicznej, Instytut Euzycki podpisal umowy z na-
stepujacymi placéwkami: Wyzsza Szkola Pedagogiczna im. T. Kotarbi-
skiego w Zielonej Gérze, Instytut Slawistyki PAN w Warszawie, Uniwer-
sytet im. Karola IV w Pradze, Uniwersytet im. Iwana Franki we Lwo-
wie. Budziszynska placéwka wspélpracuje takze z Uniwersytetem Lipskim,
gdzie prowadzone sy studia sorabistyczne®. Zwrécono uwage na powstanie
i dziatalnos¢ Instytutu Kaszubskiego w Gdarisku, potencjalnego partnera
Luzyckiego Instytutu. Pracownicy budziszyniskiego Instytutu oraz inni so-
rabisci prowadza wyktady m.in. w Lipsku, Dreznie, Poczdamie, Hamburgu
1 Saarbriicken.

Ostatnig cze$¢ spotkania z dyrektorem Instytutu Luzyckiego wypel-
nita dyskusja. Prowadzita ja prof. Ewa Rzetelska-Feleszko — gospodyni
spotkania. Najzywsza jej czes¢ dotyczyta kontaktéw tuzycko-kaszubskich.
Jak stwierdzil Dietrich Scholze, Luzyce sy bardziej tuzyckie niz Kaszuby
kaszubskie. Inne zdanie w tej materii miata prof. Jadwiga Zieniukowa,
specjalistka w dziedzinie jezyka i dialektéw kaszubskich. Podniesiono tez
sprawe sytuacji jezykowej i narodowodciowej Dolnotuzyczan. Wedtug dy-

3 Zob. A. Kaczmarska, Létopis nr 4 2 1997 r. — numer specjalny, wZeszyty Luzyckie”
XXIV, 1998, ss. 91-95.

1 Zob. D. Sotta, Sorabistiske popotdnjo na Filozofiskej fakulée, ,Rozhlad”, 1998, nr 6,
s. 232.
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rektora Instytutu liczbe Dolnotuzyczan ocenia sie¢ na 5-7 tysiecy. 90% zna-

Jacych jezyk dolnoluzycki to osoby powyzej 60 roku zycia. Jest to sytu-

acja, ktora jezykoznawcy okreslaja jako ,S$mieré jezyka”. Prof. Zbigniew
Wierzbicki zapytal o mozliwosci gospodarcze i stan wlasnosciowy fuzy-
czan. W odpowiedzi ustyszal, ze zapleczem gospodarczym sa tylko zaktady
rzemieslnicze oraz wydawnictwo ,,Domowina”. Padlo tez pytanie o wpltyw
bliskiego Euzycom Dolnym Berlina. Miasto to rozbudowuje si¢; aglomera-
cja berlinska wedtug miesiecznika ,Deutschland” moze liczyé¢ 10 do 12 mln
ludnosci. Referent stwierdzil, ze to sa mrzonki. Berlin bedzie liczyé¢ okoto
6-7 milionéw mieszkancéw. Liczba Niemcdw zmniejsza sie, poniewaz maja
ujemny przyrost naturalny. Byty takze inne pytania, np. o naklad ,Serb-
skich Nowin” (liczy on 1,5 tys.), o sytuacje prawna Luzyczan, o tuzyckie
przedszkola, o czynniki wplywajace na asymilacje Stowian. Przy ostatnim
pytaniu zgromadzeni ustyszeli, ze nie ma réznic miedzy szybkoscia asymi-
lacji ewangelikéw-Gdrnotuzyczan i Dolnotuzyczan. Na piecioro huzyckich
dzieci wg przewidywan czworo bedzie mie¢ wspétmalzonkéw Niemcdw. Tak
Jest w najlepszych” rodzinach, na przyktad u pastoréw. Trzymaja sie tu-
zyckoscl katolicy. Zebrani otrzymali jednostronicowa informacje w jezyku
gornotuzyckim o Instytucie oraz 23-stronicowy informator.

Organizowanie takich spotkan i wykladéw jest moim zdaniem bardzo
potrzebne. Takich przedsiewzieé musi by¢ zdecydowanie wigcej. Przyczynig
sie one do ozywienia kontaktéw polsko-tuzyckich oraz poszerzenia wiedzy
o buzycach 1 budziszynskim Instytucie.
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Ewa Siatkowska (Warszawa)

Literatura tuzycka takze obecna
na sesjach Wydzialu Polonistyki UW

Od kilku lat Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego organi-
zuje w listopadzie miedzynarodowe sesje naukowe poswigcone okreslonym
watkom tematycznym wystepujacym w literaturach stowianskich. W roku
1996 sesja nosita tytul Obraz domu w kulturach stowianiskich, w roku 1997
— poéwiecona byla postaci kréla, kaptana, wodza w stowianskich literatu-
rach i ostatnio, w roku 1998, obradowano nad zjawiskiem zdrady, w wymia-
rze narodowym, religijnym, spotecznym, rodzinnym itd., odzwierciedlajg-
cym sie w stowiariskiej twérczosci literackiej. Po kazdej sesji publikowano
wygloszone na niej referaty. Publikacje te staly si¢ bardzo interesujacym
cyklem wydawniczym, grono ich odbiorcéw weiaz sig poszerza. Organizato-
rami konferencji i redaktorami toméw zawierajacych referaty byli niedawno
zmarta prof. Teresa Dabek-Wirgowa z Instytutu Filologii Stowianiskiej i
prof. Andrzej Makowiecki z Instytutu Literatury Polskiej.

W roku 1996 Ewa Siatkowska rozwazala relacje miedzy pojeciem domu
rodzinnego i ojczyzny w twoérczosci Handrija Zejlera i Jurija Brézana.
W oparciu o liczne cytaty z wierszy Zejlera stwierdzita, charakterystyczne
w ogdle dla tuzyckiej literatury romantycznej, utozsamianie si¢ tych dwu
pojeé: ojezyzna byt przede wszystkim rodzinny dom i jego otoczenie. Wier-
sze Zejlera powstaty przed wydaniem w 1866 roku stownika K. Pfula, ktory

- przez wprowadzenie dwu nazw pojecia ‘ojczyzna’ a mianowicie doma-
2na dla niem. Heimat i wétéina dla niem. Vaterland — rozbil w $wia-
domoéci spolecznej to pojecie na dwa czlony. Z domem rodzinnym nadal
utozsamiana byta nazwa domizna. J. Brézan, w odréznieniu od H. Zejlera,
nie idealizowat ojczyzny-domu, podkreslal, ze pickng nie jest, udoskonalié
ja moze dopiero praca tuzyckiego ludu. Pojecie oznaczane nazwa wotéina
w okresie miedzywojennym dla Brézana nie istnialo. Wydawalo mu sig, ze
odnalazt wdtéing w okresie NRD, ale okazalo si¢ to ztuda. Brézan wrdcit
do domizny — domu.

W roku 1997 uczestnikéw polonistyczne] sesji zajal referat Zdzistawa
Klosa Mityczni krélowie Luzyczan. Jak wiadomo, historycznych kroléw,
w rozumieniu wladeéw feudalnych, na Euzycach nie byto. Mitologia tuzycka
starala sie wiec kompensowaé ten brak. W jej rozumieniu krol jest swo-
jego rodzaju bohaterem zbiorowym — syntezg réznych polabskich wiadcdw
plemiennych. W wyobrazni ludu krél tuzycki ma czasem cechy troche roz-
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béjnika, troche czarnoksigznika, jest to heros narodowy, teraz uspiony, ale
w przysztoéci majacy sig obudzié 1 obudzi¢ tuzycki naréd. Nieraz nadawano
krélom imiona, mniej lub bardziej historyczne. U J. Césli jest Pribystaw,
u J. Barta-Ciginskiego — Miliduch, u J. Greski — Wroéistaw itd. Mit kréla
tuzyckiego znalazt swe odbicie takze w malarstwie, m.in. u M. Nowaka-Nje-
chornskiego. Czasem Luzyczanie odwoluja sie do innych stowianskich kré-
16w, np. Jana 111 Sobieskiego — obronicy chrzescijanskiej Europy.

Krél tuzycki przywraca Luzyczanom wiare w siebie, nawigzuje do piek-
nych kart ich historii. Ale historia narodu tuzyckiego, tak jak kazdego na-
rodu, miala i karty ciemne. Na sesji w roku 1998 Zdzistaw Klos w swoim
referacie Narodowy zdrajca w oczach Fuzyczan zajal si¢ wlasnie ta mroczng
strong tuzyckich dziejéw. Zaczyna od postaci Wielkiego Zdrajcy, jakim byl
margrabia Geron, bohater wielu utworéw literackich z okresu romanty-
zmu, a takze przypomina innego historycznego zdrajce, Tugomira, ktdrego
podstepny czyn spowodowal upadek stowiaiiskiego grodu Brenna. Od cza-
séw pradawnych autor referatu przechodzi do historycznych. Stawia wiele
zasadniczych pytan. Czy przyjmowanie z rak Niemcow wiary chrzeScijan-
skiej bylo zdrada narodowa? Tak ocenial ten akt jeden z bohateréw dra-
matu J. Barta-Cisinskiego Na hrodZiséu. Potem rozstrzasa zdradg naro-
dowy wspdlczesnych Luzyczan, siegajac do twérezosci Cisinskiego, Kuba-
Sec, Brézana. Tugomir byl zdrajca walczacym, wspolczesny zdrajca nie wal-
czy, on po prostu odchodzi.

Referaty poswigcone literaturze tuzyckiej w ramach omawianego cy-
klu konferencji poruszaja bardzo istotne problemy moralne, ktére widziane
przez pryzmat tworczosci Luzyczan nabieraja swoistych wymiaréw.
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Lech Malinowski (Zary)

Stowarzyszenie
Promocji Wschodnich Luzyc

Stowarzyszenie rozpoczeto dziatalnodé 4 czerwea 1997 r. Przyjeto wow-
czas jako program kreowanie i promocj¢ regionu Wschodnich fuzyc, po-
pularyzowanie jego stowiariskich tradycji, przyblizanie sylwetek wielkich
synéw tej ziemi oraz wspolprace ze Zwigzkiem Serbéw Luzyckich Domo-
wina. Pierwszym prezesem Stowarzyszenia byl mgr Grzegorz Banas, wdjt
gminy Trzebiel, na terenie ktdrej leza Buczyny, gdzie Jan Solarz zgroma-
dzil 6 chat tuzyckich i kilka innych obiektéw drewnianego budownictwa
z obszaru Wschodnich Euzyc. Historyk, mgr Witold Piwonski, w pazdzier-
niku 1996 r., zorganizowal w dwéch izbach zabytkowej chaty z Jasionowa
skromne muzeum huzyckie. Muzeum odwiedzito dotychczas ponad 3 tys.
0s6b, w tym 80 grup zorganizowanych — wycieczki szkolne, cztonkowie Do-
mowiny, radni kilku gmin, strazacy, celnicy i zalogi niektérych zakladow
pracy. W muzeum byli juz Polacy, Niemcy, Luzyczanie, Ukraincy, a na-
wet Francuzi i obywatele Luksemburga. Ksi¢ga pamiatkowa zawiera wiele
interesujacych wpisow.

Od 1995 r. W. Piwonski jest organizatorem Sorabistycznych Spotkan
Promocyjnych Wschodnich Luzyc. Przed kazdym nastepnym spotkaniem
wydajemy broszure o poprzednim. Ostatnio obchodzono jubileusz 450-lecia
przektadu Nowego Testamentu na jezyk dolnotuzycki przez Mikotaja Ja-
kubice, co zostalo donotowane w broszurze. Oméwiono tam tez przyrodg
i legendy Wschodnich Luzyc, dorobek badaweczy Lucjana Grzeji, a takze
nasza mala ojczyzne, jaka sa te tereny. Miodziez odwiedzajagca muzeum,
w ktérym wyswietlamy takze filmy o Fuzycach, dowiaduje si¢, ze mieszka na
dawnej stowianskie]j ziemi oraz poznaje histori¢ i kulturg buzyc, od czaséw
najdawniejszych az po wspélezesna dzialalnosé Domowiny. Rozbudowane
ostatnio muzeum mieécié si¢ bedzie w dwéch zabytkowych chatach tuzyc-
kich. Opracowywana jest biblioteka sorabistyczna; powstaje ona czg§ciowo
2 ksiegozbioru ofiarowanego przez Jana Solarza, wlasciciela skansenu, za$
inne lusatica ofiarowal ze swoich zbioréw Witold Piwonski.

Spotkania sorabistyczne maja charakter sesji naukowych. Wyglasza si¢
na og6t kilka referatéw, zaréwno historycznych jak i dotyczacych biezacych
probleméw Luzyc Wschodnich.

Wsréd dzialaczy Stowarzyszenia sa przedstawiciele kultury i dziatacze
PTTK z Weglifica, Zar, Gubina i Jasienia, burmistrzowie i wéjtowie gmin
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wiejskich i miejskich z Zar, Lubania, Nowogrodzca, Leknicy, ‘Trzebicln, T
plic 1 Jasienia.

Dziatalnosc nasza popularyzuja gtéwnie takie tytuly jak: [ IKronika Zie
mi Zarskiej” — bardzo dobry kwartalnik, ,Gazeta Lubuska”, ,Wiadomodci
Gubiriskie”, , Stowo Slasko-Euzyckie” (dzi§ niestety nie ukazujace si¢) czy
»Ziemia Lubanska”. Obecnie mamy wlasne pismo, miesigcznik, ,, Przeglad
Wschodniotuzycki” | o ktérym w biezacym numerze pisze Artur Wisniewski.

Pierwszy kurs tuzycoznawczy dla nauczycieli zorganizowaliSmy wraz ze
Szkota Jezyka i Kultury Euzyckiej z Chociebuza w pazdzierniku 1997 r.
Mial on bardzo dobra prase, dlatego tez organizowaé bedziemy przynaj-
mniej jeden kurs rocznie. Chcieliémy w ten sposéb przygotowaé pilotazows
grupe nauczycieli-regionalistéw na Wschodnich buzycach w zwigzku z tym,
iz regionalistyka weszta od wrzesnia do programéw szkolnych.

Kolejne IV. Sorabistyczne Sopotkania Promocyjne Wschodnich Euzyc
poswiecone byly jubileuszowi Jakubicy. Strona tuzycka ufundowata obelisk,
ktérego odstoniecie odbylo sie w pazdzierniku 1998 r. w Zarach. Koscielne
uroczystosci ewangelickie na Dolnych Euzycach 1 w Polsce odbyly si¢ si¢
W maju.

Od listopada 1997 r. miodziez kl. [TI-1V szkét podstawowych z kilku wsi
gminy Trzebiel, gminy Tuplice oraz z Zar uczyta sie jezyka i piesni tuzyckiej.
Powstal 40-osobowy zespdt artystyczny mtodziezy polskiej z repertuarem
tuzyckim. Pierwszy wystep odbyl sie w Zarach w maju.

Osrodek Kultury Luzyckiej Stowarzyszenia Promocji Wschodnich fu-
zyc w Buczynach traktujemy jako centrum sorabistyczne Wschodnich Lu-
zyc. Stowarzyszenie liczy 68 cztonkéw fizycznych, zalezy nam jednak takze
na czlonkach prawnych — gminach, instytucjach i firmach, ktérych wlasci-
ciele mogliby nas wspomdc finansowo. Mamy juz 5 takich czlonkéw praw-
nych: gminy miejskie Lubaii i Leknica, ,Lubtour” Zielona Géra, ZZPO
»Lusatia”, Bank Zachodni w Zarach. Dziatacze pracuja spotecznie. Bardzo
dobrze ukltada si¢ nam wspélpraca z Domowing, zaréwno w Budziszynie,
Chociebuzu jak i w Slepem — gdzie miesci si¢ siedziba najblizszej nam zupy
Niska-Béta Woda, z euroregionem Sprewa-Nysa~Bdbr w Gubinie, z zarska
biblioteks jak réwniez z Zarskim Domem Kultury, Szkota Jezyka 1 Kultury
Euzyckiej w Chociebuzu, z muzeami w Budziszynie, Chociebuzu, Desnie
oraz wieloma szkotami.

Cztonkowie Stowarzyszenia Promocji Wschodnich Luzyc poparli glos
Luzyczan w obronie Rogowa i srodowiska naturalnego tej okolicy, ktérym
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zagraza wydobywanie wegla prowadzone na t,y.m terenie. Jesli odkr'ywki sig-
gna Nysy Luzyckiej — zagrozenie obejmie takze obszary po p().lSkIEJ stro'mle..

Uwazamy, ze nasza dziatalnosé jest potrzebna i bardzo p_ozyt.eczna, JCSl}
mamy w przysztosci zyé w Europie regionéw, do czeg_o.n?.l.ez_y przygotow§c
miodziez. Sami uwazamy, ze — ,regionalizm — to dzisiaj juz nie hasto, nie
slogan — ale nakaz czasow!”
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Nowe protuzyckie inicjatywy

Na mapie Polski coraz wyrazniej wyodrebniaja sie regiony odznaczajace
si¢ duzg aktywnoscig i ciekawymi inicjatywami w promowaniu tuzyckiej
problematyki. Najbardziej aktywne chyba sa tzw. Euzyce Wschodnie (por.
Recenzja Artura Wisniewskiego i artykut Lecha Malinowskiego). Podejmo-
wane tam prace na rzecz Luzyc tacza si¢ z pracami na rzecz regionu. Zrodzil
si¢ pomyst spotkania redakeji , Przegladu Wschodniotuzyckiego” z redakcja
wZeszytow Euzyckich”. Bardzo nam si¢ ten pomyst podoba, zwlaszcza ze
dziatacze z tamtych terendw sa czestymi autorami ,,ZE”, a osobicie pozna-
lismy si¢ z nimi w czasie uroczystoéci ku czci Jakubicy, w ubiegtym roku.
A wigc — niech zyja Zary!

Towarzystwo Uniwersytetéw Ludowych w Zgorzeleu, ktére to miasto
postawi¢ by nalezalo na drugim miejscu w zakresie podejmowania protuzyc-
kich inicjatyw, zorganizowalo dwie sorabistyczne prelekcje: Jedna wyglosita
dr Elzbieta Wroctawska z Warszawy, druga byta przygotowana sitami miej-
scowymi i przeznaczona dla mlodziezy nalezacej do TUL. Pierwsze skrzypce
grala tu pani Hanna Majewska. Biblioteka Publiczna przygotowuje sie do
nastepnych spotkari z mtodzieza licealng.

Wiadomo, ze takze Katowice-Sosnowiec i Opole (z Brzegiem), poza
tym Zielona Géra, to ogniska mysli sorabistycznej. W biezacym numerze
znajduje s¢ wiele informacji z tego terenu.

Miastom tym sekunduje Wroctaw, a moze odwrotnie — one sekunduja
Wroctawowi? Stolica Dolnego Slaska jest terenem dziatalnoéci niezmordo-
wanej pani Ludmity Gajczewskiej, ktdra nie tylko potrafi dziataé, ale z
dzialalnodcig swojego $rodowiska zapoznaé szerszy ogol. jest to moment
bardzo istotny. Pani Ludmila wyraza sie, ze pracuje z potrzeby serca, aby
inne serca pobudzi¢. Ostatnio mozna byto przeczytaé¢ o Wroctawin w Pra-
skim biuletynie ,,Cesko—luiick)'f véstnik”, nr 7-8, 1999, s. 54).

Na koniec jeszcze troche wiadomosci z ,wielkiego §wiata” (o tym, co
w Warszawie skromnie tu nie wspomne, ale sami moglicie Pastwo prze-
czyta¢). W Paryzu, w Instytucie Studiéw Stowianskich (Institut d’Etudes
Slaves) na ulicy Michelet 9, 12 stycznia 1999 r. o godz. 18.30, odbyl sie
wyklad dwéch prelegentéw: Alfonsa Hantusza z Budziszyna, czlonka Towa-
rzystwa $w. §w. Cyryla i Metodego oraz prof. Jean’a Kudeli z Narodowego
Instytutu Jezykoéw i Kultur Orientalnych (Institut national des langues et
civilisations orientales). Temat by} frapujacy: Identyfikacja Fuzyczan we
wspotczesnej Europie.
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I skoro juz jesteémy w Paryzu, warto wspomnieé, ze w ubiegtym roku,
w ramach cyklu Europa dzi$, wyszed} tom studiéw pod redakcja Marii De-
laperriere zatytutowany Historia literatury (krajow) Europy Srodkowej, od
poczqtku do naszych dni (Histoire littéraire de L’Europe médiane des origi-
nes & nos jours), Paris 1998. W tomie tym, na stronach 311-326, znajduje
sie szkic historii literatury hizyckiej piéra J. Kudeli.

A w Pradze... Na dorocznych targach Svét knihy 20-25.05.1999, po-
dobnie jak na targach ksiagzki w Warszawie, miala takze swoje stoisko
Domowina. 21.05 br. odbyta sie dyskusja nad najnowsza ksigzka Achima
Brankacka o muzyku tuzyckim Bjarnacie Krawcu. Sprzedaza tuzyckich ksia-
zek zajmuje sie kilka praskich ksiegarni. Promowane s nowe tuzyckie filmy
(np. 26.01.99), nie zapomina si¢ o Luzyczanach w radiu (np. 7.03.99, w pro-
gramie ,,Dobré jitro”, Praga 1). Najwiekszym wydarzeniem kulturalnym
jest wydanie przez M. Hrabala tuzycko-czeskiego tomiku wierszy Na druhé
strané slunce, Praha 1998, stanowiacego przeglad gérnotuzyckiej poezji do
pazdziernika ’98. Nasza pani Ludmita ,przymierza si¢” do podobnej inicja-
tywy na gruncie polskim, ale nie zapeszamy!

Widzimy, ze w $wiatowe] sorabistyce cos si¢ dzieje.
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Dzigkujgc wszystkim Osobom, ktére zareagowaly na propozycje nadsy-
tania prognoz co do sytuacji Luzyczan w 2050 roku, jednoczeénie kormnuniku-
Jjemy, ze inicjatorem przedsigwzig¢cia byl mlody i niedodwiadczony czlonek
Towarzystwa Polsko-Serbotuzyckiego, nie nalezacy do redakeji ,,ZE”, kto-
rego nie upowaznilismy do wystepowania w naszym imieniu. Wierzymy, ze
bez zlej woli, wprowadzit on w blad pana prezesa Zbigniewa Gajewskiego,
dajac mu do sygnowania przygotowane przez siebie pisma. Zespét redak-
cyjny ,ZL” stoi na stanowisku, ze wszelkie tego typu prognozy nie przy-
noszg wartosciowych wynikéw, sa subiektywne i przypadkowe i nie maja
wplywu na bieg wypadkéw. Poza tym nie mozna spekulowaé na temat
pr‘z_vszloéci Fuzyczan, traktujac ich przedmiotowo. Naréd tuzycki jest pod-
miotem swojego rozwoju. Czasopismo nasze ma limitowana objeto$é, co
— poza wszelkimi wzgledami merytorycznymi — uniemozliwia publikacje
wynikéw ankiety. Materiaty przekazujemy pozmystodawcy.

Za zaistniale nieporozumienie przepraszamy wszystkich adresatéw na-
destanych listéw.

SPROSTOWANIE

Autorem fotografii z kursu jezyka hizyckiego zamieszczonych w ,ZE”
XXVII, na stronach 123-124 jest pan Wojciech Praszyriski. Bardzo serdecz-
nie przepraszamy za omylkowe pominiecie jego nazwiska.

Redakcja
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