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JEZYK NAUKOWY A JEZYK W ODMIANIE AKADEMICKIEJ,
JEZYK DO CELOW AKADEMICKICH, JEZYK AKADEMICKI

O poczatkach polskiego jezyka naukowego mozna méwi¢ w odniesieniu do
XVI wieku, chociaz na swego rodzaju prateksty naukowe (np. traktaty, recepty) na-
trafiamy juz w sredniowieczu, natomiast refleksje na temat tzw. akademickiej od-
miany polszczyzny mozemy datowaé dopiero na wiek XXI (zob. m.in. Dubisz 2011:
12-13; Zarzycka 2017). Wiaze sie to z jednej strony z ewolucja przedmiotu badan
z zakresu historii jezyka, z drugiej — z procesami wariantyzacji odmian komunika-
cyjno-stylowych polszczyzny i ich hierarchizacja.

Poczatki rozwoju polskiego jezyka naukowego w XVI w. wynikajg z catoksztattu
procesow rozwojowych polszczyzny w okresie Sredniopolskim (XVI-XVIII w.) za-
réwno w sferze jej uwarunkowan wewnetrznojezykowych, jak zewnetrzno- i po-
zajezykowych. W tym okresie polszczyzna zyskuje status jezyka panstwowego,
gtéwnego narzedzia porozumiewania sie catej wieloetnicznej wspdlnoty komunika-
cyjnej. Zarysowuje sie —w zwigzku z tym — skomplikowana sie¢ relacji jej odmian ko-
munikacyjno-stylowych, podporzgdkowana stopniom wyksztatcenia uzytkownikéw
jezyka. W wyniku tych proceséw zaczyna sie zaznaczaé tréjdzielna struktura warian-
téw jezyka: dialekty ludowe, szlacheckie odmiany regionalne i polszczyzna ogdlna.
Te ostatnig ksztattuje warstwa wyksztatconych uzytkownikéw jezyka, de facto polska
elita intelektualna.

Formutujg sie zatem (z rézng dynamikg) rejestry cech standardowych gtéw-
nych szesciu wariantéw komunikacyjno-stylowych polszczyzny ogdlnej: po-
tocznego, retorycznego, kancelaryjno-urzedowego, religijnego, naukowego,
artystycznego. Gtownymi czynnikami determinujgcymi ten rozwdj byty wowczas:
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wyrazne poszerzenie bazy idiolektalnej uzytkownikow polszczyzny, zwiekszenie

zakresu dziatan kodyfikacyjnych, rozwdj publicznej komunikacji w jezyku polskim

w odmianie mdéwionej i pisanej oraz ustabilizowanie polszczyzny w roli kodu

ogdlnopanstwowego i ogdlnonarodowego (por. Dubisz 2011b: 24-26).

Mowigc o jezyku naukowym / naukowym wariancie komunikacyjno-stylowym
polszczyzny ogdlnej, mam na mysli wariant realizowany w tekstach stuzgcych ko-
munikacji naukowej, stanowigcy historycznie zmienny zespét systemowych i nie-
systemowych srodkéw jezykowych, wystepujgcych w publicznych i idiolektalnych
komunikatach o tematyce scjentycznej, charakteryzujgcych sie — w wyniku wybo-
row dokonywanych przez ich nadawcéw — okreslonym ksztattem oraz hierarchig
funkcji w ptaszczyznie systemu jezykowego i jego konkretyzacji tekstowych (por.
Wilkor 2000: 13; Dubisz 2012: 230). Rozwdj jezyka naukowego jest, oczywiscie,
uwarunkowany bezposrednio rozwojem dyscyplin naukowych, ktéry mozna za Sta-
nistawem Gajdg schronologizowa¢ nastepujgco:

1) XVIl wiek — uksztattowanie sie nauk przyrodniczych w obrebie nauk scistych iich
oddzielenie sie od nauk humanistycznych;

2) XVIII wiek — rozdziat miedzy wiedzg teoretyczng a stosowang i wydzielenie sie
nauk technicznych;

3) XIX wiek — wyodrebnienie sie nauk humanistycznych, a wérdd nich nauk spo-
tecznych, oraz ich wewnetrzna stratyfikacja (Gajda 1990: 60-66).

Determinuje to rozwdj polskiego jezyka naukowego w nastepujgcych fazach:
1) do potowy XVIIl w. (do oswiecenia), kiedy to pojawiaty sie przede wszystkim izo-

lowane terminy poszczegdlnych zakreséw nauk i zaczatki pdl terminologicznych;

2) do 1918 r. (do odzyskania przez Polske niepodlegtosci), kiedy powstajg juz cate
systemy terminologiczne, stanowigce podstawy jezyka naukowego i umozliwia-
jgce dyskurs naukowy;

3) w XX i XXl w., kiedy nastepuje ksztattowanie sie subkodéw poszczegdlnych dys-
cyplin naukowych oraz pojedynczych nauk, determinowane intensywnym ich
rozwojem (por Gajda 1990: 60—66).

WSspotczesnie, na podstawie analizy korpusu tekstow (por. Dubisz 2011a: 8-16),
mozna méwic o szesciu podstawowych (i wewnetrznie zréznicowanych) odmianach
polskiego jezyka naukowego, wyodrebnionych na podstawie kryterium dziedziny
dyscyplin naukowych:

1) jezyk nauk humanistycznych;

2) jezyk nauk spotecznych;

3) jezyk nauk matematycznych;

4) jezyk nauk przyrodniczych;

5) jezyk nauk medycznych;

6) jezyk nauk technicznych.
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Podlegajg one dalszym stratyfikacjom m.in. ze wzgledu na cele komunikacyjne,
ktére maja realizowac. Na podstawie tego kryterium wyrdznia sie nastepujgce wa-
rianty wymienionych wyzej odmian jezyka naukowego:

1) teoretyczny —wystepujacy przede wszystkim w formie pisanej (takze w méwio-
nej), charakterystyczny dla tekstéw rozpraw naukowych, oficjalnych wypowie-
dzi spekulatywnych i naukowego dyskursu specjalistycznego;

2) praktyczny — wystepujacy przede wszystkim w formie méwionej (takze w pi-
sanej), charakterystyczny dla tekstéw dotyczgcych praktycznych zastosowan
rozwigzan teoretycznych oraz oficjalnych wypowiedzi instruktazowych (instruk-
cyjnych), wtasciwy dla profesjonalnego dyskursu specjalistycznego;

3) dydaktyczny —wystepujgcy zaréwno w formie pisanej, jak i méwionej (podrecz-
nikowo-wyktadowej), charakterystyczny dla tekstéw o funkcjach pedagogicz-
nych, wtasciwy dla wypowiedzi formutowanych w sytuacjach o zréznicowanym
stopniu oficjalnosci, cechujgcy dyskurs specjalistyczny i niespecjalistyczny;

4) popularyzujacy —wystepujacy w formie méwionej i pisanej (prelekcyjno-broszu-
rowej), wtasciwy dla wypowiedzi o ograniczonym stopniu oficjalnosci oraz dla
dyskursu niespecjalistycznego (zob. Dubisz 2011a: 14; za: Gajda 1990, 2001).
Istotna jest takze stratyfikacja ze wzgledu na kryterium realizacji przez teksty je-

zyka naukowego zasad kultury jezyka i kultury komunikacji, ktérymi sg: poprawnosé,

sprawnos¢, estetyka i etyka wypowiedzi. W tym wypadku mozna méwic o czterech
rodzajach tekstow:

1) teksty nieprzestrzegajgce zasad kultury jezyka i komunikacji jezykowej;

2) teksty zachowujgce normy kultury jezyka w stopniu wystarczajgcym, ale nieja-
sne z punktu widzenia komunikacji jezykowej;

3) teksty majgce Sredni poziom kultury jezyka i komunikacji jezykowej;

4) teksty wzorcowe, spetniajgce w wysokim stopniu zasady kultury jezyka i komu-
nikacji jezykowej (por. Gajda 1999: 29-30).

Uwzglednienie tych trzech kryteridw (dziedziny naukowej, celu wypowie-
dzi naukowej oraz stopnia realizacji zasad kultury jezyka i komunikacji jezykowej)
pozwala — moim zdaniem — na systemowg charakterystyke aktédw konkretyzacji
polskiego jezyka naukowego i konstruuje ich siatke klasyfikacyjna. Nie jest to, oczy-
wiscie, klasyfikacja zamknieta, moze by¢ bowiem wzbogacana o kolejne kryteria,
m.in. stylistyczne (np. podziat tekstow ze wzgledu na ich styl — tzw. styl teutonski
lub styl saksonski), gatunkowe (chodzi tu o kilkadziesigt gatunkéw wypowiedzi), te-
matyczne (uzaleznione od szczegdtowej tematyki badawczej) itp. Istotne jest to, ze
dzieki takiemu postepowaniu jest mozliwa typologia tekstéw naukowych obrazu-
jaca strukture polskiego jezyka naukowego.
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2

Jak pisze Samanta Busito:

Termin jezyk polski do celow akademickich (JPA) w odmianie ogdinej akademickiej i odmianie
akademickiej specjalistycznej wprowadzita do polskiej glottodydaktyki Grazyna Zarzycka (Za-
rzycka 2017), adaptujgc angielskie terminy English for Academic Purpose, English for General
Academic Purpose, English for Specific Academic Purpose za R. Johns (Johns 1997). Rozwdj
kompetencji w zakresie jezyka edukacji, a szczegdlnie jezyka do celdow akademickich jest
przedmiotem zainteresowania glottodydaktyki od poczatku lat 70. XX wieku [...]. W Polsce,
ze wzgledu na dtuga tradycje uczenia jezyka polskiego studentéw cudzoziemskich oraz Po-
lakdw ze Wschodu, rozwijata sie dydaktyka jezyka polskiego jako obcego / odziedziczonego
[...]. Pomimo praktyk w ksztatceniu cudzoziemcéw termin JPA do 2017 roku nie funkcjono-
wat w dyskursie glottodydaktycznym (Busito 2022: 226).

Nie znaczy to jednak, ze w okresie wczesniejszym nie wystepowata zadna reflek-
sja w glottodydaktyce polskiej na tematy zblizone do problematyki Scisle wigzgce
sie z jezykiem polskim do celéw akademickich. Takiej refleksji nalezy doszukiwac sie
w pracach dotyczacych dydaktyki jezykéw obcych dla potrzeb zawodowych i spe-
cjalistycznych:

Zdefiniowanie ogdlnej dydaktyki jezykowej na gruncie polskim utatwito podjecie préb opisu
i ujecia zakresu funkcjonowania dydaktyki dla potrzeb zawodowych i specjalistycznych. Pol-
scy teoretycy, reprezentujgcy w przewazajacym stopniu Srodowiska neofilologiczne, odno-
sili specyfike jej nauczania do wykorzystywanych w obiegu naukowym prymarnych modeli
glottodydaktycznych autorstwa Franciszka Gruczy z lat 70. minionego stulecia. Opracowane
w pierwszej dekadzie XXI wieku uktady dydaktyczne Sambora Gruczy uzupetnity pierwotne
modele glottodydaktyki ogdlnej o specyficzng role specjalistycznych tekstow dydaktycznych
oraz lezgcg u podstaw wspdtczesnych zajeé jezykowych (takze tych zorientowanych zawo-
dowo) interakcyjnos$¢ zachodzaca pomiedzy nauczycielem a uczniem (por. S. Grucza 2010)
( Gebal 2019: 280-281).

Nalezy zatem przyjgé, ze — co prawda — o jezyku polskim w odmianie akademic-
kiej (do celéow akademickich) nie powstawaty prace, ale pewna refleksja o charak-
terze ogdlniejszym przeciez funkcjonowata. De facto tak by¢ musiato od poczatkéw
nauczania jezyka polskiego jako obcego, chociaz nie byto wéwczas mowy o glottody-
daktyce polonistycznej. Uwzgledniajgc periodyzacje Wtadystawa Miodunki, Hanny
Komorowskiej i Jana Lewandowskiego, nalezy przyja¢, ze ta ostatnia jako subdyscy-
plina na gruncie polskim konstytuuje sie dopiero w ostatnim 10-leciu XX w., chociaz
w odniesieniu do nauczania jezyka polskiego jako obcego periodyzacje te obej-
mujg okres od lat 50. tego wieku (por. Miodunka 2016: 302—-336). W gruncie rzeczy
powinnismy sie w tej kwestii cofngé do prapoczatkéw dydaktyki jezyka polskiego
cudzoziemcdw, tj. do wieku XVI (zob. Dgbrowska 2018), ale z tym zastrzezeniem,
ze w odniesieniu do catego tego ciggu czasowego funkcjonowanie cudzoziemca
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w polskojezycznym akademickim kontekscie kulturowym stanowito jedynie drobny
(czy wrecz marginalny) fragment procesu glottodydaktycznego, dlatego tez —jak na-
lezy domniemywac — ani w podrecznikach, ani w opracowaniach naukowych brak
na ten temat mowy. Potrzeby podjecia tej problematyki wystgpity szczegdlnie wy-
razi$cie w ostatnim 10-leciu w zwigzku z umasowieniem nauczania jezyka polskiego
studentéw zagranicznych, w tym szczegdlnie pochodzgcych ze Wschodu. Dlatego
tez ten temat zyskat status swoistego novum.

Powstaje zatem pytanie: czym jest jezyk w odmianie akademickiej (do celow
akademickich) — wariantem lub podwariantem polszczyzny ogdlnej czy tez podwa-
riantem jezyka naukowego (rozumianego jako odmiana / styl / wariant polszczy-
zny ogdlnej), a moze jeszcze czyms innym? Podejmujac te kwestie nawet w sposéb
czysto intuicyjny, stwierdzimy, ze nie mamy w tym wypadku do czynienia z oddziel-
nym systemem jezykowym (w sensie strukturalistycznym), lecz z pewnym wyborem
(zespotem) srodkéw jezykowych, charakteryzujgcych przekazy o tematyce — ogdl-
nie rzecz ujmujac — akademickiej w réznoraki sposéb umotywowane sytuacyjnie.
Jest zatem jezyk w odmianie akademickiej (do celéw akademickich) uzasadnionym
przedmiotowo i sytuacyjnie rejestrem polszczyzny ogdlnej.

Uzasadnione jest przy definiowaniu jezyka w odmianie akademickiej (do celow
akademickich) stosowanie tych kryteriéw, ktdre sg stosowane w wypadku wyodreb-
niania odmian komunikacyjno-stylowych polszczyzny ogdlnej z tg jednak rdéznica,
ze te odmiany wyrdznia sie przede wszystkim ze wzgledu na ich wyspecjalizowane
funkcje w procesach porozumiewania sie, natomiast jezyk w odmianie akademickiej
(do celow akademickich) wyrdzniamy przede wszystkim ze wzgledu na jego ptasz-
czyzne odniesienia (przedmiot przekazéw), ktdrg sg sfery funkcjonowania spotecz-
nosci majgce zwigzek z realiami akademickimi, tj. Srodowiskami akademickimi, ich
strukturg instytucjonalng, zréznicowaniem naukowym i sSrodkami jezykowymi, ktore
je charakteryzuja.

W takiej sytuacji jezyk w odmianie akademickiej (do celéw akademickich) zaj-
muje w stratyfikacji wariantow jezyka polskiego miejsce posrednie miedzy polszczy-
zng 0godlng jako taka a jej odmianami komunikacyjno-stylowymi, a w szczegdlnosci
jezykiem naukowym [zob. uwagi zawarte w 1. czesci tego artykutu]. Znaczenie tego
terminu ma dwa aspekty. Po pierwsze, nalezy przez to okreslenie rozumiec stownic-
two, frazeologie, sSrodki sktadniowe i morfologiczne cechujgce szeroko pojmowang
dziatalnos$¢ akademicka (rozumiang jak wyzej). W tym znaczeniu wyrazenie jezyk
w odmianie akademickiej (do celow akademickich) funkcjonuje na podobnej zasa-
dzie jak terminy jezyk techniczny, jezyk wojskowy, jezyk polityki, jezyk administracji
Unii Europejskiej i okresla jeden ze specjalistycznych wariantéw polszczyzny ogél-
nej, tzw. wariantéow przedmiotowych. Po drugie, przez ten termin mozna i nalezy
rozumiec zespoty srodkdéw jezykowych stosowane przez rézne grupy uzytkownikéw
polszczyzny, ktére biorg udziat w szeroko rozumianym zyciu akademickim i — tym
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samym — w dyskursie na te tematy. W tym znaczeniu wyrazenie jezyk w odmianie
akademickiej (do celow akademickich) okresla jeden z tzw. wariantow sytuacyjnych
jezyka polskiego. Na podobnej (chociaz nie tozsamej) zasadzie wyrdznia sie w obre-
bie jezyka prawa (rozumianego jako wariant przedmiotowo-sytuacyjny polszczyzny
ogdlnej) nastepujace warianty sytuacyjne: jezyk prawny (= aktow prawnych) i jezyk
prawniczy (= oséb prawnych, praktyki prawniczej) (por. Dubisz, Sekowska, Porayski-
-Pomsta 2005: 152-153).

Oczywiscie, oba te warianty w praktycznej komunikacji jezykowej wystepujg
w symbiozie i niejednokrotnie nie sposéb rozdzieli¢ precyzyjnie aktéw mowy przy-
porzadkowanych do kazdego z nich, mozliwe jest jednakze rozdzielenie korpuséw
srodkéw jezykowych, ktére sg im przydane. Przyjmujac za podstawe propozycje
Grazyny Zarzyckiej (Zarzycka 2017), mozna stwierdzi¢, ze korpus wariantu przed-
miotowego (pojeciowego, statycznego) stanowig te srodki, ktore okreslajg istote,
strukture i zasady funkcjonowania ,,akademii” (tj. uczelni wyzszej, do ktérej zostaje
przyjety student cudzoziemiec), a korpus wariantu sytuacyjnego (dyskursywnego,
dynamicznego) stanowig srodki, ktére umozliwiajg wyksztatcenie kompetencji ko-
munikacyjno-pragmatycznych. Przyjecie takiej koncepcji determinuje koniecznos¢
wewnetrznej klasyfikacji jezyka w odmianie akademickiej (do celow akademickich),
a takze weryfikacje funkcjonujacych dotad termindw.

Jak juz zaznaczono, oba te terminy sg zapozyczeniami z jezyka angielskiego, de
facto replikami strukturalnymi wyrazen angielskojezycznych i — poniewaz majg juz
utrwalong pewng tradycje w polskiej polonistycznej glottodydaktyce — nalezy je
zachowaé, ale po doprecyzowaniu ich zakreséw znaczeniowych, trzeba bowiem
dodaé, ze ich obecne zakresy nie odpowiadajg doktadnie znaczeniom na gruncie
jezyka angielskiego, a same wyrazenia na ogot sg traktowane synonimicznie (co
uczyniono réwniez w niniejszym tekscie). Nawigzujgc do rozwazan wczesniejszych
o przedmiotowo-sytuacyjnych odniesieniach tych kodéw, nalezatoby przyjaé, ze wa-
riant przedmiotowy to jezyk w odmianie akademickiej, a wariant sytuacyjny to
jezyk do celow akademickich. W tym kontekscie caty ten uktad wariantéw komuni-
kacyjnych zastugiwatby na miano jezyka akademickiego. Petny ukfad genetyczno-
-klasyfikacyjny przedstawia sie nastepujgco:

jezyk ogdlnopolski = jezyk akademicki ¢ jezyk naukowy
N2
jezyk w odmianie akademickiej (wariant przedmiotowy)
jezyk do celéw akademickich (wariant sytuacyjny)

Pozwala to na okredlenie jezyka akademickiego jako wariantu przedmiotowo-
-sytuacyjnego polszczyzny, powstatego na podstawie niespecjalistycznej polszczyzny

ogélnej (rozumianej jako rejestr srodkéw wspdlnych réznym odmianom polszczy-
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zny) i jej specjalistycznej naukowej odmiany komunikacyjno-stylowej z podziatem
na jego wariant przedmiotowy, czyli jezyk w odmianie akademickiej, i wariant sytu-
acyjny, czyli jezyk do celéw akademickich. Przyjecie tej klasyfikacji umozliwia pre-
cyzyjne stosowanie przyjetych termindw i wtasciwg ocene srodkéw stosowanych
w jezyku akademickim.

Powyzsza propozycja znajduje potwierdzenie w dotychczasowych opisach dy-
daktyki jezyka akademickiego. Dydaktyka jezyka w odmianie akademickiej (czyli wa-
riantu przedmiotowego) powinna:

[...] przygotowac (przysztych) studentdéw w szczegdlny sposdb do krytycznego myslenia, pre-
cyzji definiowania, analizy i tworzenia siatki pojeé, a takze wyksztatci¢ w nich $wiadomosé
wieloznacznosci termindw i réznorodnosci paradygmatow, modeli opisow (w wypadku nauk
humanistycznych bedzie to np. szkofa strukturalistyczna warszawsko-lwowska lub herme-
neutyczno-postmodernistyczna). Biegtych uczestnikow dyskursu naukowo-dydaktycznego
[a wiec majacych juz umiejetnosci w zakresie wariantu sytuacyjnego — podkr. i dopisek S.D.]
nalezy uczyé réwniez dyscypliny myslenia i poruszania sie w zamknietym paradygmacie
danej dyscypliny, subdyscypliny, a takze precyzji jezykowej z uwzglednieniem wyktadnikéw
stylu naukowo-dydaktycznego i cech gatunkowych poszczegdlnych form wypowiedzi pisem-
nej czy ustnej (Busito 2022: 228).

Natomiast dydaktyka jezyka do celdw akademickich (czyli wariantu sytuacyj-
nego) powinna dawac:

[...] umiejetnos¢ czytania i analizy tekstéw, redakcji prac dyplomowych, artykutéw nauko-
wych, abstraktéw, opracowywania prezentacji, przygotowywania i wygtaszania referatow,
opracowywania bibliografii czy brania udziatu w dyskus;ji [...], poniewaz sg to podstawowe
narzedzia ewaluacji procesu dydaktycznego mtodego adepta, jak rowniez uczestnictwa
w dyskursie naukowym dojrzatego i samodzielnego naukowca (Busito 2022: 228).

Swego rodzaju podsumowaniem tak zarysowanego planu dydaktyki jezyka
akademickiego jest stwierdzenie (wynikajgce z praktyki dydaktycznej piszagcego te
stowa jako prowadzacego prace licencjackie, magisterskie i doktorskie studentéow
cudzoziemcow), ze osiggniecie takiego poziomu kompetencji jest mozliwe dopiero
w wyniku kilkuletniej wspdtpracy studenta i nauczyciela akademickiego. Nie jest
wiec to proces ani fatwy, ani krétkotrwaty i kilkudziesieciogodzinne kursy mogg mieé
w tym wypadku jedynie charakter propedeutyczny.

3
Skoro nauczanie jezyka akademickiego jest m.in. wprowadzaniem uczgcych sie
w stylistyke naukowej odmiany komunikacyjno-stylowej polszczyzny ogélnej, to ko-
nieczne jest zestawienie rejestru wyznacznikdéw tego wariantu komunikacyjnego. Za

Aleksandrem Wilkoniem mozna ten rejestr zestawic¢ nastepujgco:

PORADNIK JEZYKOWY 10/2024



JEZYK NAUKOWY A JEZYK W ODMIANIE AKADEMICKIEJ... 143

AW

Odrebnos¢ systemu semantycznego z wyraznym podziatem na nauki humani-
styczne i Sciste oraz dodatkowymi odrebnosciami poszczegdlnych dyscyplin na-
ukowych:

1.1. rozbudowa stosunku podrzednosci miedzy polami semantycznymi znakow;

1.2. regularna hierarchizacja poje¢ (redukcja synonimii);

1.3. liczne zapozyczenia monosemantycznej terminologii obcojezycznej;

1.4. liczne neologizmy i neosemantyzmy terminologiczne;

1.5. duza frekwencja termindw majacych ksztatt kompozycji;

1.6. zawezanie zakresow semantycznych leksemow;

1.7. daznos¢ do jednoznacznosci i przezroczystosci znaczeniowej termindw.

Ograniczenie frekwencji leksyki ekspresywne;j.

Duza frekwencja leksyki abstrakcyjne;.

Konkretyzacja i $cistos¢ partii opisowych i analitycznych.

Odrebnos¢ whasciwosci sktadniowych:

5.1. rozbudowane zwigzki hipotaktyczne;

5.2. eliminacja rGwnowaznikéw zdan, wykrzyknikéw, apostrof, elips;

5.3. uwydatnienie zwigzkdéw logicznych miedzy cztonami sktadniowymi.

Odrebnosci wtasciwosci budowy tekstu:

6.1. rygorystyczne zasady stosowania tytutéw, podtytutdw, srodtytutdw i wy-
nikajacej z nich segmentacji tekstu na rozdziaty, punkty, podpunkty i aka-
pity;

6.2. przypisy i odnosniki jako elementy rozbijajgce linearnos$¢ tekstu i poszerza-
jace jego informacyjnos¢;

6.3. wysoki stopien spdjnosci tekstu;

6.4. duza frekwencja wyrazen nawigzujgcych, rozwijajacych, metatekstowych;

6.5. dominacja monologowej formy podawczej wypowiedzi (z wyjatkiem po-
lemik);

6.6. jednoznacznos¢ okreslenia nadawcy tekstu, niedookreslonosé¢ odbiorcy;

6.7. rozbudowana warstwa dokumentacyjna — cytaty, przypisy, odsytacze,
zrédta, bibliografia.

Duzy stopien formalizacji kodu informacyjnego — symbole, wzory, wykresy, ta-

bele, ideogramy (szczegdlnie w naukach Scistych i przyrodniczych (por. Wilkon

2000: 64-65; Dubisz 2011a: 15).

Rejestr powyzszy uksztattowat sie w wyniku ewolucji naukowej odmiany komu-

nikacyjno-stylowej polszczyzny ogdlnej w ciggu XIX i XX w. W zasadzie nalezatoby
przyjac idealistyczne (nieco) zatozenie, ze opanowanie polskiego jezyka akademic-
kiego (w obu jego wariantach: przedmiotowym i sytuacyjnym) powinno prowadzi¢
do umiejetnego spozytkowywania wszystkich wyznacznikdéw rejestru naukowej od-
miany komunikacyjno-stylowej polszczyzny ogdlnej. Prowadzg do tego trzy etapy
procesu dydaktycznego:
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1) pierwszy etap stanowi opanowanie przez uczgcego sie postugiwania sie polsz-
czyzng ogdlng w mowie i piSmie na poziomie co najmniej srednim;

2) drugi etap powinien prowadzi¢ do umiejetnosci wdrozenia w przekazach przy-
najmniej potowy wyznacznikéw tej odmiany — moim zdaniem — wedtug przed-
stawionego wyzej rejestru takich jak: 1.2.,1.4,1.7,, 2.,4.,5.2,,5.3,, 6.1,, 6.3,
6.7., 7.;

3) trzeci etap — ktéry wymaga juz znajomosci polszczyzny ogdélnej na poziomie za-
awansowanym — sprowadza sie do praktycznych umiejetnosci stosowania pet-
nego rejestru wyznacznikdw naukowej odmiany komunikacyjno-stylowej jezyka
polskiego.

W konkluzji niniejszych rozwazan powstaje pytanie, czemu — poza praktycznymi
umiejetnosciami funkcjonowania w Srodowisku naukowym — stuzy dydaktyka jezyka
akademickiego? Ogdlny cel jest szczytny i tozsamy z zadaniami humanistyki jako ta-
kiej. Jest to:

1) rozwijanie nauk podstawowych, ktére pozwalajg rozumiec cztowieka i jego re-
lacje z innymi ludZmi, Swiatem przyrody i wytworami techniki;

2) wyjasnianie aktodw twdrczych, ktdre zaszty i zachodzg w sferze kultury;

3) ttumaczenie dziet nauki i sztuki, bedacych swego rodzaju wzorcami kultury
ludzkiej;

4) badanie i rozwijanie myslenia o ludzkim intelekcie jako mechanizmie sprawczym
postepu cywilizacji;

5) badanie i rozwijanie jezyka jako sktadnika i narzedzia kultury etnicznej i ogélno-
ludzkiej (por. Skarga 2008).
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Jezyk naukowy a jezyk w odmianie akademickiej, jezyk do celéw akademickich,
jezyk akademicki

Streszczenie

Polski jezyk naukowy ksztattuje sie od XVI w., natomiast refleksja o tzw. jezyku akademickim
w glottodydaktyce polonistycznej wystgpita dopiero w ostatnim dziesiecioleciu, chociaz jej
poczatkdw nalezy sie doszukiwac w pracach dotyczacych dydaktyki jezykdw obcych dla potrzeb
zawodowych i specjalistycznych. Jezyk akademicki powstaje na styku polszczyzny ogdlnej i jej
naukowej odmiany komunikacyjno-stylowej jako swoisty wariant przedmiotowo-sytuacyjny.
Nalezy w nim wyrdzni¢ wariant przedmiotowy (tzw. jezyk w odmianie akademickiej) i wariant
sytuacyjny (tzw. jezyk do celéw akademickich). Jego opanowanie przez cudzoziemcow jest
procesem trojetapowym i dtugotrwatym. Celem nauczania polskiego jezyka akademickiego jako
obcego jest przygotowanie uczacych sie do swiadomego funkcjonowania w zyciu srodowisk
akademickich oraz w realizowaniu zadart humanistyki i innych dziedzin nauki.

Stowa klucze: jezyk ogdlnopolski — jezyk naukowy — jezyk akademicki — wariant przedmiotowo-

sytuacyjny polszczyzny — wewnetrzna stratyfikacja jezyka akademickiego — etapy przyswajania
jezyka akademickiego.
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Scientific language versus the academic variety of language,
language for academic purposes, academic language

Summary

While the Polish scientific language has been shaping since the 16t century, the study of the so-
called academic language in Polish language glottodidactics only began in the last decade, albeit
its origins can be traced back to works on the didactics of foreign languages for professional and
specialist purposes. Academic language emerges at the intersection of general Polish and its
scientific communicative-stylistic variety as its specific thematic and situational variant. It should
be subdivided into the thematic variant (the so-called academic variety of language) and the
situational variant (the so-called language for academic purposes). For foreigners to master it is
a three-stage and long-term process. The aim of teaching Polish academic language as a foreign
language is to prepare learners to consciously function in the life of academic communities and
to partake in the tasks of the humanities and other disciplines of science.

Keywords: general language — scientific language — academic language — thematic and situational
variant of Polish — internal stratification of academic language — stages of academic language

acquisition.

Trans. Marta Falkowska
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