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KOMPETENCJE SLOWOTWORCZE
0SOB Z NIEPELNOSPRAWNOSCIA INTELEKTUALNA
W STOPNIU UMIARKOWANYM
(NA PRZYKLADZIE OSOB DOROSLYCH)

1. CEL | ZAKRES BADAN

Celem artykutu jest zaprezentowanie kompetencji stowotwdrczych mtodych oséb
dorostych z niepetnosprawnoscig intelektualng (NI) w stopniu umiarkowanym.
Przedstawiona w artykule analiza jako$ciowa zebranego materiatu pokazuje za-
réwno mozliwosci, jak i ograniczenia badanych oséb. Pierwotny pomyst zaktadat
badanie podsystemu leksykalnego, ale po wstepnej ocenie wypowiedzi oséb z NI
okazato sie, ze w ich zasobie leksykalnym jest bardzo mato wyrazéw motywowa-
nych. Stad zrodzit sie pomyst, zeby zweryfikowac, czy mata liczba wyrazéw moty-
wowanych w wypowiedziach oséb z danej grupy wynika z braku odpowiednich
kompetencji stowotwdrczych do pomnazania zasobu leksykalnego, czy tez posiadajg
one odpowiednie kompetencje, ale w mowie postugujg sie innym, zwykle prost-
szym stownictwem (por. np. Tarkowski 2013: 203—-204; Watorek 2014: 109).
Ocenie zostaty poddane umiejetnosci stowotworcze osdb z NI w stopniu umiar-
kowanym w obrebie pieciu kategorii: dwdch modyfikacyjnych — nazwy Zeriskie od
meskich i nazwy deminutywne — oraz trzech mutacyjnych — nazwy wykonawcoéw
czynnosci, nazwy narzedzi i nazwy miejsc. W analizie przyjeto opis synchroniczny,
oparty na analizie dwucztonowej, zgodny z zatozeniami strukturalistycznymi.
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2. CHARAKTERYSTYKA BADANEJ GRUPY,
OPIS NARZEDZIA | PRZEBIEG BADANIA

Badania zostaty przeprowadzone w 2021 roku w Osrodku Szkolno-Wychowawczym
w Szczytnie, a doktadniej w Szkole Przysposabiajgcej do Pracy’. Badane osoby byty
w wieku od 18 do 24 lat. Wszystkie komunikuja sie werbalnie (por. poziom werbalny,
Kaczorowska-Bray 2021: 488). Zebrany materiat jezykowy do badan stanowity wy-
powiedzi 10 oséb z NI w stopniu umiarkowanym: iloraz inteligencji 35/40-50/55,
wiek umystowy 6-9 lat? (za: Kaczorowska-Bray 2021). Do badania przystgpito wiecej
0s0b, ale okazato sie, ze osoby z NI w stopniu znacznym nie radzity sobie z zadaniami
i nie byto mozliwosci zestawienia materiatu z obu grup.

Narzedzie zostato przygotowane w taki sposdb, aby mozna byto oceni¢ umiejet-
nosci badanych w zakresie zaréwno tworzenia derywatéw (kodowania znaczen w kon-
strukcje stowotworczg), jak i rozpoznawania budowy stowotwadrczej (dekodowania,
czyli formalno-semantycznej analizy konstrukcji). Materiat wyjsciowy stanowity: rze-
czowniki i czasowniki (jako podstawy stowotwodrcze) oraz derywaty odrzeczownikowe
i odczasownikowe. Warto zaznaczy¢, ze w obrebie kategorii mutacyjnych uwzgled-
niono réwniez tzw. wyrazy fikcyjne, a wiec derywaty potencjalne. Zabieg ten pozwala
jednoznacznie ocenic, czy badani rzeczywiscie wykonujg operacje stowotwadrcze (a nie
np. przywotujg z pamieci zastyszany wczesniej wyraz, pasujgcy do polecenia).

Zadania polegaty na tym, ze badani musieli dokonczy¢ wypowiedz, podajgc de-
rywat stowotwérczy lub parafraze jakiegos derywatu. Zgodnie z behawioralnymi
technikami torowania kazde zadanie byto poprzedzone przyktadem, ktéry napro-
wadzat osoby badane na wtasciwy typ/schemat stowotwadrczy (por. Garrod 2005:
252). Z uwagi na trudnosci oséb badanych z rozumieniem polecenia trzeba byto je
powtarzac, a czasami takze podpowiadac poczatek odpowiedzi. Cate badanie byto
rejestrowane w celu utatwienia ekscerpowania materiatu jezykowego.

3. KWESTIE TERMINOLOGICZNE

W odniesieniu do formacji podanych przez badanych bede postugiwata sie termi-
nami: bfgd stowotwdrczy, czyli formacja utworzona niezgodnie z polskimi modelami
stowotwdrczymi w wyniku wyboru nieprawidtowej podstawy stowotwdrczej lub tez
uzycia btednego formantu, oraz neologizm stowotwdrczy, czyli nowy wyraz bedacy

1 Badania przeprowadzita Aleksandra Derecka na potrzeby pracy magisterskiej, pisanej pod moim
kierunkiem naukowym. Odbyto sie to za zgoda dyrekcji placéwki, samych badanych oraz ich opiekundw.

2 Rozwdj stowotwdrstwa w procesie ontogenezy przypada na 2.—6. rok zycia (por. Chmura-Kleko-
towa 1971; Haman 2013), dlatego przyjetam, ze badani bedg w stanie wykona¢ zadania, ktére wcze-
$niej zweryfikowano na grupie dzieci w wieku przedszkolnym — 3—6 lat.
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formacja stowotwadrczg, utworzony doraznie wedtug wzordw istniejgcych w jezyku.
Czesto beda to formacje potencjalne, czyli ,,derywaty determinowane przez system
stowotwdrczy, a nie nalezgce do zasobu stownictwa (nie mieszczace sie w »normie
leksykalnej«) danego jezyka” (Puzynina 1966: 329-337, por. tez neologizmy syste-
mowe, Marciniak-Firadza 2017: 155-157). Z punktu widzenia niniejszego artykutu
najistotniejsza jest konstatacja, ze nowe formacje stowotwdrcze utworzone przez
osoby z NI sg konstruowane zgodnie z wzorami budowy istniejgcych wyrazéw, nie
zawsze sg wiec zgodne z aktualng norma jezykowa, ale niejednokrotnie sg zgodne
z systemem jezykowym. Zjawisko to jest charakterystyczne dla jezyka méwionego
bedacego przedmiotem niniejszych badan. Osiggniecia badanych sg wiec mierzone
nie tylko liczbg poprawnych odpowiedzi, utworzonych analogicznie do zaprezen-
towanego wzorca, lecz takze liczbg tworzonych przez nich neologizmodw. Pierwsza
z nich oznacza bowiem biegtos¢ w podsystemie stowotwdrczym, umiejetnosc sto-
sowania sie do regut, druga natomiast Swiadczy o kreatywnosci i dobrej intuicji je-
zykowej badanych.

4. BADANIA NAD ZABURZENIAMI JEZYKOWYMI OSOB Z NI

W obraz osoby z niepetnosprawnoscia intelektualng wpisujg sie trudnosci w opa-
nowaniu jezyka i postugiwaniu sie nim. Opis ksztattowania sie jezyka oraz poszcze-
gblnych jego podsystemdéw w tej grupie przedstawiato wielu autoréw z réznych
perspektyw: jezykoznawczej, logopedycznej, pedagogicznej. Warto wymienic w tym
kontekscie prace: Elzbiety Minczakiewicz (1994, 1997), Zbigniewa Tarkowskiego
(2005, 2013), Jacka Bteszynskiego (2008), Katarzyny Kaczorowskiej-Bray (2012,
2017, 2021), Urszuli Jeczen (2015), Lucyny Bteszynskiej (2006), Agnieszki Watorek
(2014), a takze Renaty Marciniak-Firadzy (2016, 2017, 2018). Kompetencje jezy-
kowe osdb z NI sg traktowane jako czes¢ rozwoju psychospotecznego. U. Jeczen
(2015: 269) podkresla, ze grupa dzieci z niepetnosprawnoscia intelektualng jest nie-
jednorodna, zaréwno pod wzgledem jej przyczyn (m.in. aberracje chromosomowe,
zespoty genetyczne, wady osrodkowego ukfadu nerwowego), jak i objawdw (rézne
stopnie niepetnosprawnosci). Podobnie K. Kaczorowska-Bray (2014, 2017) zazna-
Cza, Ze grupa ta jest wysoce niejednolita w zakresie wystepowania poszczegdlnych
typdw zaburzen i osiggnietych mozliwosci komunikacyjnych, a to powoduje, ze cha-
rakteryzowanie jej jest utrudnione i czesto nadmiernie ogdlne. Autorka podkresla,
ze trudnosci dzieci z NI w zapamietywaniu, przechowywaniu i odtwarzaniu infor-
macji przektadajg sie na ich kompetencje jezykowe i powodujg, ze takie osoby za-
pominajg o zadanym pytaniu, temacie rozmowy, a takze czesto nie mogg zbudowac
wypowiedzi poprawnej pod wzgledem gramatycznym i leksykalnym. To tez spra-
wia, Zze ocena ich umiejetnosci jezykowych stanowi duze wyzwanie. Wielu badaczy
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Zwraca uwage, ze etapy rozwoju mowy w tej grupie sg zaburzone. Kolejnos$¢ opano-
wywania poszczegodlnych stadidw jest podobna jak u oséb w normie intelektualnej,
jednak pojawiajg sie one pdzniej. Niektdre z pdzniejszych etapdw nabywania mowy
w ogdle nie sg osiggane przez osoby niepetnosprawne (zob. Tarkowski, Protas 2017:
258-261; Karwowska 2014: 16-17; Wojciechowski 2007: 114). Z literatury przed-
miotu na temat rozwoju réznych podsystemow jezyka u oséb z NI mozna przede
wszystkim wyciggna¢ wniosek, ze im gtebszy jest stopien niepetnosprawnosci, tym
prostsza jest budowa wypowiedzi tych oséb.

W kontekscie badan nad stowotwdrstwem dzieci i mtodziezy z NI nalezy przy-
wotac artykuty R. Marciniak-Firadzy z lat 2016, 2017 i 2018. Pierwsze dwa zawierajg
doktadny przeglad literatury na temat badan prowadzonych nad stowotwdrstwem
zaréwno dzieci w normie intelektualnej, jak i dzieci z NI. W drugim autorka dodat-
kowo dokonuje analizy nazw wykonawcéw czynnosci utworzonych przez osoby z nie-
petnosprawnoscig w stopniu lekkim. Materiat do tej analizy wyekscerpowata z pracy
A. Watorek (2014). Trzecia praca z kolei dotyczy kompetencji stowotwdrczych dzieci
i mtodziezy z gtebszg niepetnosprawnoscig w zakresie kategorii nazwy narzedzi.
R. Marciniak-Firadza, przywotujgc badania Ewy Muzyki-Furtak (2009), zaznacza, ze
,wWysoki poziom rozumienia, tj. dekodowania konstrukcji stowotwdrczych gwaran-
tuje przyswojenie umiejetnosci ich tworzenia, czyli kodowania. Poziom rozumienia
konstrukcji stowotwdrczych przewyzsza poziom ich tworzenia, co jest zgodne z ogél-
nymi prawidtami rozwoju jezyka — percepcja poprzedza ekspresje” (Marciniak-Fira-
dza 2016: 38, 2017: 155).

5. ANALIZA JAKOSCIOWA ZEBRANEGO MATERIALU

5.1. Derywaty modyfikacyjne
5.1.1. Kategoria nazwy Zeriskie utworzone od meskich

KODOWANIE

W tej czesci zadaniem badanych byto utworzenie derywatéw: nauczycielka, rol-
niczka oraz fowczyni i odbiorczyni (dwa tatwiejsze i dwa trudniejsze). Odpowiedzi
badanych zaprezentowano w tabeli 1.

Kodowanie derywatéw modyfikacyjnych z kategorii nazwy Zeriskie nie sprawito
badanym trudnosci — wiekszos¢ podata prawidtowe odpowiedzi: nauczycielka (9),
rolniczka (8), fowczyni i odbiorczyni (po 7). Przy nazwie rolniczka jedna osoba postu-
zyta sie skojarzeniem i podata wyraz gospodyni, druga zas podata odpowiedz rolnika
(z zenska koncowka, ale bez odpowiedniego formantu). W zadaniach, ktére z za-
tozenia miaty by¢ trudniejsze, czyli przy tworzeniu formacji fowczyni i odbiorczyni,
zarejestrowano po dwie niepoprawne odpowiedzi. Odpowiedz owieczka w zadaniu
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z fowczyni zaproponowana przez jedng z oséb byta najprawdopodobniej skojarze-
niem brzmieniowym. Mimo powtdrzenia pytania i wyraznego zaznaczenia gtoski
[u8] w tym stowie, odpowiedz sie nie zmienita. Druga btedna odpowiedz to powtd-
rzenie czesci parafrazy po badajgcym (fowca). Wyraz odbiorczyni przez dwie osoby
zostat zastgpiony tworem odbiorowca, w ktérym nie dato sie zaobserwowac odpo-
wiednich mechanizmodw stowotwodrczych.

Tabela 1. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej kodowaniu nazw zeriskich
od meskich (oprac. wtasne)

PO FP/N B BO B+BO
nauczycielka (9) 0 0 1 1
rolniczka (8) 0 gospodyni (1) 1 2
towczyni (7) 0 o;gs/izé((zl()l) 1 3
odbiorczyni (7) 0 odbiorowca (2) 1 3
31 0 5 4 9

77,5% 0 12,5% 10% 22,5%

Zastosowane oznaczenia: PO — poprawne odpowiedzi, FP/N — formacje potencjalne, neologizmy,
B — btedne odpowiedzi, BO — brak odpowiedzi.

Jak widaé, zdecydowana wiekszo$¢ poradzita sobie z tym zadaniem nawet w wy-
padku nieproduktywnego formantu -yni (a wiec bez trudu tworzyta wyrazy o niskiej
frekwencji). Nie pojawity sie proby podania najbardziej typowego formantu -ka (jak
to czesto sie obserwuje u dzieci i mtodziezy zdrowej, por. Siudzinska 2021, 2023).
Nie sgdze, aby badani byli ostuchani z tymi wyrazami, musieli zatem zastosowac
techniki stowotwodrcze zgodnie z wzorcem.

DEKODOWANIE

Kolejne zadanie polegato na podaniu lub dokoriczeniu (jezeli badany miat trudnosci
z wykonaniem zadania) parafrazy w taki sposéb, aby znalazta sie w niej podstawa
analizowanego derywatu oraz znaczenie formantu. Odpowiedzi badanych przedta-
wiono w tabeli 2.

Wyniki z tej czesci badania sg gorsze niz w zadaniach polegajacych na tworze-
niu derywatéw: prawidtowe podstawy stowotwodrcze dla derywatu sprzedawczyni
wskazato 7 oséb, dla derywatu lekarka — 6, dla dozorczyni — 5 oraz dla formacji
spawaczka — tylko 3. Wiekszos¢ badanych nie byta jednak w stanie podac petnej
parafrazy i potrzebowata podpowiedzi, w ktérej byto zawarte znaczenie formantu.
Najlepszy wynik odnotowano przy wyrazie sprzedawczyni, co wigze sie prawdo-
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podobnie z wyzszg frekwencjg tego wyrazu oraz lepszg jego znajomoscig wsrod
badanych. Odpowiedzi z niepetng parafrazg — ‘sprzedawca’ bez informacji se-
mantycznej wnoszonej przez formant — byty w tym wypadku tylko dwie. Nie po-
jawity sie natomiast odpowiedzi typu ‘kobieta, ktora sprzedaje’ (takie odpowiedzi
pojawity sie podczas weryfikacji narzedzia, ktorg przeprowadzono na zdrowych
dzieciach w wieku przedszkolnym). Badani w sposdb zdyscyplinowany trzymali sie
schematu zaprezentowanego przez osobe badajgca. Podobnie pochodzenie wy-
razu lekarka zostato przez wiekszos¢ badanych rozpoznane witasciwie, co rowniez
wskazuje na dobrg znajomos¢ leksemu. W tym wypadku raz pojawita sie tez para-
fraza ‘kobieta, ktora leczy’, badany dostrzegt wiec zwigzek semantyczny i formalny
omawianego wyrazu z czasownikiem. Byt tez drugi przyktad, gdzie jeden z bada-
nych wskazat na motywacje czasownikowg — ‘kobieta, ktéra spawaczy’. Nie znat on
czasownika spawad, ale wtasciwie okreslit znaczenie formantu, dlatego uznatam to
za poprawng odpowiedz.

Tabela 2. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej dekodowaniu nazw zeriskich
od meskich (oprac. wtasne)

PO B BO B+BO
.| ‘kobieta, ktora jest sprzedawcq / kobieta sklepowa (1)
sprzedawczyni sprzedawca / sprzedawca’ (7) sprzedawczyni (2) g .
‘kobieta, ktéra jest lekarzem /[ lekarz |
lekarka kobieta, kidraleczy/ (6] lekarka (3) 1 4
. P , wozna (1)
dozorczyni kobieta dozorca / dozorca’ (5) e 2 5
‘kobieta, ktora jest spawaczem [/ T
spawaczka spawacz' (2), ‘kobieta, ktora spawaczy’ P X ¢ 2 7
(1) spawaczka (2)

SUMA 21 14 5 19

% 52,5% 17,5% 6% 23,5%

Zastosowane oznaczenia: PO — poprawne odpowiedzi, FP/N — formacje potencjalne, neologizmy,
B — btedne odpowiedzi, BO — brak odpowiedzi.

Odpowiedzi btedne to najczesciej skojarzenia lub okreslenia synonimiczne: skle-
powa (przy sprzedawczyni), wozna (przy dozorczyni), spawarka (przy spawaczce). Ta
ostatnia moze byc¢ skojarzeniem ze sprzetem, ale mozna jg tez uznac za neologizm
stowotwadrczo-semantyczny (cho¢ w tym wypadku i tak jest to btedna odpowiedz,
gdyz w tym zadaniu chodzito o podanie parafrazy). W kazdym zadaniu wsréd od-
powiedzi pojawity sie powtdrzenia derywatu, co wigze sie z tym, ze osoby albo nie
zrozumiaty polecenia, albo nie umiaty go wykonac.
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5.1.2. Kategoria nazwy deminutywne

KODOWANIE

Kolejnymi derywatami modyfikacyjnymi poddanymi ocenie byty nazwy deminu-
tywne. Zadaniem badanych byto utworzenie derywatéw: kurka, szafka, ptaszek oraz
fartuszek (ostatni trudniejszy ze wzgledu na nizszg frekwencje wyrazu podstawo-
wego). Odpowiedzi badanych prezentowaty sie nastepujgco:

Tabela 3. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej kodowaniu nazw deminutywnych
(oprac. wtasne)

PO FP/N PO+FP/N B BO B+BO
ptaszek (9) 0 &) maty ptak (1) 0 1
fartuszek (9) 0 9 maty fartuch (1) 0 1
kurka (8) 0 8 mata kurka (1) 1 2
szafka (6) szafeczka (3) 9 mata szafka (1) 0 1
32 3 35 4 1 5

80% 7,5% 87,5% 10% 2,5% 12,5%

Zastosowane oznaczenia: PO — poprawne odpowiedzi, FP/N — formacje potencjalne, neologizmy,
B — btedne odpowiedzi, BO — brak odpowiedzi.

Badani uzyskali bardzo dobre wyniki w zadaniu polegajagcym na tworzeniu de-
minutywoéw: ptaszek (9), fartuszek (9), kurka (8), szafka (6). Przy ostatnim z dery-
watow pojawity sie trzy odpowiedzi szafeczka, a wiec derywaty drugiego stopnia,
ktére, pomimo ze odbiegajg od wzorca, policzytam na korzysé badanych. W kazdym
zadaniu odnotowano po jednym powtdérzeniu parafrazy (byty to odpowiedzi réz-
nych badanych).

DEKODOWANIE
Dekodowanie nazw deminutywnych okazato sie dla badanych trudniejsze niz kodo-
wanie. Ich odpowiedzi zaprezentowano w tabeli 4.

Przy parafrazie do wyrazu myszka kilka oséb uzyto formy potocznej mysza, ale
parafraza byta kompletna, odpowiedzi te uznatam wiec za prawidtowe. Przy wszyst-
kich derywatach zarejestrowano parafrazy, w ktérych byt powtdrzony derywat z po-
lecenia, a wiec: myszka to mata myszka (5), ktebuszek to maty ktebuszek (4), krowka
to mata krowka (3), rowerek to maty rowerek (2). Odpowiedzi tego typu nie uzna-
tam za prawidtowe, cho¢ warto podkresli¢, ze we wszystkich pojawito sie znaczenie
formantu (‘mata / maty’). W tej czesci badania osoby z niepetnosprawnoscia wyka-
zaty sie duzg kreatywnoscig w sytuacji, gdy nie znaty odpowiedzi. Przy derywacie
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krowka i ktebuszek padty odpowiedzi zblizone znaczeniowo do tych wyrazéw: cie-
lak (2) i cielaczek (1) oraz wtdczka (2). Prawie przy wszystkich derywatach badani
poczynili préby utworzenia nowego derywatu (prawdopodobnie wzorujgc sie na
wczesniejszym zadaniu), pojawity sie wiec wyrazy: kroweczka (1), rowereczek (1),
roweryczek (1), ktebuch (1) i ktebusz (1). Wszystkie te odpowiedzi w kontekscie da-
nego zadania byty niepoprawne i wskazywaty na to, ze badani nie zrozumieli polece-
nia. W tej czesci badania nie byto sytuacji, w ktdrej badani nie udzielili odpowiedszi,
co moze swiadczy¢ o tym, ze nazwy deminutywne sg im znane i dlatego dos¢ pew-
nie wykonywali polecenia.

Tabela 4. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej dekodowaniu nazw deminutywnych
(oprac. wtasne).

P B BO B+BO
rowerek ‘rower’, ‘maty rower’ (6) roweriI;‘EVZg;r;gzM;zraizek (1) 0 4
‘mysz [ myszad’, ‘mata mysz |
myszka mysza’ (5) myszka (5) 0 5
. . , krowka (3); kroweczka (1);
krowka mata krowa’ (3) Sielak ] cielaczekidl] 0 7
. ktebuszek (4); ktebuch (1
ktebuszek maty ktebek’ (2) k(l;e oo 1().)W hfcz o é) ) 0 8
SUMA 16 24 0 24
% 40% 60% 0 60%

Zastosowane oznaczenia: P — prawidtowa odpowiedz, B — btad — nieprawidtowo wskazana podstawa
stowotwdércza, BO — brak odpowiedzi.

5.2. Derywaty mutacyjne

W czesci poswieconej derywatom mutacyjnym uwzgledniono dodatkowo tzw. wy-
razy fikcyjne, np. kartkarz, bawiciel, skubacz, skakalnia. Zabieg ten, jak juz wspomnia-
tam, stuzyt temu, aby osoby badane musiaty zastosowa¢ odpowiednie mechanizmy
stowotwoércze: utworzyé derywat analogicznie do podanego przyktadu lub wyod-
rebni¢ morfem stowotwadrczy i przypisa¢ mu znaczenie kategorialne, nie odwotujac
sie przy tym do wyrazéw im znanym. Przy wyrazach prawdziwych zawsze wystepuje
ryzyko, ze osoby badane opanowaty te jednostki jako niepodzielne stowotwdrczo,
poprzez ostuchanie sie z nimi w sytuacjach codziennych.
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5.2.1. Kategoria nazwy wykonawcéw czynnosci

KODOWANIE
Do tworzenia nazw wykonawcow czynnosci wybrano formanty -arz i -iciel (jeden
bardziej produktywny, drugi mniej).

Tabela 5. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej kodowaniu nazw
wykonawcéw czynnosci (oprac. wiasne).

PO FP/N PO+FP/N B BO B+BO
wioslarz (5) wieslarz (1) 6 wedkarz (1); zeglarz (1) 2 4
drukarz (5) 0 5 drukarka (3); drukuje (1) 1 5)
watkarz (4) watkacz (1) 5 e (2 e ez () 1 5

walec (1)
kartka (1); kartotekarz (1);
kartkarz (2) kartkowacz (1) 3 el ) 4 7
. . pocieszacz (2);
pocieszyciel (4) T ] 7 kolega (1) 2 3
bawiciel (5) 0 5 zbawiowca (1); zabawka (1) 3 5
L . zywy (1); zywowiciel (1);
zywiciel (4) zywiarz (1) 5 Py 2 5

.. . napoi (1); pojarka (1);
poiciel (3) pojarz (1) 4 i 3 6

32 8 40 22 18 40

40% 10% 50% 28% 22% 50%

Zastosowane oznaczenia: PO — poprawne odpowiedzi, FP/N — formacje potencjalne, neologizmy,
B — btedne odpowiedzi, BO — brak odpowiedzi.

W tym zadaniu potowa odpowiedzi okazata sie prawidtowa. Nie zawsze byty to
odpowiedzi zgodne z wzorem podanym na poczatku zadania, ale odzwierciedlaty
pewne rzeczywiste mechanizmy stowotwdrcze. Najwiecej poprawnych odpowiedzi
odnotowano przy poleceniu: ktos, kto pociesza, to...: oprécz wyrazu pocieszyciel (4)
badani utworzyli derywat pocieszacz (2), z formantem wtasciwym dla danej kate-
gorii, oraz nazwe zenskga pocieszaczka (1) z motywacjg odczasownikowgq. Na dru-
gim miejscu pod wzgledem liczby prawidtowych odpowiedzi byt wioslarz (5), przy
ktérym dodatkowo odnotowano forme wieslarz (1) ze zbedng alternacja [0] : [e]
w temacie. Dalej w czotdéwce z bardzo zblizonym wynikiem znalazty sie derywaty:
drukarz (5) oraz zywiciel (4) wraz z dos$¢ nietypowym odpowiednikiem zywiarz (1),
a takze neologizmy: bawiciel (5) i watkarz (4) razem z bardzo podobnie utworzong
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formacjg watkacz (1). Pozostate dwie formacje potencjalne w tej kategorii sprawity
badanym duzo trudnosci: przy poleceniu ktos, kto poi, to... tylko trzy osoby utwo-
rzyty wyraz poiciel, analogicznie do przyktadu poprzedzajacego zadanie, oraz jedna
osoba — pojarz, z formantem wtasciwym dla kategorii wykonawca czynnosci; przy
poleceniu zas ktos, kto kartkuje, to... zgodnie z wzorem odpowiedziaty dwie osoby,
tworzac nazwe kartkarz, oraz jedna — niezgodnie z poprzedzajgcym zadanie przy-
ktadem — kartkowac:z.

Co ciekawe, mniej produktywny formant -iciel nie sprawit badanym wiekszych
trudnosci: utworzyli oni 17 derywatdéw z tg jednostka (przy 19 z produktywnym
-arz). Nie potwierdza to spotykanego w literaturze stwierdzenia, ze osoby z NI, two-
rzgc nazwy wykonawcéw czynnosci, wybierajg formanty najbardziej produktywne,
a wiec: -arz, -nik, -acz (por. Marciniak-Firadza 2017: 158-159).

Przy analizie niepoprawnych odpowiedzi, podobnie jak w wypadku kategorii
modyfikacyjnych, mozna zaobserwowac ciekawe zjawiska. Badani:

1. prébowali utworzy¢ derywat, ale nie udato im sie odpowiednio wyodrebni¢ te-
matu stowotwadrczego z podstawy, np.: zbawiowca, Zywowiciel, Zywilacz, kar-
totekarz — warto zaznaczy¢, ze formant byt zawsze wtasciwy dla omawianej
kategorii;

2. podawali wyraz, ktéry kojarzyt im sie z poleceniem — najczesciej byt to wyraz po-
wigzany semantycznie z derywatem, np. kolega zamiast pocieszyciel, wedkarz
lub zeglarz zamiast wioslarz, drukarka zamiast drukarz, zabawka zamiast bawi-
ciel (podobne zachowania odnotowata w wypadku osdb z lekkg NI Marciniak-
-Firadza (2017: 158-159));

3. powtarzali wyraz podstawowy z parafrazy, np. drukuje;

4. podawali wyraz brzmieniowo zblizony do derywatu lub podstawy, np.: Zywy
(w poleceniu z zywic), a cze$ciowo pewnie tez zbawiowca (przy bawi) (zob. tez
owieczka zamiast fowczyni w kategorii nazwy Zeniskie).

W 18 zadaniach (na 80) badani nie udzielili zadnej odpowiedzi (22%).

DEKODOWANIE3

Odpowiedzi oséb z NI w czesci poswieconej tworzeniu parafraz dla wybranych dery-
watow z kategorii nazwy wykonawcdw czynnosci prezentowaly sie jak przedstawia
tabela 6.

Dekodowanie nazw wykonawcdéw czynnosci z formantami -iciel i -arz poszto
badanym sprawnie, jezeli chodzi o wskazywanie podstawy stowotwdrcze]. Najcze-
Sciej badani potrzebowali podpowiedzi, co polegato na tym, ze prowadzacy badanie
przytaczat im poczatek parafrazy, np.: murarz to ktos/ten, kto.... Badani nie potrafili

3 Przy doborze materiatu jezykowego do badania uwzgledniono fakt, ze osoby przebywajace
w osrodku majg rézne zajecia, s uczone réznych czynnosci i znajg takie stowa, jak filcowac, bejcowac
itp.
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wiec wyciggnad znaczenia formantu ze struktury wyrazu, ale potrafili wskaza¢ wyraz
bedacy podstawg stowotwdrczg derywatu. Utworzenie petnej parafrazy w tym za-
daniu dla 0séb z umiarkowang niepetnosprawnosciag okazato sie za trudne.

Tabela 6. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej dekodowaniu nazw wykonawcow
czynnosci (oprac. wtasne)

P B BO B+BO
tapeciarz ‘ktos, kto;;ge;;u{s p/el:;;l)flcgl)je’, ‘robi/ 0 0 0
murarz ‘ktos, kto muruje’ (9) 0 1 1
bejcarz ‘ktos, kto bejcuje’ (8) 0 2 2
filcarz ‘ktos, kto filcuje’, ‘szyje filc’ (7) filcarz (1) 2 3
czysciciel ‘ktos, kto czysci’ (10) 0 0 0
karmiciel ‘ktos, kto karmi’ (10) 0 0 0
kleiciel ‘ktos, kto klei’ (10) 0 0 0
kroiciel ‘ktos, kto kroi’ (10) 0 0 0
SUMA 72 1 5 6

% 90% 1% 6,5% 7,5%

Zastosowane oznaczenia: P — prawidtowa odpowiedz, B — bfad — nieprawidtowo wskazana podstawa
stowotwdrcza, BO — brak odpowiedzi.

Wiekszos¢ badanych, zgodnie z zatozeniem, jako wyraz motywujgcy wskazywata
czasownik, tylko w trzech przypadkach pojawita sie motywacja odrzeczownikowa:
‘robi tapety’, ‘robi/stawia tapety’ i ‘szyje filc'. Odpowiedzi te uznatam za poprawne.
Co ciekawe, nie byto w tej czesci informacji uzupetniajgcych typu: muruje domy,
karmi ptaki itp. (ktére czesto pojawiaty sie podczas badania dzieci w normie).

Tylko w pieciu wypadkach badani nie udzielili zadnej odpowiedszi.

5.2.2. Kategoria nazwy narzedzi

KODOWANIE
Do tworzenia nazw narzedzi wybrano produktywne formanty -acz i -arka, z racji
tego, ze kategoria ta jest trudna i zréznicowana wewnetrznie, a derywaty mogg by¢
mylone zaréwno z obiektami, jak i wykonawcami czynnosci.

W zadaniu polegajgcym na tworzeniu derywatow z kategorii nazwy narzedzi
tylko 30% odpowiedzi byto zgodnych z wzorcem, ktdry demonstrowano badanym
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na poczatku zadania. Jezeli jednak dodamy do tego formacje utworzone niezgodnie
z przyktadem poprzedzajacym zadanie, ale zgodnie z technikami stowotwérczymi
jezyka polskiego, to wynik pozytywny bedzie stanowit 46%, a wiec prawie potowe
wszystkich odpowiedzi.

Tabela 7. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej kodowaniu nazw narzedzi
(oprac. wtasne)

PO FP/N PO+FP/N B BO B+BO
nawilzacz (6) nawilzator (1) 7 o{(no (1), 1 3
powietrzacz (1)
skubaczka (4)
skubacz (2) o ———— 7 0 3 3
skraplacz (4) skrapiarka (2) 6 kran (3) 1 4
wyburzyciel (1),
wyburzacz (3) wyburzarka (1) 4 kula (1), koparka (1), 1 6
mtotek (1), budarz (1)
strugacz (2) ‘-
strugarka (4) - 7 noz (1) 2 3
noz (1), lizak (1),
obrabiarka (5) obrabiacz (1) 6 brukarz (1), obieraczka 0 4
(1)
garnek (5), kuchenka (3),
gotowarka (0) 0 0 i — 1 10
pedzel/watek (6)
malowarka (0) 0 0 farby (3) 1 10
24 13 37 33 10 43
30% 16% 46% 41,5% 12,5% 54%

Zastosowane oznaczenia: PO — poprawne odpowiedzi, FP/N — formacje potencjalne, neologizmy,
B — btedne odpowiedzi, BO — brak odpowiedzi.

Najwyzszy wynik odnotowano przy derywacie nawilzacz, co mogtoby wynikac
ze znajomosci tego stfowa przez badanych, ale réwnie wysoki wynik pojawit w za-
daniach, w ktérych badani mieli tworzy¢ derywaty potencjalne, a wiec przy pole-
ceniach typu: narzedzie, ktdre skubie, to..., narzedzie/urzgdzenie, ktdre struga, to...
itp. Mamy wiec dowdd na to, ze badani potrafig tworzy¢ wyrazy zgodnie z prezen-
towanymi schematami stowotwdrczymi.

WSrdd niepoprawnych odpowiedzi, tak jak przy poprzednich kategoriach, po-
jawity sie:
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1. skojarzenia semantyczne badanych z derywatem lub samg czynnoscig wymie-
niong w poleceniu; czesto byty to nazwy narzedzi, ktére albo nie sg derywatami,
albo sg derywatami od innej podstawy — co wazne, narzedzia te nadajg sie do
wykonywania czynnosci wymienionej w parafrazie, np.: néz przy struganiu, mfo-
tek, kula lub koparka przy wyburzaniu, wafek lub pedzel przy malowaniu, garnek
lub kuchenka przy gotowaniu;

2. skojarzenia brzmieniowe, np. obieraczka przy narzedziu, ktére miato stuzy¢ do
obrabiania;

3. twory jezykowe, ktére mozna uznac za formacje potencjalne/okazjonalne, ale
ktére zostaty utworzone nieadekwatnie do polecenia, np. budarz, wyburzyciel
(przy narzedziu do wyburzania) —w pierwszym za podstawe postuzyt inny wyraz
niz wyburzac (pewnie budowac), w drugim zas — temat z podstawy zostat wyod-
rebniony wtasciwie, ale formant jest charakterystyczny dla innej kategorii (dla
nazw wykonawcow czynnosci); powietrzacz (przy urzgdzeniu do nawilzania), dla
ktérego za podstawe postuzyt wyraz powietrze.

Pochodzenia niektorych wyrazéw nie da sie wyjasni¢, mozna sie jedynie domy-
$la¢, jakie procesy myslowe towarzyszyty badanym podczas wykonywania zadan,
np. przy poleceniu urzgdzenie, ktdre skrapla wode, to... padt wyraz kran, mozna
wiec przypuszczaé, ze badany skojarzyt wyraz skraplac z kapaniem, a nastepnie
z urzgdzeniem, z ktérego moze kapac.

W tej czesci badania respondenci byli aktywniejsi niz przy tworzeniu nazw
osobowych i sytuacji, gdy nie padta zadna odpowiedz, byto zdecydowanie mniej
(10 razy — 12%, przy 18 — 22% w poprzedniej czesci).

DEKODOWANIE
Ponizej w tabeli 8 przedstawiam odpowiedzi badanych w zakresie tworzenia para-
frazy lub wskazywania podstawy stowotwérczej wybranych derywatéw z kategorii
nazwy narzedzi.

Jeszcze raz chciatabym podkresli¢, ze z dekodowaniem derywatow badani mieli
duze problemy i trzeba byto im podawac pierwszg czes¢ parafrazy. Zadanie zostato
wiec wykonane potowicznie — badani podawali tylko podstawe stowotwdrcza.
| z tym osoby z NI nie miaty problemoéw. W 90% wyraz motywujgcy zostat przez nie
podany prawidtowo, nawet przy formacjach potencjalnych typu: wieszarka, wiro-
warka lub odmftadzacz. Przy ostatniej dwédm badanym sprawita ktopot forma cza-
sownika (odmfadzuje), niemniej jednak temat stowotwodrczy sie zgadza, dlatego
zostato to policzone na ich korzysc.

W tej czesci badania niektdre osoby staraty sie uszczegdtowic swojg wypowiedz,
np. przy derywacie kosiarka pojawiato sie dopetnienie, ze to urzgdzenie kosi trawe,
przy derywacie wieszarka zas, ze wiesza sie pranie lub ubranie. Mozna byto tez
zaobserwowac, ze znajomos¢ wyrazow utfatwiata badanym wykonywanie zadania.
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Tabela 8. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej dekodowaniu nazw narzedzi
(oprac. wtasne)

P B BO B+BO
koparka ‘cos, co kopie’ (10) 0 0 0
kosiarka ‘urzqdzenie, ktdre kosi / cos, co kosi’ (10) 0 0 0

‘urzqdzenie, ktore wiesza’ / ‘cos, co
wieszarka wiesza’' / ‘co wiesza sie’ (7), stuzy do suszy (1) 1 2
wieszania (1)

‘cos, co wiruje’/ ‘w czym mozna cos pierze (1), pra¢

wirowarka wirowac’ [ ‘wiruje’ (6) (1), wyprac (1) L =
odkurzacz ‘urzqdzenie, ktore odkurza’' / ‘odkurza’ 0 0 0
(10)
tamacz ‘urzqdzenie, ktore tamie’ (10) 0 0 0
. ‘urzqdzenie, za pomocq ktérego mozna
spryskiwacz cos spryskac / spryskiwac’ (9) e ) Y L
‘urzgdzenie, ktore odmtadza’ / ‘cos, co
odmfadzacz odmftadza’ (7) + odmtadzuje (2) 0 ! 1
SUMA 72 5 3 8
% 90% 6% 4% 10%

Zastosowane oznaczenia: P — prawidtowa odpowiedz, B — btad — nieprawidtowo wskazana podstawa
stowotwdércza, BO — brak odpowiedzi.

5.2.3. Kategoria nazwy miejsc

KODOWANIE

Do badania kategorii nazwy miejsc wybrano najczestsze formanty: -alnia i -arnia.
Tak samo jak podczas badania innych kategorii mutacyjnych badani mieli tworzy¢
zaréwno prawdziwe derywaty, jak i formacje potencjalne (tabela 9).

Moje przypuszczenie, ze kategoria nazwy miejsc bedzie dla badanych osdb naj-
tatwiejsza (zatozenie to wynikato z badan nad stowotwdrstwem u dzieci, zob. Siu-
dzinska 2023), nie potwierdzito sie. Badani, tak samo jak przy nazwach subiektow
i narzedzi, rozwigzali zadanie w 50% procentach. Wiekszo$¢ poprawnych odpowie-
dzi (36/40) zostata utworzona zgodnie z wzorem poprzedzajgcym zadanie. Tylko
dwa razy badani zastosowali formant inny niz spodziewany, ale ten, za pomoca kté-
rego byty tworzone cztery pierwsze derywaty z tej kategorii. W tych wypadkach ba-
dani nie byli kreatywni i odtwarzali zastyszany wczesniej schemat.

Przy pozostatych 50% odpowiedzi widoczne sg te same taktyki radzenia sobie,
jak w innych kategoriach, ale byto ich mniej. Pojawity sie tylko:
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1. skojarzenia semantyczne, np. basen i jezioro — zamiast pfywalni, salon, tdzko,
dom — zamiast sypialni, piec — zamiast palarni, suszarka — zamiast suszarni; naj-
wiecej takich odpowiedzi byto przy formacjach potencjalnych, np. pokdj, gabi-
net, pokdj rozmawiania, szkota, na korytarzu — zamiast formacji rozmawialnia;
mysliciel, pokoj myslenia — zamiast myslarni;

2. niepoprawnie utworzone derywaty, np.: mysliwsko, siedzielisko; ciekawe jest
to, ze utworzone wyrazy zawierajg formant -isko, ktéry jest rzadki, ale wtasciwy
dla danej kategorii, i ktory nie pojawit sie w przyktadach podawanych badanym,
osoby te musiaty go wiec znad.

Tabela 9. Zestawienie wynikow z czesci badania poswieconej kodowaniu nazw miejsc
(oprac. wtasne)

PO FP/N PO+FP/N B BO B+BO
ptywalnia (6) 0 6 basen (3), jezioro (1) 0 4
sypialnia (7) 0 7 salon (2), tézko/dom (1) 0 3

pokdj (4), gabinet (1),
rozmawialnia (2) 0 2 pokaoj rozmawiania (1), 0 8
szkota (1), na korytarzu (1)

trampolina (4), skocznia (2),

skakalnia (0) 0 0 skoki (1) 3 10

palarnia (8) 0 8 piec (2) 0 2

suszarnia (8) 0 8 suszarka (2) 0 2

myslarnia (4) myslownia (1) 5 my 5’2’;‘7(’;? r(:)l'slren/{/ iliﬁe;l (1), 2 5
toaleta (1), krzesto (1),

sudaras) | oo | g | codeholsedioblel®, | o | g
salon/pokdj/kuchnia (1)

36 4 40 35 5 40

45% 5% 50% 44% 6% 50%

Zastosowane oznaczenia: PO — poprawne odpowiedzi, FP/N — formacje potencjalne, neologizmy,
B — btedne odpowiedzi, BO — brak odpowiedzi.

DEKODOWANIE

Wyniki w czesci poswieconej dekodowaniu nazw miejsc przedstawia tabela 10.
Rozpoznawanie pochodzenia formacji nalezgcych do kategorii nazwy miejsc

wypadto najgorzej ze wszystkich kategorii mutacyjnych (77,5% przy 90% w innych

kategoriach). Rowniez w wypadku tej kategorii w procesie dekodowania badani
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ograniczali sie do podawania wyrazu motywujgcego, bez wskazywania znaczenia
formantu.

Czasami badani zamiast definicji stowotwdrczej podawali wyrazy asocjacyjne typu:
szatnia jako wyjasnienie wyrazu potencjalnego ubieralnia; oglgda lub swieci jako wyja-
$nienie stowa wyswietlarnia; pisze jako wyjasnienie pochodzenia stowa klikalnia. Cza-
sami, cho¢ bardzo rzadko, badani stosowali dtuzszy opis, np. ‘miejsce, gdzie sie wszystko
swieci’ (przy derywacie wyswietlarnia). Definicja ta nie zawierata wyrazu motywujacego
omawiany derywat, dlatego nie zostata uznana za prawidtowg odpowied?, ale badany
wtasciwie opisat znaczenie formantu, co byto zjawiskiem rzadkim w catym badaniu.

Tabela 10. Zestawienie wynikéw z czesci badania poswieconej dekodowaniu nazw miejsc
(oprac. wtasne)

P B BO B+BO
ubieralnia ‘miejsce, gdzie sie ubiera’ (8) szatnia (1), przebiera (1) 0 2
smazalnia ‘miejsce, gdzie sie smazy’ (9) 0 1 1
rysowalnia lmie/:;:éggéij i;li:]yes,u(jge; (1), 0 0 0
klikalnia ‘miejsce, gdzie sie klika’ (7) klikowac (2), pisze (1) 0 3
chuchalnia ‘miejsce, gdzie sie chucha’ (6) Wy chuccl;zgce"h(rlu)j,ec(hll.;szy (1), 1 4
wyswietlarnia ’miejscle, g,d Zie W%’ swietla’ / oglgda (1), Swieci (1) 2 4

wyswietla’ (6)
wylegarnia i) 3CE, Ber Wy /_6%70/ 0 2 2
wylegajq / wylegujq sie’ (8)

draparnia ‘miejsce, gdzie sie drapie’ (8) wydrapuje (1) 1 2
SUMA 62 11 7 18

% 77,5% 14% 8,5% | 22,5%

Zastosowane oznaczenia: P — prawidtowa odpowiedz, B — bfad — nieprawidtowo wskazana podstawa
stowotwdrcza, BO — brak odpowiedzi.

Najlepiej, bo bezbtednie, zostata opisana formacja rysowalnia. Bardzo wysoki
wynik badani uzyskali réwniez przy parafrazowaniu wyrazow: smazalnia, ubieralnia,
wylegarnia, a nawet draparnia. Przy opisie wyrazu wylegarnia pojawito sie uzu-
petnienie kurczaki (‘gdzie sie wylegajqg kurczaki’). W kilku zdaniach z derywatami
potencjalnymi badani mieli problem z przywotaniem odpowiedniej formy czasow-
nikowej: klikowac (przy formaciji klikalnia), wychuchuje, chuszy, chochruje (przy chu-
chalnia), ale trzeba przyznac, ze badani byli bardzo blisko prawidtowej odpowiedzi.
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6. WNIOSKI

Gtéwnym celem badania byta préba weryfikacji, w jakim stopniu osoby z umiarko-
wang hiepetnosprawnoscig majg opanowane umiejetnosci stowotwdércze, a doktad-
niej — na ile potrafig stosowac odpowiednie mechanizmy stowotwdércze i tworzy¢
nowe stowa zgodnie z zastyszanym wzorcem. Ponizszy wykres ukazuje kompetencje
badanych w tym zakresie z podziatem na wybrane kategorie.

Wykres 1. Zestawienie wynikow w zakresie kodowania (prawidtowe odpowiedzi) (oprac. wtasne)
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Poprawne odpowiedzi w zakresie umiejetnosci tworzenia derywatéw stanowity
w sumie 183 formacje (na 320), co daje prawie 60%. Jest to dobry wynik, Swiad-
czacy o tym, ze ponad potowa 0sdb z NI w stopniu umiarkowanym potrafi odwzoro-
wywacé schematy tworzenia jednostek leksykalnych, a wiec identyfikowaé morfemy
sfowotwodrcze: rozpoznawac tematy oraz formanty, a takze przypisywac im odpo-
wiednie znaczenie. Na podstawie zestawienia mozna zauwazy¢, ze kategorie mo-
dyfikacyjne sg fatwiejsze dla danej grupy uzytkownikéw jezyka. Zwtaszcza derywaty
deminutywne, co byto do przewidzenia. Nie ma tez istotnych rozbieznosci w zakre-
sie umiejetnosci tworzenia derywatéw mutacyjnych — we wszystkich kategoriach
wynik plasuje sie w granicach 50%.

Analiza materiatu pokazuje, ze istotng role odgrywa frekwencja wyrazu lub tez
czestotliwos$¢ spotykania sie badanego z danym wyrazem w sytuacjach codzien-
nych. Byto to widoczne zaréwno w sytuacji, gdy wysoka frekwencje miat derywat,
np. nauczycielka, rolniczka, nawilzacz, jak i — podstawa stowotwdércza, np. wysoki
wynik podczas tworzenia wyrazow potencjalnych ubieralnia (od ubierac) i rysowal-
nia (od rysowac). Trzeba jednak zaznaczy¢, ze zasada ta nie znalazta potwierdzenia
we wszystkich zadaniach. Dla poréwnania przy derywatach malowarka, gotowarka
wynik byt zerowy, pomimo ze wyrazy motywujace je majg wysokga frekwencje. Po-
dobnie mniej produktywny formant -iciel nie sprawit badanym wiekszych trudnosci.

Szczegdlnie ciekawe okazaty sie strategie radzenia sobie w sytuacjach, kiedy ba-
dany nie umiat utworzy¢ derywatu. Sposdb postepowania badanych w tego typu sy-
tuacjach byt podobny na wszystkich etapach badania (przy wszystkich kategoriach):
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1. badani wymieniali wyrazy synonimiczne z derywatami, np. miejsce, gdzie mozna
ptywag, to... — basen lub jezioro, narzedzie, ktére maluje... — pedzel lub wafek itp.;
2. podawali wyrazy, ktére kojarzyty im sie z wyrazem podstawowym z polecenia —
najczesciej byt to wyraz bedacy w zwigzku semantycznym z podstawg, np. wed-
karz zamiast derywatu wioslarz, drukarka zamiast — drukarz, kucharz zamiast

— watkarz, kolega zamiast — pocieszyciel, piec zamiast — palarnia itp.;

3. powtarzali czes¢ polecenia — zwykle wyraz podstawowy, np. drukuje zamiast
drukarz, kartka zamiast kartkarz;

4. podawali wyraz brzmieniowo zblizony do derywatu lub tez tworzyli derywat
od wyrazu brzmigcego podobnie do podstawy z polecenia (ktéry byé moze byt

im lepiej znany), np.: Zywy zamiast Zywic, zbawic¢ zamiast bawic oraz owieczka

zamiast fowczyni — badani albo nie znali wyrazu podstawowego, albo nie dosty-

szeli polecenia;
5. tworzyli réznego rodzaju niepoprawne konstrukcje stowotwoércze:

— z niewtasciwymi formantami, np.: mysliciel jako nazwa miejsca (formant z ka-
tegorii nazwy wykonawcow czynnosci); wyburzyciel jako nazwa narzedzia
(formant z kategorii nazwy wykonawcow czynnosci); suszarka jako nazwa
miejsca (formant z kategorii nazwy narzedzi);

— z tematem stowotwdrczym niewtasciwie wyodrebnionym z podstawy,
np. zbawiowca (podstawg byt czasownik bawic sie);

— na podstawie innego wyrazu, ktory nie pojawit sie w poleceniu, np. wyko-
nawca czynnosci kartotekarz (podstawg byt wyraz kartka), nazwa narzedzia
budarz (podstawg byto wyburzac), nazwa narzedzia obieraczka (podstawg
byto obrabiac), nazwa narzedzia powietrzacz (podstawg byto nawilzac).

Umiejetnosci w zakresie rozpoznawania budowy stowotwodrczej wyrazéw w ob-

rebie analizowanych kategorii prezentowaty sie nastepujaco:

Wykres 2. Zestawienie wynikéw w zakresie dekodowania (prawidtowe odpowiedzi) (oprac. wtasne)
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Z wykresu wynika, ze derywaty modyfikacyjne wypadajg gorzej niz mutacyjne.
Nalezy to jednak sprostowaé, poniewaz w wypadku nazw zenskich oraz deminuty-
wow badani byli oceniani pod katem tworzenia petnej parafrazy, w wypadku za$
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kategorii mutacyjnych ograniczono zadanie do podawania podstawy stowotworczej
przez badanych. Préby pozyskania petnej parafrazy, zawierajacej wyraz podstawowy
i znaczenie formantu, konczyly sie niepowodzeniem. Rozpoznawanie budowy wy-
razu, eksplikowanie znaczenia strukturalnego derywatu, przede wszystkim znacze-
nia formantu, okazato sie wiec dla 0sdb z NI w stopniu umiarkowanym za trudne.
Stad wniosek, ze owszem, sg widoczne réznice w zakresie umiejetnosci dekodo-
wania i kodowania stéw, ale na korzysc procesdw kodujgcych (zupetnie inaczej niz
w wypadku dzieci i 0s6b w normie intelektualnej). Umiejetnos¢ dostrzegania podo-
bienstwa semantycznego i formalnego miedzy wyrazami wymaga odpowiedniego
poziomu rozwoju sprawnosci jezykowych uzytkownika, ale tez odpowiedniego po-
ziomu myslenia logicznego, wnioskowania przez analogie. | to prawdopodobnie
sprawiato osobom z umiarkowang niepetnosprawnoscig najwiecej ktopotéw. Po-
niewaz grupa badawcza byta nieliczna, konieczne sg dalsze, szerzej zakrojone ba-
dania w tym zakresie.

Przy dekodowaniu badani réwniez odwotywali sie do swoich skojarzen i poda-
wali okreslenia bliskoznaczne lub stosowali opisy i eksplikacje realnego znaczenia
analizowanych wyrazéw. Dodam, ze takich sytuacji nie byto duzo, w tej czesci ba-
dania osoby z NI nie wykazywaty sie wiec kreatywnoscig jezykowa. We wszystkich
zadaniach tylko 53 razy (na 320) badani nie udzielili zadnej odpowiedzi, co stanowi
okoto 16%.
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Derivational competence in people with moderate intellectual disabilities:
A case study of young adults

Summary

The article focuses on the derivational competencies in young adults with moderate intellectual
disabilities (ID). The linguistic material for the study consisted of statements from 10 individuals
aged 18-24. The ability to create derivatives and to recognize word-formation structure was
evaluated across five categories of derivatives: two modification categories (feminatives
derived from masculine names, diminutives) and three mutation categories (agentive names,
instrument names, and place names). The responses of the participants were analysed in terms
of the following criteria: whether the answer was consistent / inconsistent with the presented
pattern; whether the created derivative was a potential formation / occasionalism / neologism,
or was based on the associations of the respondent; whether the derivative / paraphrase were
replaced by a description or a definition in the respondent’s answer; whether the response
included a full or partial repetition of the instruction. In terms of creating derivatives, participants
scored about 60% of correct responses. As for paraphrasing derivatives, participants had no
trouble identifying the word-formation base, but were unable to specify the meaning of the
affix. In cases of incorrect responses, individuals with ID mainly referred to their associations and
provided synonymous terms.

Keywords: intellectual disability — word formation — mutational derivatives — modification
derivatives.
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