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JAK BY NIE BYtO,
TO GDZIE NIE SPOJRZEC, TAK SIE MOWI | PISZE

Okreslenie jak by nie byto, a takze inne zwigzki wyrazowe zawierajgce elementy
by nie, takie jak co by nie zrobic, kto by nie przyszedt, kiedy by nie przyjs¢, gdzie by
nie spojrzec, sy co najmniej od 150 lat obecne w polszczyznie i od poczatku byty
w poradnikach poprawnosciowych okreslane jako niepoprawne. Zarzucano im dwie
rzeczy: po pierwsze, ze sg kalkami odpowiednich zwrotéw z jezyka rosyjskiego, po
drugie, ze zawierajg btad logiczny. Bodaj pierwszy wypowiedziat sie negatywnie
o potgczniu jak by nie byto Aleksander Walicki w wydanym w roku 1876 poradniku
Btedy nasze w mowie i pismie ku szkodzie jezyka polskiego popetniane oraz pro-
wincjonalizmy. Wywdd tego autora warto przytoczy¢ w diuzszym fragmencie, gdyz
nie tylko jest on charakterystyczny dla epoki, w ktdrej powstat, lecz takze zawiera
argumenty powtarzane pdzniej w innych wydawnictwach poprawnosciowych. Wa-
licki wspomina tez o innych, podobnych, wzorowanych na rosyjskich, konstrukcjach
z nie, ale bez partykuty by, co skomentuje w dalszej czesci wywodu:

Jakby nie byto. Jestto btad wstretny, nader rozpowszechniony w zachodnich guberniach
cesarstwa. Wzieto go z jezyka rosyjskiego: kakv 661 HU 6bl10. Popetniajacy ten btad dowo-
dza jednoczesnie i nieznajomosci wtasnego jezyka, i rdwnie téz rosyjskiego. W polskim bo-
wiem jezyku wyrazenie to wcale co innego oznacza. Jezeli powiemy: ,Siedzi tak cicho, jakby
g0 nie byto”, to dobrze. Ale méwia: ,Jakby to nie byto, a zawsze to zle”. Trzeba w takim razie
mowic: ,Jakkolwiek bgdz, badz jak badz”. W jezyku rosyjskim wyraz Hu nie jest to samo, co
nasze nie. Kiedy wiec Rosyanin powie ,Kyda Hu nosepHyce, Be3ab BcTpbyato Heyaady”, to
po polsku trzeba powiedziéc: ,,Dokadkolwiek sie zwrdce, wszedzie napotykam niepowodze-
nie”, nie zas dokqd sie nie zwrdce. Mowia: ,,Kogo nie zapytam, kazdy mi to samo odpowiada
(koro HUM cnpolwuy, BCAKIA MHB 0gHO M ToxKe oTBbYeTb)”. Dla Polaka takie powiedzenie nie
ma sensu zadnego, bo kogo nie zapytuje, ten mi nic zgota odpowiadac¢ nie moze, gdyz tylko
na zapytanie moze by¢ odpowiedz. A wiasciwie tam chciano powiedzieé: , Kogokolwiek za-
pytam, kazdy mi to samo odpowiada”. Do najrozmaitszych wzgledéw stosujg btednie to
nieszczesliwe nie, i to tam gdzie zadne przeczenie sie nie znajduje. Méwig wiec: ,Kiedy nie
przyjde, nigdy cie nie zastane” (korga Hu npuay) — zam: kiedykolwiek przyjde. [...] Kazdy
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w kim mitos¢ jezyka wiasnego nie zamarta, powinien stanowczo tego btedu sie pozby¢. [...]
Szpetny ten bfad tak Litwinami owtadnat, ze nawet zamieszkawszy w Krakowie, pozby¢ sie
g0 nie moga (Walicki 1876: 33-34).

Aleksander Walicki stusznie zwraca uwage na to, ze rosyjska partykuta wzmac-
niajaca ni (uzywana po zaimkach rzeczownych i przystownych) nie znaczy to samo,
co polskie przeczenie nie. Wielki stownik rosyjsko-polski podaje, ze wraz z poprze-
dzajgcym go zaimkiem lub przystéwkiem? jest ona odpowiednikiem cztonu -kolwiek,
bedacego elementem zaimkow takich jak ktokolwiek, cokolwiek, jakkolwiek, gdzie-
kolwiek itd. (Mirowicz i in. 1986: 729). Bliskos$¢ fonetyczna tej partykuty i polskiej
partykuty nie spowodowata, ze Polacy przettumaczyli zwroty rosyjskie z ni na polskie
z nie; stad powstaty okreslenia takie jak tytutowe jak by nie bytfo czy co by nie zrobic,
gdzie by nie spojrzec itd. Oceniajacy je preskryptywisci, od Walickiego poczynajac,
zarzucali takim sformutowaniom nielogicznos¢, gdyz rozumiane literalnie wskazuja
one na niezaistnienie czegos, a wiec niemoznos¢ wypowiadania sie o tym.

Takie samo albo zblizone wyttumaczenie niepoprawnosci w polszczyznie oma-
wianych tu fraz zawiera wiele starszych i nowych poradnikdw jezykowych. Pisza
o nich Ludomir Szczerbowicz-Wieczdr?, Antoni Krasnowolski3, Adam Antoni Krynski?,

1 Scidlej: zaimkiem rzeczownym lub przystownym.

2 Jakby nie byto, jakbym nie usitowat i.t.p, (kak® 661 Hu...) po polsku jakkolwiek badz, jakkolwiek
bym usitowat i.t.p. Przeczenie jest catkiem nielogiczne, gdyz mowa o przypuszczeniu twierdzgcém”
(Szczerbowicz-Wieczdr 1881: 114).

3 ,Gdziebysmy nie byli, wszedzie sie bawimy; kto nie przyjdzie, zobaczy tu co$ nowego.

Nie znajgcemu jezyka rosyjskiego moze sie wydawac rzecza niepojetg, jak ten, kto nie przyjdzie,
moze co$ zobaczy¢, albo jak moglismy sie bawié, gdziebysmy nie byli. Ale dzi$ tak, niestety, mowia
szerokie warstwy ludnosci polskiej. Jest to oczywisty wptyw jezyka rosyjskiego. Po polsku moéwié na-
lezy: ktokolwiek, cokolwiek, gdziekolwiek, kiedykolwiek, jakkolwiek, albo: kto tylko (jeno), co tylko,
gdzie tylko i.t.d. Powyzsze zdania wiec brzmie¢ powinny po polsku: Gdziekolwiek jestesmy, wszedzie
sie bawimy; ktokolwiek (albo: kto tylko) przyjdzie, zobaczy tu co$ nowego” (Krasnowolski 1920: 60).

4, Wyrazy nieokre$lone: ktokolwiek, jakikolwiek, gdziekolwiek i t.p. w zestawieniu z innemi wy-
razami wypowiadamy stale w zdaniach o formie twierdzacej; np. ktokolwiek przyjdzie, jakakolwiek
nadejdzie wiadomos¢, gdziekolwiek przebywat i t.p. Wyrazenia te w mowie i piSmie pewnych oséb, do-
brze w szkole rosyjskiej wycwiczonych, ulegty przeksztatceniu na inne o postaci przeczgcej, wtasciwej
jezykowi rosyjskiemu, jak oto: ktoby nie przyszedt, jakaby nie nadeszta wiadomos¢, gdzieby nie prze-
bywat i t.p. Szpetnym wiec pozostanie w stylu polskim kazde podobne wyrazenie, a przedewszystkim
,Jakiby nie byt”, utozony $cisle podtug wzoru , kakoj by ni byt”, chociazby wyszedt z pod pidra bardzo
nawet utalentowanej autorki, jak to widzimy np. w orzeczeniu: ,Mendes nigdy nie przedrzezniat dzieta
sztuki, jakie by ono nie byto” (po polsku: jakiekolwiek by ono byto). Podobnie inne zdania ogdlnie
okreslajgce, w ktdrych sktad wchodzg wyrazy: cokolwiek, co tylko, kiedykolwiek, gdzie tylko, skgadkol-
wiek, dokadkolwiek i t.p. — moga mie¢ w jezyku polskim tylko forme twierdzgca. Rusycyzmami przeto
sg réowniez wyrazenia takie jak: gdziebys sie nie zwrdcit, czegobyscie tylko nie zazadali i t.p. (Krynski
1920: 198-199).

»Jakby nie byto. Sposoby méwienia: jakby nie byto lub ileby nie byto sq to razqce rusycyzmy (kak
by to ni byto), wyniesione ze szkét rosyjskich, lub nabyte wsrdd otoczenia rosyjskiego. Po polsku mowi
sie, jak wiadomo, jakkolwiekby byto, ilekolwiekby byto i t.p. ; bowiem jezyk polski w podobnych razach,
t.j. przy wypowiadaniu nieokreslonych $cisle przypuszczen, nie uzywa wyrazen przeczacych (jak to
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a w koncu XX wieku m.in. Ewa Kotodziejek® i Jerzy Podracki®. Stowniki poprawne;j
polszczyzny — od Szobera, przez Doroszewskiego do Markowskiego okreslajg jako
niepoprawne zwroty z by nie, takie jak: jak by nie byto, co by nie byto, co by nie zro-
bit, jak by nie zrobit, gdzie by nie byt.

Charakterystyczne jest to, ze w nowszych pracach (w przeciwienstwie do tych
z korica XIX i poczatkow XX wieku) czasem niepoprawnie przytacza sie rosyjski pier-
wowzér, umieszczajgc w nim partykute nie zamiast ni.

Omawiane tu konstrukcje byty od poczatku oceniane jako czeste, a nawet
powszechne (,Ale dzi$ tak, niestety, mowig szerokie warstwy ludnosci polskiej”,
»Szpetny ten btad tak Litwinami owfadnat, ze nawet zamieszkawszy w Krakowie,
pozbyc sie go nie mogg”). Chyba tylko A.A. Krynski byt na poczatku XX wieku zdania,
ze ,[z]aznaczy¢ jednak mozemy, ze jednostki, ktore dotychczas nie porzucity natogu
postugiwania sie rusycyzmami w rodzaju ,,jakiby nie byt” i t.p. nalezg do rzadkosci”.
Jednakze autorzy z konca XX wieku uwazajg je za czeste takze w naszych czasach
(,,Czestym btedem i w jezyku méwionym, i pisanym”, ,Niezwyktg kariere robig wy-
powiedzenia typu...”).

Istotnie, w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego oprécz cytatow z uznawa-
nymi za wzorowe konstrukcjami typu jakkolwiek by byto’, jakkolwiek by patrzec®,
jakkolwiek by sie nazywata® znajdujg sie liczne przyktady sformutowan uznawanych
za niepoprawne, np.:

jest w rosyjskim), lecz tylko twierdzace. Zaznaczy¢ jednak mozemy, ze jednostki, ktére dotychczas nie
porzucity natogu postugiwania sie rusycyzmami w rodzaju ,,jakiby nie byt” i t.p. naleza do rzadkosci”
(KryAski 1931: 291).

5, Kalkami trudnymi do wyeliminowania sg rusycyzmy z zaprzeczonymi czasownikami: 'kto by nie
byt, ljak by nie byto, !kto by nie przyszedt, !gdzie bysmy sie nie zwrdcili. Po polsku poprawnie powin-
nisSmy mowic: ktokolwiek bedzie, jakkolwiek bedzie, ktokolwiek przyjdzie, gdziekolwiek sie zwrdcimy”
(Kotodziejek 1995: 56).

6 ,Coraz czesciej wreszcie spotyka sie przejmowanie ogdlnego modelu zdan. Niezwykta kariere
robig wypowiedzenia typu: ,Jaki by nie byt, Gdziekolwiek by sie to nie zdarzyto. Cokolwiek (czegokol-
wiek) by nie powiedziat”. Partykuta przeczaca nie jest w takich konstrukcjach charakterystyczna wta-
$nie dla jezyka rosyjskiego. Poprawnymi odpowiednikami sg polskie struktury twierdzace: Jakikolwiek
by byt. Gdziekolwiek by sie to zdarzyto. Cokolwiek by powiedziat’ (Podracki 2000: 53).

,Czestym btedem i w jezyku mdéwionym, i pisanym jest uzywanie partykuty nie po zaimkach gdzie,
jak, jaki, ktory, kto (réwniez w przypadkach zaleznych) w zaprzeczonych konstrukcjach typu: Gdzie
by nie pdjs¢ — wszedzie drogo; Jak by nie postqpic, zawsze Zle; Z kim bys nie rozmawiat, kazdy méwi
to samo. W zdaniach takich stosujemy mimowolnie rosyjski schemat sktadniowy (sg to kalki syntak-
tyczne [...]. Poprawnymi odpowiednikami polskimi sg konstrukcje twierdzace, na ogét z cztonem uogdl-
niajgcym -kolwiek: Gdziekolwiek by pcojsé...; Jakkolwiek by postqpic..; Z kimkolwiek bys rozmawiat”
(Podracki 2000: 95).

7, Jakkolwiek by byto, jestesmy na morzu, a pod nami kilka kilometréow wody” (M. Kaminski,
W. Moskal, S. Swerpel, Nie tylko biegun, 1996).

8 Jakkolwiek by patrze¢, wyruszasz w daleka podrdz” (B. Ostrowicka, Kraina koloréw: ksiega
intryg, 1999).

° ,Juzjajg na pewno znajde. Jakkolwiek by sie nazywata” (D. Terakowska, Wtadca Lewawu, 1989).

PORADNIK JEZYKOWY 9/2023



80 OBJASNIENIA WYRAZOW | ZWROTOW

Przeciez to jest, jak by nie byto, luksusowa restauracjat®.
Jak by nie liczy¢, tyle kosztuje. Ale towarzysze dostarczg bronitl.

Niech pan mi wierzy, ze nasz, jak by nie patrze¢, staby uktad nerwowy, trzeba na wszelkie
sposoby wzmacniact?2.

Jak by nie wydawaly sie one dzisiaj prymitywne, wtedy naprawde czynity rewolucje, chocby
tranzystor, telewizor i magnetofon?3.

Pracownicy Pogotowia Ratunkowego w Legnicy wybrali jedng z trzech mozliwosci ratowania
finanséw firmy. Jak by nie gtosowali, i tak na tym straca?4.

Przytoczone przyktady pochodzg z ksigzek i prasy.

Wobec takiego stanu rzeczy nalezy sie zastanowi¢ nad tym, dlaczego konstruk-
cje od niemal 150 lat uwazane za niepoprawne (bo zapozyczone niepotrzebnie
z jezyka rosyjskiego) i nielogiczne utrzymuja sie w uzusie, i to takze w przekazach
pisemnych, dziennikarskich i literackich.

Konstrukcje tu omawiane sg formalnie dwojakiego typu: z czasownikiem w cza-
sie przesztym lub z bezokolicznikiem. Wsréd tych pierwszych nalezy wyrdznié kon-
strukcje z czasownikiem by¢ w 3. osobie liczby pojedynczej rodzaju nijakiego, czyli
fraze: jak by nie byfo. Jest ona, jak mozna sadzi¢, najczestsza z tu omawianych i na-
biera charakteru zwrotu sfrazeologizowanego o znaczeniu uogélnionym i bezoso-
bowym. O ile inne potaczenia mogg przyjmowac rézne formy osobowe, np.: jak
bysmy nie patrzyli, jak by nie gtosowali, co bym nie zrobita, o tyle fraza jak by nie
byto pozostaje w zasadzie jednoksztattna. Form ,jak by nie byli” czy ,jak bym nie
byta” chyba sie nie spotyka. Podobnie bezosobowe i jednoksztattne s3, rzecz pro-
sta, sformutowania z czasownikiem w bezokoliczniku, np. jak by nie patrzec, gdzie
by nie spojrze¢. Mozna przypuszczaé, ze ich sfrazeologizowanie jest juz znaczne i nie
dopatruje sie w nich zaprzeczenia znaczenia czasownika: partykuta nie nabiera tu
znaczenia wzmacniajgcego cata fraze. Poparciem takiej interpretacji jest fakt, ze
w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego znalazty sie takze frazy skontaminowane,
zawierajgce zaréwno zaimki z -kolwiek, jak i partykute nie:

Jakkolwiek by nie byto, we wszystkich analizach i diagnozach powtarzato sie pojecie czasu®>.

Jakkolwiek by nie ocenia¢ wyszczegdlnianych uscislen wartosci szczescia, w obu przypadkach
uwzglednione zostajg odnoszace sie do potrzeb ciata: piekno i dostatek®.

10 p, Krawczyk, Plamka Swiatta, 1997.

11 B. Wojdowski, Chleb rzucony umartym, 1971.

12 | Rolicki, Edward Gierek. Zycie i narodziny legendy, 2002.
13 Polityka” 2256, 22.07.2000.

14 Gazeta Wroctawska”, 26.06.2003.

15 Ch. Skrzyposzek, Wolna trybuna, 1985.

16 E. Szczesna, Poetyka reklamy, 2001.
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Pan powiedziat, ze ja ksztattowatem spotke Polyolefins, czy jakkolwiek by ona sie
nie zwata?’.

Frazeologizacji sprzyja fakt, ze proponowane zaimki z cztonem -kolwiek: jak-
kolwiek, gdziekolwiek, cokolwiek itp. majg wspdtczesnie charakter ksigzkowy, co
zwykle odnotowujg juz najnowsze stowniki jezyka polskiego®®. Sfrazeologizowane
powiedzenia jak by nie bytfo czy co by nie zrobic¢ majg charakter bardziej naturalny
(nalezg do jezyka standardowego) niz ksigzkowe jakkowiek by byfo, cokolwiek by
zrobic, a ponadto sg krétsze.

Te dwa typy konstrukcji pojawiaja sie, jak mozna sadzi¢, czesciej niz zwroty z cza-
sownikiem w réznych formach czasu przesztego, takie jak jak by nie gtosowali czy
gdzie by nie poszedt. Niemniej i ten typ konstrukcji zdaje sie bardziej frazeologiczny
niz sktadniowy. Niewatpliwie w wypadku zadnej z omawianych tu konstrukcji nie
wyczuwa sie rosyjskiej proweniencji, co jest spowodowane ich dtugg obecnoscia
w polszczyznie, a takze coraz mniejszg znajomoscig jezyka rosyjskiego, zwtaszcza
wsrdod osdb z mtodszego pokolenia. Ponadto nawet jezykoznawcy normatywi-
$ci nie zawsze znajg poprawng forme rosyjskich pierwowzoréw (sam bytem dtugo
przekonany o tym, ze jest w nich partykuta nie, a nie ni). Zarzut nielogicznosci tych
konstrukcji zaprzeczonych (por. uwage Krasnowolskiego: ,, moze sie wydawac rze-
€z3 niepojety, jak ten, kto nie przyjdzie, moze cos zobaczy¢, albo jak moglismy sie
bawic¢, gdziebysmy nie byli”) bytby stuszny tylko wtedy, gdyby przyjac¢ ich dostowne,
a nie sfrazeologizowane znaczenie. Jak wiadomo, frazeologizacja uchyla dostowne
rozumienie potgczen wyrazowych i tak, jak nie doszukuje sie (potocznej) logiki w po-
wiedzeniach od stdép do gtéw czy przemokng¢ do suchej nitki, tak samo mozna jg
ignorowac w powiedzeniach typu jak by nie byfo.

Powyzsze rozwazania prowadzg ponadto do wniosku, ze mozna przyjac, iz
mamy do czynienia z modelem frazeologicznym, zawierajgcym sktadniki by nie jako
0$ konstrukcyjng. Czastka by wystepuje po poprzedzajgcym jg zaimku osobowym
lub przystownym, np. kto, co, jak, kiedy, gdzie, dokgd, skqd, a po partykule nie po-
jawia sie czasownik w bezokoliczniku lub formie / formach osobowej / osobowych
czasu przesztego. Zgodnie z tym modelem powstaty takie frazeologizmy jak: kto by
nie przyszedt, kto by nie spojrzat, co by nie powiedziec¢ / co by nie powiedziat, jak by
nie zrobita / jak by nie zrobi¢, kiedy by nie przyszli, gdzie by nie spojrze¢, dokqgd by
nie péjs¢ / dokqd by nie poszli, skqd by nie przyszli itd. Ich ogdlne znaczenia mozna
okresli¢ odpowiednio jako ‘wszyscy, ktdrzy by’; ‘wszystko co by’; ‘zawsze gdy by’;
‘wszedzie gdzie by’. Model ten ma charakter otwarty?°.

17 Kancelaria Sejmu RP, Stenogram z 49. Posiedzenia Komisji Sledczej 23 lutego 2005 r., 2005.

18 Por. np. hasta I cokolwiek, Il cokolwiek oraz | jakkolwiek, Il jakkolwiek, Ill jakkolwiek w USJP.

19 Mozna sadzié, ze takze w jezyku rosyjskim przynajmniej niektdre z konstrukeji zawierajgcych
elementy 6b1 Hu s3 sfrazeologizowane, jak o tym Swiadczy zwrot 8o mo 661 mo H cmaso ‘za wszelka
cene’ odnotowany w cytowanym tu stowniku rosyjsko-polskim jako frazeologizm.
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Analogiczne do omawianych sformutowan sg, o czym pisat juz Aleksander Wa-
licki, zwroty bez partykuty by w zdaniach formalnie zaprzeczonych, a w rzeczywi-
stosci zawierajgcych wzmocnienie sgdu. One réwniez majg swoje odpowiedniki
w konstrukcjach jezyka rosyjskiego, cho¢ mozna takze przyjaé, ze niektore z nich sg
wynikiem uproszczenia konstrukcji z by nie juz na gruncie polskim. W polszczyznie
obiegowej, ale takze w tekstach pisanych dziennikarskich i literackich pojawiaja sie
bowiem na przyktad frazy: Gdzie nie spojrze, wszedzie ty?°, Jak sie nie odwrdcisz, za-
wsze tyfek w tyle?t, Bo gdZzie sie nie ruszysz, zawsze cos przeszkadza??, Oczywiscie do
czego sie nie wezmie, to spieprzy?3, Do czego sie nie wezmie, to wszystko mu z rgk
wypada?*, Jak nie liczy¢, na te trzy miesigce musi zosta¢ w domu?>, Kto nie przyszedt,
byt mile widziany, Dokqd nie poszli, wszedzie ich wyganiali. W tym modelu czasow-
nik po partykule nie wystepuje w formach osobowych, a takze (rzadziej) w bez-
okoliczniku. Takie konstrukcje swiadczg o zywotnosci modeli z nietypowgq funkcja
partykuty nie, majacej tu charakter wzmocnienia i uogdlnienia.

W Stowniku wyrazdw ktopotliwych czytamy: ,jak by nie byto. Wyrazenie kryty-
kowane jako rusycyzm, jest dos¢ czeste w polszczyznie potocznej [...]. Zwykle mozna
je zastgpi¢ wyrazeniami jakkolwiek by byto, bqdz co bgdZ lub w kazdym razie, za-
leznie od kontekstu” (SWK: 133). Autorzy, jak wida¢, dos¢ tagodnie — w przeciwien-
stwie do wszystkich innych normatywistow — potraktowali ten zwigzek. Nie wytkneli
jego nielogicznosci, podali przyczyne zastrzezerh normatywnych i odnotowali fre-
kwencje. Zastrzegli, ze ,,zwykle” mozna je zastgpic¢ innymi konstrukcjami, co moze
oznacza¢, ze niekiedy jest ono potrzebne. Jak Swiadczg przytoczone przyktady, po-
trzebne nie tylko w polszczyznie potocznej, lecz takze w nienacechowanym jezyku
standardowym.

Sadze, ze nalezy pdjsc jeszcze dalej i uznadé, ze skoro od pottora wieku sfrazeolo-
gizowane zwroty z formalnym zaprzeczeniem, a faktycznym wzmocnieniem przez
uzycie partykuty nie pozostajg w uzyciu, to wykazaty swojg przydatnosc funkcjo-
nalng. A to — w powigzaniu z ich wcigz znaczaca frekwencjg (nawet w tekstach lite-
rackich) i wyrazng potencjg frazeologiczng — powinno spowodowac rewizje oceny
normatywnej i zaakceptowanie ich w normie uzytkowej polszczyzny.

20 pijosenka Anny Jantar, stowa Andrzej Kuryto.

21 Wiersz Jak sie nie odwrdcisz Janiny Snopek Stefaniak; http://www.moja-tworczosc.info/wier-
sze-dla-doroslych-rozne/585

22 |bidem.

2 www.forumowisko,pl [07.05.2005].

2 www.forum.michalkiewicz.pl [29.04.2007].

% Polityka” 2551 [22.04.2006].
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Jak by nie byto, to gdzie nie spojrzec, tak sie mowi i pisze
Summary

This article is an attempt to make a prescriptive evaluation of phraseological units such as jak
byfto, co by nie zrobic, kto by nie przyszedt, gdzie by nie spojrzec, gdzie nie spojrze, gdzie sie nie
ruszysz, etc. They have been present in the Polish language for at least 150 years, but are still
evaluated negatively, as unnecessary Russicisms and illogical constructs. The discussions carried
out in this text, supported by numerous examples from various types of Polish texts, lead to
the conclusion that we are dealing with a phraseological model containing the components by
nie as a constructional axis or nie, in sentences that are formally negated yet in fact containing
the reinforcement of a judgment. The phraseologised units have demonstrated their functional
usefulness and should be accepted in the usage norm of Polish.

Keywords: Russicisms — logisation in language — phraseologisation — prescriptive evaluation —
functionality in language.

Trans. Monika Czarnecka
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