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LICZBA MNOGA RZECZOWNIKOW NA -AN I -ANIN
W XVI WIEKU (CZ. 1)

PLURAL NOUNS WITH -AN AND -ANIN ENDINGS
IN THE 16™ CENTURY (PART II)

ABSTRACT: The paper is the second part of a linguistic study of nouns ending in -an and
-anin and the ensuing interpretation problems due to the homonymous forms of these
nouns in the plural forms. The first part of the study (ALK-1) discusses the principles
of the formal repartition of the plural forms of both formations on the basis of phonetic
and inflectional features (N-V and G pl). Most of the material covered in the first part
of the study was homogenous. The second part of the study discusses more complex
cases, which results from the fact that 16®-century texts demonstrate directly or indirectly
the simultaneous occurrence of synonymous word-forming pairs in language, such as

poganin - pogan.

KEYWORDS: reconstruction of the basic (glossary-entry) form, diachronic lingu-
istics, historical lexicography, repartition of N-V pl and G pl endings, the 16" century
Polish language

SLOWA KLUCZOWE: rekonstrukcja formy podstawowej (hastowej), lingwistyka
diachroniczna, leksykografia historyczna, repartycja koncéowek N-V pl i G pl,
polszczyzna XVI wieku

W I czesci studium (ALK-1) przedstawitam wybrany material leksykalny ilu-
strujacy funkcjonowanie rzeczownikéw na -an i -anin w XVI wieku. Dla kazdego
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leksemu podatam wszystkie formy fleksyjne, ktére pojawily sie w SPXVI oraz
w dodatkowo ekscerpowanych tekstach. W badanym okresie odnotowatam
utrzymujacg sie historyczng zasade repartycji koncéwek N-V pli G pl obu typow
formacji. Rzeczowniki na -anin zachowaly w tych przypadkach koncowki pier-
wotne, odmieniajgc sie wedlug wzoru spolgloskowego, rzeczowniki na -an przyj-
mowaly w N-V pl koncoéwke -i lub -owie, w G pl - koncowke -ow. Dodatkowa
cechg roznicujaca odmiane w liczbie mnogiej rzeczownikéw na -an od rzeczow-
nikéw na -anin byto uogdlnienie na caly paradygmat samogtoski pochylonej d
w czesci przyrostkowej tematu fleksyjnego. Samogltoska pochylona odzwiercie-
dlata naturalne procesy jezykowe, ktore zaszly w N sg, kontynuujgc samogtoske
dluga powstalg w procesie wzdtuzenia zastepczego po zaniku jeru wyglosowego.
Na wzér tematu N sg doszlo do wyréwnania analogicznego zaréwno w liczbie
pojedynczej, jak i mnogie;j.

Material byl stosunkowo jednorodny, stad mozna go bylo przedstawi¢
w przejrzystych tabelach. Kilka paradygmatéw odbiegajacych od schematéw
odmiany omoéwitam osobno. Formy liczby pojedynczej wskazywaly wyraznie
na dang posta¢ hastowg rzeczownika (na -an lub na -anin), lecz w liczbie mno-
giej pojawialy sie rowniez formy nietypowe, przejete z paradygmatu réwnole-
glego synonimu stowotwdrczego. Nalezy zaznaczy¢, ze w obrebie rzeczownikow
na -an odnotowano niewiele takich form obcych, zdecydowanie wigcej znalazto
sie ich w paradygmatach formacji na -anin. Przyczyn takiego stanu rzeczy na-
lezy upatrywa¢ przede wszystkim w ekspansji koncoéwki -ow w G pl, ktora wy-
pierafa pierwotng koncowke zerowag. Omowione w pierwszej czesci nieregularne
rzeczowniki na -anin charakteryzowala zatem wariantywnos¢ form G pl, zwykle
jednak z przewaga postaci bezkonicéwkowej: chrystyjdn || chrystyjanow, dworzin
|| dworzanow, gdaniszczdn || gdaniszczanow, grodzidn || grodzanow, krakowidn ||
krakowianow, mieszczdn || mieszczanow, przedmieszcz(a)n || przedmieszczanow,
Rakuszan || Rakuszanow, rzymidn || rzymianow, tessaloniczdn || tessaloniczanow,
ziemidn || ziemianow.

Jeden z rzeczownikéw wykazywal znacznie wigcej cech typowych dla form
pluralis formacji na -an. W wypadku rzeczownika krzescijanin — oprécz podobnej
obocznoéci w G pl oraz wyjatkowo A pl: krzescijan || krzescijanow — odnotowano
takze wariantywne formy w homonimicznych przypadkach N-V pl: réwnolegle
do regularnych form krzescijanie wystapily rowniez mniej liczne krzescijani.

1. Rzeczowniki na -anin w sg

W tej czesci przedstawie dwa kolejne rzeczowniki na -anin, ktére w liczbie mno-
giej — podobnie jak apelatyw krzescijanin — charakteryzuja si¢ istotnymi odstep-
stwami od przedstawionej wcze$niej reguty.



Liczba mnoga rzeczownikéw na -an i -anin w XVI wieku (cz. IT) 81

1) Asyryjanin: N sg Asyryjanin; N pl Assyryjanie (1) || Asyryjani (4), G pl Assyry-
janow (4), Asyryjanow (4), D pl Assyryjanom, A pl Assyryjany (2), Assyryjany (4),
I pl Assyryjany (3), Assyryjany (1), L pl Assyryjdniech

Jak wida¢, wsrod przedstawionych wyzej form rzeczownika brakuje odpo-
wiedniej dla formacji na -anin formy G pl Asyryjan, mamy natomiast zapisy
z koncowka -ow, wlasciwg odmianie rzeczownikow na -an. Co ciekawe, rowniez
i te zapisy wykazujg sie istotnym zréznicowaniem: przyrostek zapisano z samo-
gloska jasng badz pochylong w réwnej liczbie wypadkow. Tematy z a pochylo-
nym wystapily obocznie do zapiséw z a jasnym takze w A pliI pl, w pierwszym
przypadku jest ich nawet dwukrotnie wigcej niz form z a jasnym. W L pl po-
twierdzona jest wytacznie posta¢ wyrazu z a pochylonym. W N pl - podobnie jak
w G pl - pojawila si¢ forma wilasciwa formacjom na -an zapisana z samogtoska
pochylona: Asyryjdni, zas regularna dla rzeczownikéw na -anin koncéwka -e wy-
stapila tylko raz. Oprdécz odpowiedniej koncowki w sufiksie zapisano réwniez
typowa dla tych formacji samogloske jasna: Assyryjanie.

Kwestiom fonetycznym nalezy poswieci¢ w tym wypadku nieco wiecej miej-
sca. W paradygmacie rzeczownika Asyryjanin pochylenie samogtoski a w sufiksie
ma jezykowe uzasadnienie w postaci bezkoncowkowej, czyli w formie Asyryjdin
(G pl). Historycznojezykowym uzasadnieniem dla pochylenia samogloski w ca-
tym paradygmacie - o czym przypomnialam we wstepie artykulu - sa proce-
sy wyréwnawcze do formy N sg, obejmujace paradygmat rzeczownikéw na -an.
W pewnych jednak wypadkach pochylenie samogltoski mogto mie¢ réwniez inne
zrodto. Jak dokumentujg teksty z epoki, w rzeczownikach pochodzenia obcego
zakonczonych na -yja || -ija wyglosowa samogloska byta zwykle pochylona. Cze-
sto samogloska a miala te barwe nawet wowczas, gdy wystepowala w tej samej
grupie gloskowej w §rodgtosie.

2) Syryjanin: N sg Syryjanin; N pl Syryjani, G pl Syryjdnow, A pl Syryjany

Dla rzeczownika Syryjanin dysponujemy mniejszg liczbg zapiséw w tekstach
zrédlowych niz dla omdéwionego wyzej Asyryjanin. Oba wyrazy maja jednostko-
we poswiadczenia w liczbie pojedynczej. W liczbie mnogiej tylko niektore uzycia
to poprawne formy pluralis utworzone od rzeczownika Asyryjanin, cze$¢ bowiem
charakterystyczna jest dla paradygmatu formacji Asyryjan, dla ktérej jednak nie
dysponujemy tekstowymi poswiadczeniami w liczbie pojedynczej. W wypadku
rzeczownika Syryjanin zarejestrowane formy liczby mnogiej to wylacznie takie,
ktore wskazujg na posta¢ podstawowg z przyrostkiem -an, réwniez niepo$wiad-
czong zrodtowo w tekstach z XVI wieku. W N pli G pl mamy zatem odpowiednio
koncéwki -i oraz -ow (zamiast -e oraz -¢), a uzasadnieniem pochylenia samogto-
ski a jest tu albo wyréwnanie do tematu N sg Syryjidn, albo uogdlnienie barwy

w grupie -yja-.
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Opierajac sie na uzyciach tekstowych w liczbie mnogiej obu oméwionych
rzeczownikow, mozemy wysung¢ hipoteze analogiczna do tej odnoszacej sie do
rzeczownika krzescijanin, ktérg zamknetam poprzednia czes¢ artykutu (ALK-1).
Z duzg dozg prawdopodobienstwa mozna zalozy¢, iz w polszczyznie funkcjono-
waly réwnolegle po dwie synonimiczne formacje: Asyryjanin || Asyryjan i Sy-
ryjanin || Syryjan jak krzescijanin || krzescijan. W wypadku ostatniej pary taki
wniosek potwierdzaly nie tylko ,,obce” formy pluralis, ale takze sredniowieczny
material zZrodlowy, w ktérym - oprdcz rzeczownika krzescijanin — wystepowat
jednoczesnie rzeczownik krzescijan. W odniesieniu do rzeczownika krzescijanin
za obiektywny sposéb opisu jego formy podstawowej na podstawie rzeczywistych
XVI-wiecznych uzy¢ tekstowych przyjetam: krzescijanin [i krzescijan (2)]. W ten
sam sposdb mozna by opisa¢ omdwione wyzej formacje: Asyryjanin [i Asyry-
jan (2)] i Syryjanin [i Syryjan (?)]. Za takim rozwigzaniem przemawiajg zaréwno
cechy fleksyjne, jak i — po czesci — fonetyczne. Istniejg jednak i inne czynniki,
ktdre ograniczaja mozliwo$¢ podobnego potraktowania rzeczownika krzescijan ||
krzescijanin i omawianych tu habitatywéw: te drugie tworzono regularnie za po-
mocg przyrostka -anin, nie -an. Jak wczesniej wspomniatam (ALK-1, s. 189-190),
formant -anin mogt niekiedy ulega¢ redukgji, co thumaczy mozliwos¢ pojawie-
nia si¢ w jezyku odno$nych formacji na -an': Asyryjanin > Asyryjan-o i Syryja-
nin > Syryjan-p. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze rzeczowniki z ucigciem
funkcjonowaty w jezyku, cho¢ nie potwierdzajg tego ekscerpowane teksty. Jako
jezykowy $lad takich form mozna traktowac wszystkie omdéwione tu odstepstwa
od zwyklej odmiany rzeczownikéw na -anin w liczbie mnogie;j.

2. Dublety sfowotwdrcze

W odniesieniu do przedstawionych wczesniej XVI-wiecznych przykladow
(krzescijanin, Asyryjanin, Syryjanin) o istnieniu réwnolegtych formacji na -an
wnioskowaliémy na podstawie posrednich danych jezykowych. Bezposrednie-
go dowodu dostarcza nam SStp jedynie w postaci odnotowanego rzeczownika
krzescijan obok krzescijanin. Jednak i w tekstach z XVI wieku odnajdziemy po-
dobne dublety stowotworcze, poswiadczone odpowiednimi formami liczby poje-
dynczej. W SPXVI s3 one redagowane w jednym artykule hastowym ze wzgledu
na obecno$¢ homonimicznych form, ktdre nie pozwalaja na jednoznaczne precy-
zyjne rozgraniczenie dwu paradygmatow. Przeglad form gramatycznych w tego
typu hastach zwykle wskazuje na spora dysproporcje frekwencyjng miedzy obu

formacjami.

! Do zasygnalizowanej tu problematyki zmian w obrebie przyrostkéw wrdoce w kolejnej

czgsci artykutu.
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W ponizszych tabelach zestawiono formy takich wlasnie par. Formy liczby
pojedynczej oraz odpowiednio reprezentatywne formy liczby mnogiej zosta-
ty przypisane konkretnym leksemom. Réwnobrzmigce dla obu formacji formy
przypadkéw liczby mnogiej potraktowano jako wspdlne, bez kwalifikacji, jedynie
zapisy z samogloska pochylong w przyrostku umieszczono pod rzeczownikami
na -an.

2.1. Pary z przewaga formacji na -anin w sg

Dwie pierwsze tabele prezentujg rzeczowniki, dla ktérych liczniej reprezentowa-
ne s3 formacje na -anin.

1) Ormianin/Ormian

Tabela 1. Formy rzeczownikéw Ormianin/Ormian

forma Ormianin Ormian
Nsg Ormianin
Gsg Ormianina
D sg Ormianinowi Ormi(a)nowi
Asg Ormienina
Lsg Ormianinie
Npl Ormianie
Gpl Ormidn (8) Ormianow (4)
D pl Ormianom
Apl Ormiany
Ipl Ormiany
Lpl Ormianach

Z wylaczeniem formy bezkoncéwkowej w przyrostku wyzej wymienionych
form wystepuje gléwnie a jasne: na 73 uzycia® tylko trzykrotnie zapisano a bez
znaku diakrytycznego, co SPXVT stusznie uznaje za bledne znakowanie. Rze-
czownik Ormian w liczbie pojedynczej poswiadczony jest jedynie w celowniku,
z tekstu nieoznaczajacego pochylen. W G pl zarejestrowano dwukrotnie wiecej
uzy¢ formy bezkoncoéwkowej wlasciwej rzeczownikom na -anin niz z koncéwka
-ow przylaczajacg si¢ zwykle do rzeczownikéw na -an.

2 SPXVI notuje 86 uzy¢ rzeczownika, w tym 8 po$wiadczen formy bezkoncowkowej. Po-
dana przeze mnie liczba wystgpien jest nizsza od zwyklej réznicy wskazanych uzy¢, poniewaz
w hasle omawiane s3 facznie rowniez warianty, w ktérych nie wystepuje samogloska -a-: Arme-
nus, Armenin, Ormienin.
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2) Trojanin/Trojan

Tabela 2. Formy rzeczownikéw Trojanin/Trojan

forma Trojanin Trojan
N sg Trojanin
Gsg Trojana
Vsg Trojaninie
Npl Trojanie (20), Trojanie (1) Trojénowie (2), Trojanowie (4) ||
Trojdni (25), Trojani (3)
Gpl Trojan (1) Trojanow (3), Trojanow (14)
Dpl Trojanom (18), Trojanom (5)
Apl Trojany (11), Trojdny (7)
Ipl Trojany (12), Trojany (3)
Lpl Trojdniech
Vpl Trojanie |

W renesansowych tekstach poswiadczone sg dwie formy liczby pojedynczej
rzeczownika Trojanin: N sg Trojanin i V sg Trojaninie, oraz jednostkowe wysta-
pienie formacji Trojan*: G sg Trojdna. Pierwszy z rzeczownikéw w sufiksie ma
a jasne*, drugi — a pochylone, analogiczne do nieposwiadczonej formy N sg.

Dla poszczegoélnych przypadkéw gramatycznych liczby mnogiej zestawi-
fam w tabeli nie tylko warianty fleksyjne, ale rowniez fonetyczne, rozpatrujac
kazdorazowo barwe samogloski a w przyrostku stowotwoérczym. Kwestia bar-
wy samogloski w sufiksie jest o tyle istotna, ze w formach liczby mnogiej ob-
serwujemy nakladanie si¢ cech dystynktywnych na obu plaszczyznach, flek-
syjnej i fonetycznej. W formie N-V pl regularng koncowka formacji na -anin
jest -e. Poza jednym wyjatkiem — by¢ moze btedem - w egzemplifikacjach tych
form wystepuje a jasne (lub z tekstow nieoznaczajacych pochylen). Réwnole-
gle pojawily sie rowniez obie formy N pl wlasciwe formacjom na -an, co jed-
nak ciekawe, tylko w formie Trojani przewazaja zapisy z a pochylonym, w for-
mie Trojanowie zapiséw z samogloska pochylong jest dwukrotnie mniej niz
Z jasna.

W G pltylko raz pojawila sie — wlasciwa formacjom na -anin — forma bezkon-
cowkowa, poza tym wystepuje przede wszystkim koncowka -ow z paradygmatu

* W SarnStat zapisano réwniez homonimiczne imi¢ meskie Trojan, ktére pojawilo sig

w dwu przypadkach: N sg Trojan, G sg Trojana.

*  Cho¢ w materiale pojawily si¢ zapisy form liczby pojedynczej rzeczownika Trojanin z tek-
stow nieoznaczajacych barwy samogtlosek, nie ma watpliwosci, Ze mogto w nich wystapi¢ jedynie
ajasne, co zreszta znajduje potwierdzenie w tekécie kreskujacym a jasne.
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rzeczownikow na -an, lecz zapisy z a pochylonym stanowig jedynie '/, wszyst-
kich uzy¢. W D, A i I pl réwniez odnotowujemy dublety réznigce si¢ barwa
samogtoski w przyrostku, w L pl - tylko jedno uzycie: z a pochylonym.

3) poganin/pogan

Tabela 3. Formy rzeczownikéw poganin/pogan

forma poganin pogan

Nsg poganin pogin

Gsg poganina

Dsg poganinowi || poganinu poganu

Asg poganina pogana

Isg poganinem poganem

Lsg poganinie

Vsg poganinie

Npl poganie (92) pogani (310) || poganowie (1)
pogany

Gpl pogin (66) || poganinow (4) | poganow (291)

Dpl poganom || poganum

Apl | poganow (4)
pogany

Ipl pogany || poganmi

Lpl poganiech || poganach

W odréznieniu od opisanych wczeéniej par Ormianin || Ormian i Trojanin ||
Trojan, dla ktérych poswiadczenia formacji na -an w liczbie pojedynczej mialy
charakter jednostkowy, rzeczownik pogan pojawit si¢ w az czterech przypadkach
gramatycznych. Z danych liczbowych zawartych w SPXVI wynika, Ze rzeczownik
pogan byt juz jednak mocno wypierany przez nowsza forme z dodatkowa czast-
ka -in przy przyrostku. SPXVI potwierdza duzg dysproporcje¢ wystepowania obu
rzeczownikow w tekstach z epoki: N sg poganin (96) — pogdn (1), D sg poganinowi
(19), poganinu (1) - poganu (2), A sg poganina (46) — pogana (1), I sg poganinem
(21) - poganem (4). Wszystkich uzy¢ na -an w liczbie pojedynczej - wliczajac tu
réwniez niewlgczane w SPXVI do statystyki wystapienia w tekstach spoza pod-
stawowego kanonu zrodet — jest 8, podczas gdy na -anin - 219°. Co ciekawe, rze-

* Na liczbe t¢ skladaja si¢ wymienione formy, dla ktorych obocznie wystapily tez formy
rzeczownika na -an, jak i uzyciaw G, L i V sg niemajace odpowiednikéw utworzonych od forma-
cjina -an.
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czownik pogan poswiadczony jest przede wszystkim w réznych wersjach przysto-

wia: czart poganu gali (BielSat B3v, BielRozm 12)¢, zawsze z a jasnym w sufiksie.

Tylko w jednym tekscie wyraz pojawil sie poza wspomnianym proverbium:
Pogan musi by¢ poganem/by thez y miedzy Anyoly fi¢ przymiefzal (PiotrGonPo-
nurz K4).

Inaczej niz w wypadku rzeczownikéw krzescijanin, krzescijan SStp notu-
je w liczbie pojedynczej wylacznie posta¢ poganin. Jednak po bardziej wnikliwej
lekturze prezentowanych w stowniku ekscerptéw mozna dopatrywac si¢ rowniez
uzycia rzeczownika pogan w I sg: poganim, ktére w SStp zostato potraktowane jako
blad - zamiast N sg poganin. Rzeczywiscie w jednym z uzy¢ mamy bezdyskusyj-
ny mianownik: ,,Pylat... byl poganyn’, jednak w analogicznym zdaniu: ,,Pylat byl
*poganym a nye z ych zakona” nie mozemy mie¢ pewnosci, czy rzeczownikowy
orzecznik zostal tu uzyty w — blednie zapisanym - mianowniku, czy moze w na-
rzedniku (od pogan), ktory przeciez znal podobne zmiany fonetyczne: -em > -im’.

Sam rzeczownik to zapozyczenie ze stcz. pohan (rzadziej pahan), a to z tac. pa-
ganus, prawdopodobnie za posrednictwem poludniowostowianskim (SEJPBor;
por. skc. pohan, rum. pdgan, ch./s. poganin, scs. poganins/pogans.) Wobec cze-
skiego zrédla pozyczki mozemy $miato przypuszczaé, ze réwniez polszczyzna
sredniowieczna znata posta¢ pogan obok poszerzonej poganin.

¢ Por. inng wersje¢ proverbium: ,,Zna dyabel pogana” (Macz 68c) oraz nawigzania do przy-

stowia: ,Tamze czaréie s poganem vzyway {wey zwady” (BielSat L4v, BielSjem 28), ,,Ztaczyt tedy
czarta s poganem” (BielKron 103).

7 Zob. ALK-1, przyp. 13, s. 204. Tu przypomng tylko, Ze pojawiajaca si¢ w tekstach z XV
i XVI wieku koncowka rzeczownikéw meskich I sg -im uwarunkowana byta wylacznie czyn-
nikami fonetycznymi: samogloska e w konicowce -em mogta podwyzszaé artykulacje do é lub
i (po stwardniatych y). Wskazany cytat z SStp pochodzi z Rozmyslania przemyskiego, w ktérym
- cho¢ przewaza rzeczownikowy orzecznik w mianowniku - zdarzaja si¢ rowniez wystapienia
z orzecznikiem w narzedniku. Na sasiedniej stronie zabytku czytamy np.: ,,aon [Jezus] szye mye-
ny, aby byl syn bozy atez by byl krolyem” (Vrtel-Wierczynski 1963, s. 96).

Temat orzecznika rzeczownikowego w polszczyznie historycznej jest niezmiernie ciekawy,
mozna by nawet powiedzie¢: wart ponownej gruntownej analizy materialowej. W tekstach sta-
ropolskich Z. Klemensiewicz (1927) dopatruje si¢ zdecydowanie wigkszego udzialu rzeczow-
nikowego orzecznika w mianowniku niz w narzedniku, w tych z okresu $redniopolskiego zas
- wzglednej réwnowagi w uzyciu mianownika i narzednika rzeczownikéw w orzeczniku. Jedno-
czes$nie uczony zwraca uwage na $redniowieczne teksty, w ktérych to jednak narzednik przewa-
zal ilo§ciowo nad mianownikiem (Klemensiewicz 1927, s. 156-157). Ow poglad o uprzywilejo-
wanym w tego typu konstrukcjach mianowniku podziela réwniez C. Bartula (1970, s. 159-160),
powolujac si¢ m.in. na stan orzecznika w jezyku staroczeskim (Gebauer 1929, s. 414-415), staro-
ruskim (Borkowskij i Kuzniecow 1965, s. 354-355) oraz staro-cerkiewno-stowianskim (Bartula
1969, s. 27-33). Nie przeczac owym wnioskom, mozna si¢ jednak zastanowi¢: ile uzy¢ - podob-
nych do zacytowanego dla wyrazu poganin [pogan (?)] - uznano bez cienia watpliwosci za mia-
nownik?
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W XVI-wiecznych uzyciach tekstowych obu liczb odnotowujemy zdecydo-
wang przewage zapisow z a jasnym w sufiksie (niemal 99%), a nieliczne zapisy z d
nie wykazujg zadnego zwigzku z typem formacji. Jasna samogloska a wystepuje
zatem w formach rzeczownika poganin (oprécz G pl) oraz w przypadkach za-
leznych rzeczownika pogan. By¢ moze na brak repartycji, czyli typowego w XVI
wieku wyréwnania tematycznego dla rzeczownika na -an do formy podstawowej
pod wzgledem barwy samogloski w przyrostku, mialo wptyw wspotwystepowa-
nie obu formacji i oddziatywanie paradygmatu ekspansywnej formacji poganin.
W liczbie mnogiej nie ma juz tak duzych dysproporcji miedzy formami warian-
tywnymi. Nalezy podkresli¢, iz zaréwno w mianowniku jak i dopelniaczu maja
znaczng przewage liczbowg formy wlasciwe formacjom na -an: N pl pogani (310),
poganowie (1) obok poganie (92) oraz G pl poganow (291) obok pogdin (66). Do-
datkowo w G pl czterokrotnie pojawila sie forma bez redukgcji: poganinow®, co
$wiadczy ewidentnie, ze jest to forma utworzona od rzeczownika poganin. Te
samg efemeryczng forme odnotowal réwniez SStp. Warto tez zwrdci¢ uwage,
ze stownik ten w G pl rejestruje ponadto liczne wystgpienia formy poganow obok
trzykrotnie poswiadczonej pogan, aw N-V pl - wylacznie formy pogani, pogano-
wie. By¢ moze, cho¢ w liczbie pojedynczej ugruntowata si¢ juz formacja na -anin,
fleksyjny $lad dawnej na -an nadal stabilnie funkcjonowal w liczbie mnogiej.

W XVI wieku funkcjonowaly réwniez przedrostkowe formacje pochodne od
poganin: pulpoganin oraz wpulpoganin — pierwsza majaca potwierdzenie w licz-
bie pojedynczej (D sg pulpoganinowi), druga — jedynie w liczbie mnogiej, lecz
z koncowka -e, wlasciwa formie N pl rzeczownikow na -anin (por. ALK-1, s. 198
— tab. 4; 5. 200 — tab. 5).

2.2. Pary z przewaga formacji na -an w sg

Wisréd XVI-wiecznych synoniméw stowotwdrczych znalazly sie rowniez takie
pary, dla ktorych proporcje byty odwrotne niz te opisane powyzej: w liczbie po-
jedynczej liczniejsze sa tu zapisy formacji na -an. W pierwszym przykladzie owa
dysproporcja jest najmniejsza, w dwu kolejnych uzycie rzeczownikéw na -anin
ma wlasciwie charakter incydentalny.

8 Nalezy zwrdcic¢ uwage, iz forma G pl poganinow — zawsze z a jasnym w czesci przyrostko-

wej - pojawila sie wylacznie u P. Skargi: trzykrotnie w SkarZyw i raz w SkarJedn.
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1) aryjan/aryjanin

Tabela 4. Formy rzeczownikéw aryjan/aryjanin

forma aryjan aryjanin
N sg aryjan aryjanin
Gsg aryjana aryjanina
Dsg aryjaninowi
Asg aryjana
Isg aryjinem aryjaninem
Lsg aryjdnie
Npl aryjani || aryjanowie
Gpl aryjanow
Dpl aryjanom
Apl aryjany
Ipl aryjany || aryjanmi || aryjanami
Lpl aryjanach || aryjaniech

SPXVT notuje w liczbie pojedynczej 24 uzycia tekstowe rzeczownika aryjan
i 6 — aryjanin. W trzech przypadkach gramatycznych (N, G, I sg) obie forma-
cje wystapily obocznie, w dwu (A, L sg) — pojawila sie wylacznie posta¢ na -an,
w jednym (D sg) — wylacznie na -anin. Odnotowano réwniez typowa dychotomie
pod wzgledem barwy samogtoski a w cze$ci przyrostkowej: formy singularis rze-
czownika aryjanin zapisano z a jasnym, rzeczownika aryjan - z a pochylonym,
czyli z charakterystycznym wyréwnaniem do formy N sg. Jedyny wyjatek, kiedy
pojawilo sie tu a jasne, $mialo mozna uzna¢ za pomytke druku. Na stronie 183
CzechEp mamy zapis I sg aryjanem, ale na tej samej stronie juz I sg aryjinem, A sg
aryjana i tak samo w calym tekscie, tacznie 17 razy.

W liczbie pojedynczej notuje sie duza réznice w liczbie uzy¢ obu formacji: 80%
zapisow stanowia formy rzeczownika na -an. W formach liczby mnogiej odnajdzie-
my wlasciwie wylacznie cechy tej formacji. Sg to odpowiednie koncéwki N pl (-i,
-owie) i G pl (-ow) oraz niemal bezwyjatkowe pochylenie samogloski a w sufiksie.
Zapisy samogloski ze znakiem diakrytycznym stanowig jedynie 2,7% wszystkich
uzy¢ pluralis. T w tym wypadku, po dokladniejszej analizie owych wystapien, oka-
zuje sie, ze sa to raczej pomyltki drukarskie. W SarnUzn tylko raz zapisano forme
N pl aryjani (SarnUzn E2), poza tym: N pl aryjani — 5 razy i D pl aryjdnom - 2 razy.
W SkarZyw dysproporcja jest jeszcze wieksza, poniewaz z a jasnym (a ze znakiem
diakrytycznym) sg tylko dwa zapisy: N pl aryjanowie (SkarZyw 87, 398), w pozo-
statych uzyciach zas$ jest juz konsekwentnie a pochylone: N pl aryjdnowie — 7 razy,
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aryjani — 9 razy, G pl aryjanow - 13 razy, D pl aryjanom - 2 razy, A pl aryjiny
- 2 razy, I pl aryjanmi, aryjanami - 2 razy, L pl aryjanach - 2 razy.

SPXVI notuje ponadto zlozenie nowoaryjan, poswiadczone tylko jednym
zapisem: N pl nowoaryjani. Rzeczownik przytacza koncoéwke wiasciwg forma-
cjom na -an, lecz w czesci przyrostkowej brak typowego dla tych rzeczownikow
wyréwnania barwy samogtoski do tematu N sg, poniewaz wystgpito tu a jasne
(por. ALK-1, 5. 197).

2) franciszkan/franciszkanin

Tabela 5. Formy rzeczownikéw franciszkan/franciszkanin

forma franciszkan franciszkanin
Nsg franciszkdn franciszk(a)nin
G sg franciszkana
Asg franciszkana
Isg franciszkdanem
Npl franciszkanowie
G pl franciszkdanow
D pl franciszkdnom
Apl franciszkany

Na powszechne uzycie w XVI wieku rzeczownika franciszkan wskazujg formy
liczby pojedynczej, odpowiednie formy liczby mnogiej - Ni G pl - oraz pochyle-
nie samogloski a w przyrostku w catym paradygmacie. SPXVTI notuje tylko jedno
uzycie formacji na -anin, pochodzace ze stownika Calepinusa (Calep). W tekscie
oznacza si¢ — inaczej niz w wigkszo$ci 6wczesnych starodrukéw - pochylona sa-
mogloske a, jednak rozrdznienie graficzne a i a nie jest przeprowadzone w spo-
sob konsekwentny.” Stad brak znaku diakrytycznego przy literze a nie zawsze
musi oznacza¢, ze mamy do czynienia z samogtoska jasng. Mozemy jednak przy-
puszczaé na podstawie cech formalnych, ze we wskazanej pozycji samogtoska
a byla jasna.

® W stowniku Calepinusa oznacza si¢ — raczej wybidrczo — barwe samogtlosek 4 i (jeszcze
rzadziej) ¢, nie odréznia si¢ natomiast o0 od 6. Stosowanym w zabytku znakiem diakrytycznym
na oznaczenie pochylenia samoglosek nie jest uko$na kreseczka nad litera, a ogonek pod nia,
przez co litery g i ¢ moga odpowiada¢ dwu gloskom: samoglosce pochylonej (4, ¢) lub nosowej

(g ¢).
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3) Cygan/Cyganin
Tabela 6. Formy rzeczownikéw Cygan/Cyganin

forma Cygan Cyganin
Nsg Cygin
Gsg Cygana
Asg Cygana Cyg(a)nina
Isg Cyganem
Npl Cygani
Gpl Cyganow
Apl Cygany
Ipl Cygany
Lpl Cyganiech

Podobnie jak w wypadku omoéwionego wyzej rzeczownika franciszkan, row-
niez i w parze Cygan || Cyganin wystgpienie formacji na -anin ma charakter
jednostkowy. Cho¢ i tu formy N pl Cygani i G pl Cyganow s3 charakterystyczne
dla rzeczownika na -an, jednak — w odréznieniu od wspomnianego rzeczow-
nika franciszkan - nie nastapilo wyréwnanie barwy samogloski a w przyrostku
w calym paradygmacie. Pochylona samogtoska a pojawila si¢ zatem tylko w N sg,
gdzie pochylenie uzasadnione jest wczesniejszym wzdluzeniem zastepczym sa-
mogtloski po zaniku konicowego jeru, w pozostatych formach mamy a jasne, za-
réwno w liczbie pojedynczej, jak i mnogiej. Rzeczownik Cyganin pochodzi z tek-
stu, w ktorym nie oznacza si¢ barwy samogtosek.

2.3. Pary rownolegle na -an i -anin (wzgledna rownowaga form w sg)

Kolejne trzy zestawienia form gramatycznych dubletow stowotworczych wskazuja
na wzgledng rownowage wystapien formacji na -an i -anin w liczbie pojedynczej.
Wyrazy odznaczajg sig, niestety, niewysoka frekwencja w tekstach z XVI wieku,
zwlaszcza pierwszy z nich. We wszystkich tych zestawieniach w liczbie pojedyn-
czej odnotowano po jednym uzyciu formacji na -an i -anin. W liczbie mnogiej
daje sie zauwazy¢ pewne cechy charakterystyczne dla danej formacji. Wyrazy
ulozono tu w kolejnosci narastania owych cech - od réwnowagi do tych z prze-
wagg form wlasciwych rzeczownikom na -an.
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1) syrakuzanin/syrakuzan

Tabela 7. Formy rzeczownikow syrakuzanin/syrakuzan

forma syrakuzanin syrakuzan
Nsg syrakuzanin syrakuzain
D pl syrakuz(a)nom

W tekstach z XVI wieku pojawily sie dwa rzeczowniki na nazwanie mieszkan-
ca Syrakuz: syrakuzanin i syrakuzan. Dla tej klasy znaczeniowej rzeczownikow
uzycie formantu -an mialo charakter incydentalny, co potwierdzaja zestawienia
form gramatycznych rzeczownikéw na -an i -anin w ALK-1 (por. tez wyzej uwagi
do Syryjanin). Koncéwka D pl -om obslugiwala obie formacje, a jedyne uzycie
tej formy pochodzi z tekstu nieoznaczajacego pochylen. W liczbie pojedynczej
zapisano poprawng barwe samogloski w przyrostkach: a jasne — w syrakuzanin
i a pochylone - w syrakuzan.

Mozna przypuszczaé, ze w badanym okresie to formacja syrakuzanin byta
w powszechnym uzyciu, jednak skapy material egzemplifikacyjny nie moze tego
dowodnie potwierdzi¢.

2) serwecyjan/serwecyjanin

Tabela 8. Formy rzeczownikéw serwecyjan/serwecyjanin

forma serwecyjan serwecyjanin
N sg serwecyj(a)n
Isg serwecyj(a)ninem
Npl serwecyjdnowie (4) || serwecyjdni (1)
G pl serwecyjdnow (1) serwecyjan (1)
Apl serwecyjdny

Jednostkowe poswiadczenia rzeczownikow serwecyjan i serwecyjanin w licz-
bie pojedynczej pochodzg z tekstow, w ktorych nie oznacza si¢ pochylen. Bazujac
na znajomosci proceséw fonetycznych towarzyszacych uksztaltowaniu w polsz-
czyznie XVI-wiecznej obu form singularis, odtworzymy ich hipotetyczne posta-
ci jako: N sg serwecyjan i I sg serwecyjaninem. W liczbie mnogiej odnajdziemy
wigcej cech formalnych wlasciwych dwczesnym paradygmatom na -an. W N pl
obie formy serwecyjanowie i serwecyjdini zachowuja odpowiednie koncédwki oraz
pochylenie samogtoski w przyrostku, w A pl za$ — cho¢ koncowka -y byla wspdl-
na dla obu formacji — pochylenie samogtoski a moze wskazywac, ze jest to efekt
wyrownania do tematu N sg serwecyjdn. Jedynie w G pl pojawita si¢ forma typowa
dla formacji na -anin: serwecyjdan obok formy serwecyjinow noszacej znamiona
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morfologiczne i fonetyczne rzeczownikéw na -an. Oba zapisy pochodzg z jedne-
go utworu (BudArt). Nalezy tu rowniez zwrdci¢ uwage na oméwiong juz mozli-
wos¢ pozycyjnej motywacji pochylenia samogtoski (por. uwagi do Asyryjanin).
3) zwinglijan/zwinglijanin

Tabela 9. Formy rzeczownikow zwinglijan/zwinglijanin

forma zwinglijan zwinglijanin
Nsg zwinglijanin
Gsg zwinglijina
Npl zwinglijani (5), zwinglijani (3) ||

zwinglijanowie (4)

Gpl zwinglijénow (2) || zwinglijanow (1) | zwinglijan (1)
Dpl zwinglijanom
Apl zwinglijany
Ipl zwinglijiny
Vpl zwinglijani

Z renesansowych tekstow wyekscerpowalam jednostkowe wystgpienia wyra-
zOw w liczbie pojedynczej. W N sg rzeczownika zwinglijanin w przyrostku zapi-
sano a jasne, w G sg formacji zwinglijan — samogtoske pochylong.

W liczbie mnogiej obserwujemy przemieszanie cech fleksyjnych i fone-
tycznych charakterystycznych dla formacji na -an i -anin, ze znaczng przewa-
ga tych pierwszych. W N-V pl wystepuja obocznie dwie koncowki wlasciwe
rzeczownikom na -an. W N pl mamy forme zwinglijanowie oraz zwinglijani
w dwu wariantach: z samogloska pochylong i samogloska jasna, w V pl - tylko
forme zwinglijani z charakterystycznym dla rzeczownikéw na -an pochyleniem
samogloski w przyrostku. W G pl raz pojawila si¢ regularna dla formacji na -anin
postac bezkoncowkowa z a pochylonym, a poza tym forma zwinglijanow z para-
dygmatu rzeczownikéw na -an, znowu w dwu wariantach: z a pochylonym oraz
jasnym. Warto w tym miejscu zasygnalizowac, iz zaréwno forma N sg zwinglija-
nin, jak i uzycia z a jasnym w przyrostku w liczbie mnogiej pochodza z tekstow
Piotra Skargi (SkarZyw, SkarJedn), w ktorych znajdziemy réwniez zapisy obocz-
ne z a pochylonym.

W pozostalych, réwnobrzmigcych dla obu formacji, przypadkach liczby
mnogiej wystapila juz tylko samogloska pochylona. Cecha ta moze impliko-
wacé - jako bardziej prawdopodobna - forme podstawowa w postaci zwinglijan,
cho¢ moze réwniez odzwierciedla¢ zaleznosci pozycyjne (zapis d w grupie -ija;
por. uwagi do Asyryjanin). Wobec tak silnego nasycenia form liczby mnogiej
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cechami charakterystycznymi dla formacji na -an mozna pokusi¢ sie o wniosek,
iz w XVI wieku to posta¢ zwinglijan byla w czestszym uzyciu, czego konsekwen-
cja stalo sie ugruntowanie w jezyku form pluralis charakterystycznych dla tej wia-
$nie formacji.

3. Rzeczowniki bez poswiadczenia w liczbie pojedynczej

W wypadku rzeczownikéw o niskiej frekwencji w tekstach, co z reguly wigze sie
réwniez z niewielka liczbg poswiadczonych form fleksyjnych, mozemy w ogdle
mie¢ problem z ustaleniem formy podstawowej, zwlaszcza wowczas, gdy dodat-
kowo material nie dostarcza form liczby pojedynczej. W ponizszych zestawie-
niach mamy zatem wylacznie formy liczby mnogiej, ktére analizuje pod katem
obecnosci cech charakterystycznych dla odpowiedniego typu formacji. Na tej
podstawie mozemy stara¢ sie ustala¢ hipotetyczne formy podstawowe. Wnio-
skowanie w takich wypadkach powinno by¢ jednak bardzo ostrozne i bazowa¢
- o ile to mozliwe - réwniez na innych przestankach historycznojezykowych.
W wypadku niektérych zapiséw ustalenia sg silnie obarczone mozliwoscia biedu,
a w jeszcze innych — w ogdle nie da si¢ wyciagnac¢ zadnych konstruktywnych
wnioskéw (por. ALK-1, s. 196-197, 201).

W trzech pierwszych zestawieniach wérdd form pluralis odnajdujemy cechy
charakterystyczne zaréwno dla formacji na -an, jak i dla -anin.

1) trojbozanin i/a. trojbozan: N pl trojbozanie (a. trzejbozanie), G pl trojbozanow,
D pl trojbozanom, I pl trojbozany

We wszystkich uzyciach tekstowych rzeczownika w sufiksie zapisano a ja-
sne. Jest to cecha charakterystyczna dla paradygmatu rzeczownikéw na -anin,
jednak nalezy pamigta¢, ze w nielicznych wypadkach réwniez w odmianie for-
macji na -an pojawialo si¢ a jasne, jesli nie doszlo do wyréwnania pochylenia
samogloski a do N sg w calym paradygmacie. Cechy morfologiczne réwniez
nie s rozstrzygajace. W formie N pl rzeczownik bezwyjatkowo (10 razy) przy-
facza - charakterystyczng dla rzeczownikéw na -anin — koncéwke -e, podczas
gdy w G pl pojawia sie koncowka -ow (2 razy), obstugujaca zwykle rzeczowniki
na -an. Formy D pli I pl byly tozsame dla obu formacji. Uzasadnione jest zatem
przypuszczenie, ze w XVI wieku mogty funkcjonowa¢ obocznie dwa apelatywy:
trojbozanin i trojbozan.

2) majdeburczanin [i majdeburczan (?)]: N pl majdeburczanie, G pl majdeburcza-
now, D pl majdeburczanom, A pl magdeburczany

Dla rzeczownika majdeburczanin mamy poswiadczone formy czterech przy-
padkow w liczbie mnogiej. Charakterystyczna dla formacji na -anin jest forma
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N pl z koncoéwka -e, ktéra wystapita w ekscerpowanym materiale 7 razy, oraz
jasna barwa samogtoski a w przyrostku stowotwdrczym'. Forma G pl wystapita
tylko raz - z koncowka -ow, przylaczang zwykle przez rzeczowniki na -an, brak
zatem wlasciwej formacjom na -anin formy bezkoncéwkowej. W D i A pl obie
formacje mialy homonimiczne koncowki fleksyjne.

Ze wzgledu na brak potwierdzenia materialowego wyrazu w liczbie po-
jedynczej nalezy z duzg skrupulatnoscig przyjrze¢ sie dostepnym uzyciom
tekstowym rzeczownika i przeanalizowa¢ ich poszczegélne cechy formalne.
Na posta¢ hastowq majdeburczanin wskazuje forma N pl oraz cechy fonetycz-
ne, przy czym znowu trzeba uwzglednic¢ fakt, iz samogtoska jasna w przyrost-
ku mogta z rzadka wystapi¢ rowniez w paradygmacie rzeczownika na -an, jesli
nie doszto w nim do wyréwnania pod wzgledem barwy samogtoski do formy
N sg. Cho¢ pierwotnie koncowke -ow przylaczaly w G pl rzeczowniki na -an,
wczesniej omoOwione przyktady (por. tez ALK-1, s. 201-203) wskazuja na zna-
czacg ekspansje tej koncowki, w tym réwniez przypadki wypierania przez nia
koncowki zerowej w G pl formacji na -anin. Dodatkowo — o czym juz wczesniej
wspomnialam - nazwy mieszkancéw miast tworzono za pomoca przyrostka
-anin, nie -an.

Przedstawione cechy pozwalajg uznac za bardziej prawdopodobna postac ha-
stowa rzeczownika forme majdeburczanin, a nie majdeburczan. Niemniej w od-
niesieniu do tego przykladu nalezy bardziej ostroznie wycigga¢ wnioski co do
formy podstawowej ze wzgledu na przedstawione powyzej niejednoznacznosci
o charakterze fonetycznym i morfologicznym i dopusci¢ mozliwo$¢ istnienia
w systemie formacji réwnoleglej majdeburczan. Proweniencja hipotetycznej po-
staci na -an bylaby analogiczna do tej przedstawionej przy analizie rzeczownika
Syryjanin.

3) kijowianin [i kijowian (?)]: N pl kijowianie, G pl kijowianow, D pl kijowianom

Wiszelkie wyzej przedstawione uwagi dotyczace rzeczownika majdeburczanin
(i moze majdeburczan (?)) odnoszg si¢ takze do nazwy mieszkanca Kijowa. Tu
réwniez odnotowano w przyrostku samogloske jasng i cechy morfologiczne cha-
rakterystyczne zaréwno dla formacji na -anin (N pl), jak i na -an (G pl). Z tych sa-
mych powodéw nalezaloby przychyli¢ si¢ do bardziej uzasadnionej rekonstrukeji
formy podstawowej jako kijowianin, z ewentualnym zaznaczeniem mozliwosci
funkcjonowania w jezyku formacji kijowian (?).

4) kolossanin: N pl kolossanie, G pl kolossdn (24) || kolossanow (2), A pl kolossany

10

W jednostkowym wystapieniu formy A pl majdeburczany we wszystkich dostgpnych eg-
zemplarzach BielKron wyraz odbito niewyraznie, stad nie mozna rozstrzygna¢ o obecnosci lub
braku znaku diakrytycznego nad samogtoska a w sufiksie.
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Wisrod form pluralis rzeczownika odnajdziemy te same cechy formalne od-
miany rzeczownikéw na -anin, co w wyzej oméwionych nazwach majdeburcza-
nin i kijowianin. Sa to: konncéwka -e w N pl oraz jasna barwa samogloski a w przy-
rostku (oczywiscie poza formg bezkoncowkows). Tu réwniez w G pl pojawila sie
ekspansywna koncéwka -ow, lecz tym razem obocznie wystapila tez pierwotna
dla formacji na -anin forma kolossan. Obu wariantom fleksyjnym warto przyj-
rze¢ sie blizej, uwzgledniajac, w jakich tekstach — a doktadniej w jakich partiach
tekstu — wystapily.

Wigkszo$¢ cech formalnych ekscerpowanych form rzeczownika wskazuje
na forme podstawowg kolossanin. Okazuje si¢ przy tym, ze na repartycje kon-
cowek G pl majg wplyw inne zaleznosci niz te dotychczas omawiane. Forma ko-
lossan pojawia si¢ niemal bezwyjatkowo w XVI-wiecznych ttumaczeniach Nowe-
go Testamentu autorstwa Jakuba Wujka — WujBib oraz dwu wydaniach WujNT.
Zapisana zostala ponad dwudziestokrotnie — w zbiorczym komentarzu do listow
apostolskich, spisie tresci (por. nizej), w nagtowku listu oraz kilkakrotnie w zywej
paginie, a w WujNT 1593 réwniez w autorskiej przedmowie. Forma kolossanow
wystapita tylko dwukrotnie, a uzyta zostala w dodatkach, ktére pojawily sie wy-
facznie w wydaniu WujNT z 1593 roku: w argumencie, czyli krétkim streszczeniu
rozdziatu listu (WujNT 1593 Col 1 arg), oraz uwadze zamykajacej List sw. Paw-
ta do Kolosan, umieszczonej po Col 4/18: ,Do Koloflanow pifany byt z Rzymu
przez Tychika y Onezyma”. Zdanie to jest tltumaczeniem tzw. subscriptio, czyli
fragmentu konczacego poszczegolne listy apostolskie, znajdujacego sie w Poli-
glocie antwerpskiej i niektérych rekopisach facinskich: ,,Ad Coloflenfes {cripta
eft a Roma per Tychicum et Onefimum” (PolAnt NT, s. 148)". Identyczne spo-
strzezenie dotyczy uzycia formy G pl rzeczownika tessaloniczanin, oméwionego
w ALK-1 (s. 202). Rowniez w tym wypadku J. Wujek uzywal zwykle formy G pl
tessaloniczan (WujBib, oba wydania WujNT), a jednostkowe wystapienie wa-
riantu tessaloniczanow znowu pochodzi z argumentu do rozdziatu listu (WujNT
1593 2.Thess 1 arg).

Dodatkowo kilkakrotnie - u J. Wujka na zasadzie wyjatku - pojawila si¢ for-
ma utworzona od innej formacji: G pl kolossensow. Wystgpila w analogicznych
miejscach WujNT 1593 i WujBib: w Summie Ewanjelijej S. Lukasza oraz argu-
mencie do Ephez 1. W Porzgdku ksigg Nowego Testamentu, czyli odpowiedni-
ku dzisiejszego spisu tresci, pojawily sie¢ deklarowane przez J. Wujka formy G pl
kolossan, tessaloniczan tylko w obu wydaniach WujNT (1593, s. 30 przedm.;
1594, s. )(5v). W analogicznym miejscu WujBib (s. ***6v) obok formy tessaloni-
czan mamy G pl kolossensow, utworzone od formacji kolossens. Poniewaz wéréd

W pdzniejszych wydaniach ttumaczenia Nowego Testamentu J. Wujek staral si¢ ograni-
cza¢ przede wszystkim do Wulgaty jako zrédia tacinskiego. Rezygnowal réwniez z dodatkowych
objasnien, przypiséw i adnotacji (por. przedmowe w: WujNT 1594, s. )(4-)(4v).
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zebranych materialéw nie natrafilam na zapisy sg owego rzeczownika, nalezy
wskazad, iz odtworzona posta¢ podstawowa wyrazu ma charakter hipotetyczny;
réwnie uzasadniong rekonstrukeja jest forma kolossensis.

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze J. Wujek zdecydowanie opowiadal
sie za formacjami typu kolossanie, tessaloniczanie w miejsce innych funkcjonu-
jacych w 6wczesnej polszczyznie: kolossensowie, kolosericzycy, koloseriscy, tessa-
lonicensowie, tessaloniceticzycy, tessalonicy, tessaloniceriscy itp. Dal temu wyraz
w przedmowie:

Tytuly niektore liftow Pawla §. wyrdzilem idko mniemam wlasniey y grzeczniey
nizli pierwey; do Korynthian/ do Ephefian/ do Philipowian/ do Koloflan/ y do
Theféalloniczan. Bo idko Cracouienfes po Poltku zowiemy nie Krakowienfy/ ale od
Krakowa Krakowiany/ y Vilnenfes, nie Wilnenfy/ ale od Wilna/ Wilniany: tak Co-
rynthios od Korynthu Korynthiany/ Ephefios od Ephezu Epheziany/ abo Ephezany/
Coloffenfes od Koloflu/ Koloflany/ (idko od Kalifza/ Kalifzany/ a nie Kaliflenfy)
The(Jalonicenfes od Theflaloniki/ Theflaloniczany/ Philippenfes od miafta Philipo-
wa Philipowidny: 4 nie Philipenfy/ Theflalonicenfy/ Koloflenfy (WujNT 1593, s. 23
przedm.).

Jak wynika z powyzszej deklaracji, odpowiednimi formami G pl od rzeczow-
nikéw kolossanie i tessaloniczanie byty formy kolossan i tessaloniczan. Trudno
jednoznacznie orzec, jakie bylo zatem zrédto owych wyjatkowych form na -ow.
Wszystkie pojawily sie poza tekstem wlasciwym (a wlasciwie nagtéwkami) ttu-
maczonego dziela. Ich obecnos¢ mogla by¢ sladem ingerencji pracownika oficyny
drukarskiej, np. korektora, mogto to by¢ réwniez niedopatrzenie samego tluma-
cza, ktory wbrew wylozonym w przedmowie zasadom uzyt - by¢ moze w pospie-
chu, co mogloby by¢ przejawem nie do konca skutecznie zwalczanych — nowych
form, szerzacych si¢ w renesansowej polszczyznie juz na szeroka skale, nie tylko
w jezyku potocznym. Z kolei wyjatkowe pojawienie sie formacji kolossensowie
(réwniez poza teksem gléwnym) w opozycji do stale uzywanej kolossanie mozna
uzna¢ za zjawisko odwrotne: niekonsekwentny zapis dawnego rzeczownika silnie
zagniezdzonego we wczesniejszej tradycji przekladowe;.

Wisroéd omoéwionych powyzej rzeczownikéw niemajacych w tekstach po-
swiadczenia form singularis mozna bylo odnalez¢ pewne cechy wilasciwe kon-
kretnej formacji. Istnieje jednak spora grupa wyrazéw, dla ktérych analiza do-
stepnych form tekstowych jest bardziej skomplikowana. Dotyczy to rzeczowni-
kéw o skapej egzemplifikacji tekstowej, cechujacych si¢ przy tym albo brakiem
rozstrzygajacych cech dystynktywnych (ponizej (5); por tez ALK-1, s. 201), albo
wspotwystepowaniem wykluczajacych si¢ cech charakterystycznych dla obu for-
macji (ponizej (6)-(8)).

Za niedostateczng cech¢ dystynktywna - na co juz kilkakrotnie zwracatam
uwage — nalezy przede wszystkim uzna¢ barwe samogloski a w przyrostku.
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Samogloska jasna uwarunkowana byta pozycyjnie we wszystkich formach rze-
czownikow na -an i -anin z wyjatkiem form bezkoncéwkowych (N sg rzeczow-
nikéw na -an i A pl rzeczownikéw na -anin). Cho¢ zdarzalo sie to rzadko (ok.
5% badanych paradygmatéw), w odmianie formacji na -an mogto nie docho-
dzi¢ do wyréwnania analogicznego do postaci N sg, czyli pochylenia przyrost-
kowej samogloski a. Jednoczesnie samogtoska pochylona mogta pojawic sie
w rzeczownikach z wyglosem -ijan(in) na wzor pozyczek na -ija. Druga cecha,
ktora juz w XVI wieku nie stanowita dostatecznego elementu réznicujacego
paradygmaty obu formacji, to repartycja koncéwek G pl. W badanym okresie
koncowka -ow znacznie poszerza zakres wystepowania, wypierajac niekiedy
pierwotng koncowke zerowa z form G pl rzeczownikéw na -anin (por. ALK-1,
s. 201-203). Zagadnienie to jest na tyle zloZone, ze wskazane jest poSwiecenie
mu wiegkszej uwagi. Do tego problemu wrdoce w trzeciej czesci studium.

Problemy interpretacyjne, o ktérych wspomniatam, dotycza m.in. ponizszych
zestawien form:

5) D pl marcyjanom, G pl marcyj(a)now
6) N pl Sabinijanie, G pl Sabinijin, D pl Sabinijinom, I pl Sabinijany

7) N pl koryntyjanie, G pl koryntyjdn, D pl koryntyjanom, A pl koryntyjiny (8) //ko-

ryntyjany (2), V pl koryntyjanie

8) N pl tyguryjani, G pl tyguryjan, D pl tyguryjanom, I pl tyguryjany.

W przykladzie (5) pojawila sie co prawda wlasciwa formacjom na -an kon-
cowka -ow, jednak — wobec braku dodatkowego potwierdzenia w postaci form
liczby pojedynczej i pochylenia samogtoski a w przyrostku - trudno jedno-
znacznie orzekac, ze wskazane formy reprezentuja rzeczownik marcyjan. W po-
zostalych zestawieniach cechy dystynktywne obu formacji wyraznie si¢ zaze-
biajg. W przykladzie (6) i (7) formy N-V pl Sabinijanie, koryntyjanie'* oraz G pl
Sabinijan, koryntyjan to regularnie utworzone przypadki od rzeczownikéw
Sabinijanin i koryntyjanin. W obu tez wypadkach problem stanowig pozostate
formy fleksyjne, homonimiczne dla formacji na -anin i-an (D, A, I pl), poniewaz
w zdecydowanej wiekszo$ci wystapien tekstowych w sufiksie pojawila si¢ samo-
gloska pochylona. Jej jezykowym usprawiedliwieniem moze by¢ wyréwnanie do
tematu fleksyjnego bezkoncowkowej formy N sg, czyli rzeczownika na -an: Sabi-
nijan i koryntyjan, albo pochylenie w grupie ija- || -yja-, niezaleznie od ksztattu
formy podstawowe;j.

2 W formie N-V pl koryntyjanie dwukrotnie zapisano w WujBib (s. 1347) samogloske a bez
znaku diakrytycznego. Uznalam to jednak za blad druku, poniewaz w pozostalych miejscach
mamy w tekscie zapisy z a jasnym, a dodatkowo w analogicznych fragmentach WujNT 1593 (s.
579, 580) samogloska posiada znak diakrytyczny.
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Na tym tle jeszcze ciekawiej przedstawia si¢ odmiana nazwy mieszkancoéw
miasta Tygurum (a. Tygurym). Jedyng regularng forma od rzeczownika tygury-
janin jest tu G pl tyguryjan. Koncowka N pl -i wskazuje na postaé podstawowa
tyguryjan; podobnie pochylenie samogtoski w przyrostku w N'i D pl, cho¢ w tym
wypadku nalezy dopusci¢ rowniez mozliwos¢ zapisu samogloski pochylonej ze
wzgledu na pozycje (w grupie -yja-). Mozna przypuszczaé, ze powodem zachwia-
nej odmiany wyrazu byla sama obco brzmigca nazwa miasta. W spolszczonej
wersji nazwy mieszkanicdw miasta mamy juz regularne formy charakterystyczne
dla odmiany rzeczownikéw na -anin: N pl tygurzanie, D pl tygurzanom, A pl ty-
gurzany, I pl tygurzany.

W obu cze¢sciach studium poswieconego odmianie rzeczownikéw na -an
i -anin w XVI wieku przedstawilam wybrany material na zasadzie prostego
podziatu wynikajacego z historycznych zasad repartycji koncéwek N-V'i G pl,
wzbogacony dociekaniami o charakterze fonetycznym. Wnioski dotyczy-
ly jedynie opisywanych przykladoéw. Tak bogaty materiat egzemplifikacyjny
daje jednak wspaniala okazje do przesledzenia jeszcze innych, glebszych za-
lezno$ci miedzy paradygmatami obu typow formacji, ktore okazuja sie mie¢
niezwykle istotne znaczenie w opisie rozwoju historycznego fleksji omawia-
nych synoniméw slowotworczych. Wnioski te przedstawie w kolejnej czesci
artykutu.
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STRESZCZENIE

Artykul stanowi druga cz¢s¢ rozwazan jezykowych nad formami rzeczownikéw na -an
i -anin oraz problemami interpretacyjnymi, jakie wynikaja z homonimii ich form
w liczbie mnogiej. W pierwszej czesci studium (ALK-1) omdéwiono zasady repartycji
formalnej form pluralis obu formacji na podstawie cech fonetycznych i fleksyjnych
(N-V i G pl). Prezentowany materiat byl w zasadzie jednorodny. W niniejszej dru-
giej czedci przedstawione zostaly wypadki bardziej ztozone. Wigze si¢ to z faktem,
iz XVI-wieczne teksty poswiadczaja w sposoéb bezposredni lub posredni jednoczesne
funkcjonowanie w jezyku synonimicznych par stowotworczych typu poganin - pogan.
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