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OBRAZ POGRANICZNE] WSI I JE] MIESZKANCOW
UTRWALONY W NAZWACH DOMOW
(NA PRZYKLADZIE CERGOWE] K. DUKLI
W BESKIDZIE NISKIM)

THE IMAGE OF A FRONTIER VILLAGE AND ITS INHABITANTS
PRESERVED IN THE NAMES OF HOUSES (BASED ON CERGOWA
NEAR DUKLA IN THE LOW BESKIDS)

ABSTRACT: I have outlined the image of a frontier village by analyzing more than
100 house names collected in Cergowa near Dukla, in the Low Beskids. The linguistic
material, that was gradually collected since 1980s, includes the end of the 19 century,
the whole 20" century, and almost a quarter of the 21 century. As a result, it properly
documents the way of naming rural houses, as well as the direction and pace of changes
taking place in language and image of the rural society preserved in it.

The majority of the house names in the region of Dukla are in the form of elliptical
preposition structures with the possessive function of localisation. They are mainly creat-
ed based on proper names used by the villagers to separate the so-called head of the fam-
ily. They preserve the image of the life of previous generations, but they are also the sign
of changes occurring in the mentality of the patriarchal society of the village.
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Wiejski dom i jego nazwa

Badania ankietowe majace udzieli¢ odpowiedzi na pytanie: co wedlug ciebie
stanowi o istocie ,prawdziwej” wsi, przeprowadzone w roku 1990 oraz 2000
w srodowisku lubelskich studentéw, pokazaly, ze wsrod statych cech jezykowego
obrazu wiejskiej przestrzeni kulturowej wazne miejsce zajmuje jej specyficzna
zabudowa o zwartym, skupionym lub rozproszonym charakterze. W roku 1990
za jej elementy uznano: chaty, obory, strzechy, stodoly i zagrody wiejskie, nato-
miast w roku 2000 — domki jednorodzinne, mate domki z ogrédkiem, skromne
domy oraz zagrody (Zywicka 2006, s. 200-202). Zatem ,,prawdziwa’, autentyczna
wies, zgodna z wyobrazeniami studentow, to jednostka osadnicza skladajaca sie
z zagréd, czyli ,wiejskich doméw z podworzem i zabudowaniami gospodarski-
mi” (SJPSzym 1981, s. 907).

Stownik jezyka polskiego pod red. Mieczystawa Szymczaka leksem dom de-
finiuje dwuwymiarowo: jako ‘budynek, schronienie’ oraz jako ‘wspélnote ro-
dzinng’ (Bartminski 1997, s. 14). Dwa pierwsze znaczenia majg wymiar fizyczny,
substancjalny. Dom wedtug Szymczaka to: 1) ,,budynek przeznaczony na miesz-
kania, na pomieszczenia dla zakladow pracy, instytucji” oraz 2) ,,mieszkanie, po-
mieszczenie mieszkalne, miejsce stalego zamieszkania” (SJPSzym 1978, s. 422).
Zadne z tych znaczen nie oddaje jednak w pelni istoty domu wiejskiego, ktérego
integralng czes¢, w ujeciu kulturowo-semiotycznym, stanowia, oproécz budynku
mieszkalnego, rowniez zabudowania gospodarcze i podwoérze (Plotnikowa 1997,
s. 187-188). W zwigzku z tym wiejski dom nalezaloby raczej definiowa¢ jako
»udomowione miejsce” skladajace si¢: z budynku mieszkalnego usytuowanego
w naturalnym, wiejskim krajobrazie, integralnie zwigzanych z nim zabudowan
gospodarskich, podwdrza oraz otaczajacej je przyrody. Miejsce to ma bowiem
wlasng podmiotowos¢ (Kajfosz 2011, s. 269), ktora odzwierciedla sie w nazwie
nadanej mu przez czlowieka. ,,Cztowiek [...] za pomoca nazw wlasnych [stale
- uzup. H.K\] znaczy [bowiem - uzup. H.K.] miejsca zasiedlone i don nalezace
czy przypisane mu prawnie lub administracyjnie” (Handke 2008, s. 42).

Z wiejskim domem, rozumianym szerzej jako udomowione miejsce, w spo-
sOb szczegolny zwigzany jest cztowiek, ktéry dzieki swym przodkom zostal don
przypisany, utozsamia si¢ z nim i jest najwazniejsza czescig jego podmiotowo-
$ci (Kajfosz 2011, s. 269). Stad w Sfowniku Szymczaka ,rodzina, domownicy”
(SJPSzym 1978, s. 422) to trzecie znaczenie leksemu dom. Jerzy Bartminski w arty-
kule pt. Dom i swiat — opozycja czy wspotdziatanie na pytanie, ktore z dwu znaczen
domu - materialne czy spoleczne - stanowi dominante semantyczng, odpowia-
da, ze ,w przypadku DOMU wymiar spoteczny (S) jest pierwszy, wymiar fizycz-
ny (F) wtérny” (Bartminski 1997, s. 15). Stanowisko to znajduje potwierdzenie
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w wypowiedziach mieszkancoéw wsi, por. Jak prziszli mamulka, to my wszyscy byli
déma, Jankowice Rybnickie (MSGP 2009, s. 50) oraz w nazwach doméw tworzo-
nych zazwyczaj od nazwisk ich wlascicieli lub uzytkownikéw, por. np.: Fredrow-
ka, Kossakéwka, Modrzejéowka, Tetmajeréwka, Rydlowka (Kreja 1975, s. 91-92),
Baranéwka (Breza 1998, s. 354), Mochéwka'.

Przytoczone wyzej odantroponimiczne struktury z sufiksem -dwka nie sg
mianami typowych wiejskich doméw, lecz nazwami dworkéw, willi i pensjona-
tow (Kosyl 1981, s. 113), czyli domdéw zamieszkalych w przesztosci glownie przez
rodziny znanych polskich tworcow kultury, a dzisiaj — najczesciej przez rodziny
powigzane z biznesem. W wiejskim obszarze jezykowo-kulturowym zwlaszcza
potudniowej Polski okreslenia tego typu raczej nalezg do rzadkosci, cho¢ i tu no-
towane sg przez jezykoznawcow, por. Dyngoszéwka (od nazwiska Dyngosz), Mar-
tykéwka (od nazwiska Martyka), Nedzéwka (od nazwiska Nedza), itd. (Olszowa,
gmina Zakliczyn nad Dunajcem)?

W pracy pt. Socjologia jezyka Kwiryna Handke pisala, ze ,,przyporzadkowy-
wanie miejsca konkretnej jednostce lub grupie jest stala potrzebg czlowieka’,
a ,najszersze odzwierciedlenie tej postawy znajdujemy w geograficznych i topo-
graficznych nazwach wlasnych” (Handke 2008, s. 42). Takim uprzywilejowanym
miejscem, ,,z ktéorym nie wytrzymuje konkurencji zadne miejsce” (Kajfosz 2011,
s.275) jest dom.

Na terenach wiejskich nazwy domoéw zwykle maja postac struktur przyimko-
wych, z dzierzawcza funkcjg lokalizacyjng, powstatych poprzez elipse rzeczow-
nikowego cztonu dom, por. Do Koguta ‘ide do domu Koguta, U Koguta ‘bytam
w domu Koguta, Od Koguta ‘id¢ z domu Koguta. Przyimek do wskazuje kierunek
dosrodkowy oraz dom mieszkalny, jako centrum docelowego miejsca (zagrody),
dookreslony nazwiskiem ,,gtowy domu”. W przestrzeni przyimek ten wyznacza
wiec droge do $cisle okreslonego obiektu — domu danego gospodarza. Przyimek
u wskazuje na 6w dom, czyli miejsce, gdzie znajduje si¢, znajdowala si¢ lub be-
dzie si¢ znajdowac osoba méwigca. Przyimek od wyznacza z kolei kierunek od-
srodkowy, wskazujac na dom konkretnego cztowieka, jako granice odleglosci od
obecnie zajmowanego miejsca (Handke 2008, s. 44-45).

W codziennej komunikacji spotecznos¢ wiejska zawsze postugiwala si¢ na-
zwami domdéw w postaci wariantywnych struktur przyimkowych, ale nie uswia-
damiata sobie, ze sg to nomina propria. O ich przynaleznosci do kategorii nazw
wlasnych $wiadczy jednak powigzanie okreslonej nazwy tylko z jednym, konkret-
nym obiektem (domem), a takze trwanie w zbiorowej pamieci mieszkancéw wsi,
ktorzy w kontaktach domowych i sgsiedzkich wiekszosci z nich uzywaja nawet

' Nazwa domu Zofii Sawaniewskiej-Mochowej i Wiodzimierza Mocha w Bydgoszczy.

Przyklady z Olszowej udostepnila mi prof. Anna Piechnik.
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wtedy, gdy zmieni si¢ wtasciciel domu lub gdy po $mierci wlasciciela dom pozo-
staje niezamieszkany. Ze wzgledu na ciagle zywy proces nazwotworczy istnieje
tez pewne prawdopodobienstwo, ze owe struktury z czasem mogg si¢ przeobrazi¢
w formacje zuniwerbizowane typu Kogutéwka. Co prawda przyimki lokatywne:
do, od, u wymuszaja dopelniaczowa forme nazw, por. Do Koguta < Do Domu
Koguta, to jednak omawiane formacje tatwo da si¢ przeksztalci¢ w dwuczionowe
struktury dopelniaczowe sktadajace si¢ z leksemu dom oraz przydawki dzierzaw-
czej w dopelniaczu, por. Dom Koguta.

Jezyk codziennej komunikacji (Handke 2008, s. 272) to najwazniejsze, ale nie
jedyne zrddlo, z ktérego ekscerpowaé mozna nazwy wiejskich doméw. Spotecz-
no$¢ wsi utrwalila je bowiem takze w pierwotnych mianach réznych obiektow
fizjograficznych (pol, fak, lasow, pastwisk itp.), dla ktérych owe domy, ze wzgledu
na stosunkowo duze rozmiary, w trakcie tworzenia nazwy byty dobrymi punk-
tami odniesienia. W procesie nominacji obiektow fizjograficznych nazwy do-
moéw, ktore pelnily funkeje lokalizatora, automatycznie stawaly sie¢ bowiem cze-
$cig nowo tworzonych struktur nazewniczych, por. nazwy pol: Za Ciotkg < Pole
za Domem Ciotki (Kurek 2003, s. 86), Kofo Turka < Pole koto Domu Turka itd.

Na nazwy ,jednodomowych zagr6d” (Pawlowski 1975, s. 6) majacych struk-
ture wyrazen przyimkowych niespetna pot wieku temu zwrécil uwage Eugeniusz
Pawlowski w pracy zatytulowanej Nazwy miejscowosci Sgdecczyzny (Pawlowski
1975, 5. 6):

osiedle w rozumieniu dialektycznym (...) to skupienie kilku domdéw-gospodarstw
(2-10), niekiedy nawet jedna ,zagroda” [podkresl. HK.], skupienie, sta-
nowigce wyrazna calo$¢ i majace wlasna nazwe” [podkresl. HK.]. (...)
Nazwy te (...) tworzg wlasne struktury onomastyczne, ,topograficzne”: Pod Lasem,
»rodzinne”: Do Porebskich (...), Do Wawrzka, U Kowala (Pawtowski, 1975, s. 5-6).

Zdaniem badacza, o ich przynaleznosci do kategorii nomina propria $wiadczy
m.in. ,zywe odczucie ludu, ze te nazwy to nazwiska ludzi [podkresl. H.K.],
dlatego brak normalnych struktur sktadniowych: ide z Kulasa, z Zywczakéw, by-
lem na Zywczakach, lecz od Kulasa, u Zywczakéw” (Pawlowski 1975, s. 7). Z kolei
w artykule pt. Przezwiska ludowe mieszkaticow wsi Sromowce Wyzne Pawlowski
zwraca uwage, ze nazwy domow posrednio moga by¢ tez tworzone od przezwisk.
»Przezwiska zwlaszcza, gdy sa dziedziczone, po ojcu (ew. matce), po dziadku czy
dalszych przodkach, obejmuja wszystkich cztonkéw rodziny, a nawet stajg sie po-
srednio okresleniem jej domu macierzystego [podkresl. H.K.] (Demsco-
ki, Tomceny, Z Placu, Zza Wewozu)” (Pawlowski 1968, s. 251).
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Nazwy wiejskich doméw na Dukielszczyznie

Nazwy wiejskich doméw na Dukielszczyznie analizowalam w oparciu o dane ze-
brane w Cergowej koto Dukli w pow. kro$nienskim®, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem czgsci wsi zwanej Zakluczyna, ale badania sondazowe prowadzitam tak-
ze w innych wsiach sgsiadujacych z Dukla: Lipowicy, Nowej Wsi, Nadolu, Teo-
doréwce i Zboiskach. Material, sukcesywnie gromadzony od lat 80. XX wieku,
obejmuje koniec wieku XIX, caly wiek XX i niemal ¢wier¢ wieku XXI, poniewaz
o najnowsze dane uzupelnitam go w lutym 2023 roku. Kiedy rozpoczetam bada-
nia, moich najmlodszych informatoréw jeszcze nie byto na $wiecie, a najstarsi
mieli powyzej dziewiecdziesieciu lat. W ciggu 42 lat przeprowadzilam dziesiatki
rozméw i sporzadzitam wiele nagran. Dzigki temu zebrany material dobrze do-
kumentuje sposéb nazywania wiejskich domow, a takze kierunek i tempo za-
chodzacych zmian jezykowych. Na potrzeby niniejszego artykulu wykorzystalam
nieco ponad sto nazw doméw znajdujacych si¢ w Cergowe;.

Nazwy doméw na Dukielszczyznie w zdecydowanej wigkszosci maja postaé
eliptycznych struktur przyimkowych z dzierzawczg funkcja lokalizacyjng. Tworzy
sie je od nazw wlasnych (rzadko pospolitych, zwykle uzupetnianych wlasnymi),
ktorych spoteczno$¢ wiejska uzywa do wyodrebniania tzw. glowy rodziny. We
wsiach poddukielskich? te grupe nazw tworzono od: 1) urzedowej formy nazwi-
ska gospodarza, zazwyczaj ojca lub meza, rzadziej dziadka, 2) imienia i nazwiska
»glowy rodziny”, 3) imienia meza, ojca, dziadka, babki, matki, zony, 4) przezwi-
ska gospodarza/gospodyni domu, 5) nazwy zawodu lub pelnionej funkcji wlasci-
ciela/wtascicielki domu, 6) nazwy filiacyjnej okreslajacej kobiete zamezng (utwo-
rzonej od imienia lub nazwiska meza), 7) imienia i odmezowskiego nazwiska
gospodyni, 8) od nazw stopni pokrewienstwa zwykle uzupelnianych imionami.

Druga, zdecydowanie mniej liczna grupa nazw domoéw, to eliptyczne struktu-
ry przyimkowe z topograficzng funkcjg lokalizacyjna.

We wsiach poddukielskich miana wiejskich doméw wpisuja si¢ w przyimko-
wy typ nazewniczy, ktéry na badanym terenie wykazuje znaczng produktywnos¢.

*  Cergowa — wie$ polozona w woj. podkarpackim, w pow. kro$nienskim, w gminie Dukla,

u ujscia potoku Jasionki do rzeki Jasiotki. Géruje nad nig masyw Cergowej (716 m n,p.m.). Zo-
stala zalozona na prawie woloskim (potem obowigzywato prawo magdeburskie) 22 V 1359 roku
przez Kazimierza Wielkiego na mocy przywileju wydanego Marcinowi de Czergowa. W okresie
I Rzeczypospolitej administracyjnie nalezata do woj. ruskiego, a w okresie II Rzeczypospolitej
- do woj. Iwowskiego. W latach 1945-1975 wchodzila w obreb woj. rzeszowskiego, a w latach
1975-1998 znajdowala si¢ w woj. kro$nienskim. Wedlug Narodowego Spisu Powszechnego Lud-
noéci i Mieszkan z 2021 roku Cergowa liczy 1278 mieszkancow, z czego 50,5% stanowia kobiety
(za https://pl.wikipedia.org/wiki/Cergowa, dostep: 4.01.2024).

*  Dane zebrane w Cergowej i sondazowe dane ze wsi okolicznych nie wykazuja istotnych
roznic. W zwigzku z tym w artykule uzywam tez ogélniejszego okreslenia — wsie poddukielskie.
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Na Dukielszczyznie formacje przyimkowe zdominowaly bowiem zaréwno na-
zewnictwo terenowe, por. nazwy pol: Na Pierogowym, Na Czarnikowym (Kurek
2003, s. 109), jak i okreslenia synéw i corek wystepujace tu powszechnie w po-
staci struktur skltadniowych, a zwlaszcza zwigzkow z przyimkiem i dopelniaczem
typu: Jozek od Barana, Zoska od Paszka (Kurek 2019, 2020, 2021).

W zbiorze nazw wiejskich doméw z dzierzawcza funkcjg lokalizacyjna do-
minujg miana zawierajace urzedowa forme nazwiska gospodarza, czyli ,,glowy
rodziny”, por.: U Biatego, U Cyrana, U Dragana, U Dudzika, U Durata, U Glowy,
U Gniadego, U Golgbka, U Jakiely, U Jakubczyka, U Kleina, U Koguta, U Ko-
lanka, U Korca, U Kordysia, U Krezla, U Kréwki, U Korzenia, U Nawratowicza,
U Noszczyka, U Pasterkiewicza, U Paszka, U Smaka, U Szepielaka, U Szubrychta,
U Szyszlaka, U Trytka (Trytko), U Turka, U Typrowicza, U Uliasza, U Wolkowi-
cza, U Zajgca itd.?

Jezeli nazwisko gospodarza powtarzalo si¢ w spotecznosci wiejskiej, w celu
precyzyjniejszej identyfikacji domu uzupelniano je imieniem wiasciciela, por.:
U Janka Barana, U Jantka Barana, U Manka Barana, U Wtadka Czarnika, U Wojt-
ka Czarnika, U Franka Kolanka (Kolanko), U Macka Kolanka, U Kazka Paszka,
U Franka Paszka, U Tomka Piroga, U Antka Piroga.

Niekiedy w miejsce imienia i powtarzajgcego si¢ nazwiska albo tylko w miej-
sce nazwiska wprowadzano przezwisko wlasciciela domu, uzyskujac pelng forme
przezwiskows, por.: U Manka Barana / U Manka bez Reki, U Tomka Czarnika
/ U Wisza ‘od wymowy - wisz co, U Wladka Czarnika /| U Kumcia ‘od sposobu
zwracania si¢ do rozmoéwcy’ / U Ciuciurypci ‘od niskiego wzrostu i infantylnego
zachowania’ / U Swietloka ‘od wygladu, poniewaz zawsze ,,$wiecil si¢” na twarzy’
(dwa ostatnie przezwiska byly dziedziczone po ojcu), U Wojtka Czarnika / U Pa-
pagaja, por. ap. papagaj ‘papuga, U Dragana / U Straznika Teksasu ‘od zwycza-
ju obserwowania przez lornetke ludzi chodzacych po lesie, U Bolka Gloda /
U Bolka Kasieczki, por. Kasieczka ‘przezwisko dziedziczone po matce utworzone
od jej imienia — Katarzyna, z powodu szybkiego tempa moéwienia przezwanej,
U Wojtka Gloda / U Wojtka Kasieczki, por. Kasieczka - ‘przezwisko dziedziczone
po ojcu i babce pochodzace od imienia babki - Katarzyna’, U Macka Kolanka
/ U Pasternaka ‘od uprawianego pasternaku, por. ap. pasternak (...) dwuletnia
roélina warzywna (...) o jadalnym korzeniu’ (SJPSzym 1979, s. 616) / U Tatarczu-
cha - ‘przezwisko nadane w zwigzku z przekonaniem, Ze jego nosiciel uprawia
chwasty’, por. ap. tatarczuch ‘tatarak’ (MSGP 2009, s. 294), U Tadka Kolanka /
U Tadka Zdziory ‘od czgstej opowiesci o siostrze, ktdra skaleczyla sie zdziorg, por.
wystepujace w gwarach Dukielszczyzny ap. zdzior ‘zadra, drzazga, U Krowki /

> Ze wzgledu na oszczednos$¢ miejsca przytaczam wylacznie nazwy rozpoczynajace si¢ od

przyimka u.
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U Cylindra ‘od rozpowszechnianej informacji, ze jego auto ma siedem cylindrow,
por. ap. cylinder ‘cze$¢ maszyny tlokowej (np. silnika)” (SJPSzym 1978, s. 321),
U Franka Paszka / U Psiakoscia ‘od powiedzenia psia kos¢, U Wielgosa / U Jgkocza
‘od czasownika jgkac si¢’

Czesto w miejsce powtarzajacego sie we wsi nazwiska w nazwach doméw
fakultatywnie wprowadzano tez nazwe zawodu gospodarza lub wykonywanej
przezen funkcji, por.: U Cyrana / U Prezesa, U Kolanka / U Kowala, U Szczurka /
U Sottysa, U Szyszlaka / U Milicjanta.

Zdarzalo sig, ze do identyfikacji domu wystarczylo imie ,,gtowy rodziny”,
ale tylko wtedy, gdy bylo jednostkowe lub wykraczato poza kanon imion nada-
wanych na wsi, poniewaz wtedy stawalo si¢ bardzo wyraziste w odbiorze, por.:
U Adasia, U Bolka, U Benedyka (Benedykt), U Jasia, U Kazka, U Manka, U Miet-
ka, U Mundka / U Muvidzia, U Pietrzka, U Toska, U Wawrzusia itd.

Na przetomie XX i XXI wieku we wsiach poddukielskich zaczely sie tez poja-
wia¢ miana domoéw tworzone od nazwisk zamieszkatych w nim rodzin, por. U Li-
sow (Lisowie), U Magdziakow (Magdziakowie), U Pirogow (Pirogowie), U Wielgo-
sow (Wielgosowie).

W Cergowej i wsiach okolicznych nazwy domoéw tworzono tez od: odmezow-
skich okreslen wdow, odojcowskich nazwan kobiet niezameznych, pod warun-
kiem, ze byly jedynymi mieszkankami domu oraz od réznych antroponimicz-
nych okreslen kobiet (babek, matek, zon, cérek), ktore przez spotecznosé wiejska
postrzegane byly jako ,,glowa rodziny”.

W tej grupie nazw do identyfikacji domoéw najczesciej uzywano filiacyjnego
okreslenia zony (babki lub matki) pochodzgcego od nazwiska meza, por.: U Ba-
ranki, U Boczarki, U Chtapki / U Chtapci, U Duratki, U Frgckowej, U Korzeriki,
U Starej Kowalichy, U Kroczki, U Liski, U Matusiczki, U Moskalki, U Penar-
ki, U Zajgczki. Niekiedy, dla uscidlenia przekazu, formy te byty uzupelniane
imionami kobiet, por.: U Baski Baranki, U Jozki Duratowej, U Marysi Gotgb-
kowej, U Zoski Janiszewskiej, U Kazi Krowickiej, U Zoski Paszkowej, U Boguski
Pierozki.

W zebranym materiale znalazly sie rowniez nazwy utworzone od filiacyjnych
okreslen zon utworzonych od imienia meza, por.: U Maciejki, U Pawtowej, ale
przewaznie formacje odmezowskie uzupelniane byly imieniem kobiety, por.:
U Ireny Mundkowej, U Stachy Wojtkowej.

Domy nazywano tez imionami kobiet, jezeli w wiejskiej spolecznosci miana te
byly dostatecznie wyraziste, por.: U Boguski, U Ceski, U Danki, U Dziunki (zdrob-
nienie od imienia Wtadystawa), U Fredzi, U Gienki, U Ireny, U Kazi, U Lucyny,
U Marici, U Marysi, U Michaski, U Milki / U Milci, U Niuski (zdrobnienie od
imienia Genowefa), U Teci (zdrobnienie od imienia Stefania), U Talki (zdrobnie-
nie od imienia Natalia), U Tereski, U Zoski.
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Zdarzaly si¢ rowniez okreslenia pochodzace od przezwisk, por.: U Kasieczki,
od nazw zawodéw, por. U Listonoszki oraz od nazw stopni pokrewienstwa uzu-
petnianych imieniem kobiety lub nazwiskiem jej meza, por.: U Ciotki / U Ciotki
Korzen, U Ujanki Milki, U Ujarici Ireny.

We wsiach poddukielskich spotyka si¢ tez nazwy doméw z topograficzng
funkcja lokalizacyjng, ale wystepuja one rzadko. Przewaznie majg réwniez fa-
kultatywne odpowiedniki z lokalizacyjng funkcja dzierzawcza, por.: Na Gorece,
Na Gorze / U Pietrzka, Na Kamyficu, por. ap. kamieniec ‘pole kamieniste’, Na Po-
lach / U Ciotki na Polach / U Turka.

Nazwy wiejskich domoéw w procesie zmian

Zofia Kaleta, formulujac definicje nazw wlasnych, stwierdza, Ze s3 one ,w sposob
staly zwigzane z danym obiektem (...) na podstawie aktu nazwania, ktéry ma
charakter oficjalny lub spontaniczny. Nazwy wlasne moga by¢ jednak zmieniane
na podstawie nowego aktu nazwania” (Kaleta 1998, s. 43).

Miana doméw sg rezultatem spontanicznego aktu nominacyjnego, ktérego
celem jest precyzyjna identyfikacja budynkow w wiejskiej przestrzeni jezykowo-
-kulturowej poprzez ich zindywidualizowanie. Zmiany zachodzace na wsi - eko-
nomiczne, spoteczne, kulturowe, dziedziczenie doméw w linii meskiej lub zen-
skiej, sprzedaz nowym wlascicielom, wyburzanie lub pozostawianie budynkow
jako niezamieszkanych — maja ogromny wplyw na przeobrazenia i nietrwalo$¢
nazewnicza omawianych obiektéw. Przejawem owych zmian s wariantywne
lub nowe twory nazewnicze oraz dublety nazwowe, bedace skutkiem ,,odmien-
nych zrédet motywacyjnych’, rzadko - eliminacja nazwy (Mroézek 1998, s. 240).
Ze wzgledu na nowe potrzeby komunikatywne wynikajace ze zmian pokolenio-
wych w rodzinach (pojawianie si¢ mtodych gospodarzy lub gospodyn) zastane
zasoby nazewnicze stale s tez wzbogacane (Mrdzek 1998, s. 249).

Z analizy zgromadzonego materialu wynika, ze od konca wieku XIX do nie-
spelna pierwszej ¢wierci wieku XXI na Dukielszczyznie uzywa si¢ wszystkich
nazw domoéw z topograficzng funkcjg lokalizacyjna, por.: Na Gérce, Na Kamyricu.

W grupie dubletéw nazwowych z topograficzng lub dzierzawcza funkeja lo-
kalizacyjng przetrwaty tylko eliptyczne nazwy przyimkowe z funkcja posesywna,
por.: Na Gérze / U Pietrzka > U Pietrzka, Na Polach / U Ciotki na Polach / U Tur-
ka > U Turka.

W zasobie nazw z wylacznie dzierzawczg funkcja lokalizacyjng réwniez pozo-
stalo wiele mian utworzonych od nazwisk gospodarzy bedacych ,,gtowa rodziny”
jeszcze na poczatku lub w polowie XX wieku. Nazwania te tak mocno zakorze-
nily sie¢ w zbiorowej pamieci mieszkancow wsi, ze nie zostaly zapomniane nawet
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po zmianie wlasciciela budynku. Skutkuje to nieprzerwang identyfikacja domu
poprzez dawng nazwe, por.: U Koguta, U Moskala, U Noszczyka.

Od kilkudziesieciu lat stale uzywa sie tez okreslen utworzonych od nazwisk
lub imion ostatnich wiascicieli domoéw, mimo ze po ich $mierci budynki pozo-
staly niezamieszkane, por.: U Boczarki, U Jasia, U Manka (U Boczarki sie kumin
rozleciot). Po wyburzeniu doméw, ich nazwy staly sie z kolei okresleniami miejsc,
na ktorych budynki niegdys wybudowano, por.: U Macieja, U Michaski.

Zachowanie lub zmiana nazwy ma tez zwigzek z dziedziczeniem domu przez
syna lub corke. Jezeli jest to tzw. dziedziczenie po mieczu, najstarsze miana
pozostaja niezmienne albo ulegaja modyfikacji zwigzanej ze zmiang pokolen,
polegajacej na wymianie jednego ze skladnikdw, zwykle imienia, por.: U Bara-
na > U Baski Baranki > U Janka Barana > U Maryski Baranki > U Barana, U Ba-
ranki > U Manka Barana / U Manka bez Reki > U Wandy Baranowej > U Mietka
Barana / U Mietka, U Durata > U Jézki Duratowej > U Durata, U Gloda > U Ma-
ryski Gtodki > U Toska Gtoda / U Toska, U Kasieczki > U Bolka Kasieczki > U Wojt-
ka Kasieczki, U Korzenia > U Ciotki Korze#i / U Ciotki > U Jasia Korzenia / U Jasia
(nazwa pozostala, mimo zmiany wiasciciela), U Mundka > U Ireny Mundkowej.

Jezeli jednak jest to tzw. dziedziczenie po kadzieli, nazwy domoéw zwykle
ulegaja zmianom, por.: U Cyrana / U Prezesa > U Janki Cyranowej > U Fredzi
/ U Liski > U Liséw, U Chiapki / U Chiapci > U Dziuni > U Boguski Pirozki /
U Boguski, U Mar#ci > U Tomka Czarnika / U Wisza > U Zoski Janiszewskiej,
U Kazka Paszka > U Weronki Paszkowej > U Wotkowicza > U Marysi, U Pawto-
wej > U Kazi > U Tereski, U Talki > U Danki.

W ostatnich dwudziestu latach we wsiach poddukielskich obserwowa¢ mozna
pojawianie si¢ nazw domdéw w formie liczby mnogiej, utworzonych od nazwisk
ich wlascicieli za pomoca sufiksu -6w, por.: U Lisow, U Magdziakow, U Wielgosow.
Teoretycznie formacje te moglyby ulec przeksztalceniu w miana z przyrostkiem
-6wka, por. Liséwka. Na przeszkodzie stoja jednak liczne mikrotoponimy, ktore
moglyby zakléci¢ komunikacje, poniewaz majg identyczng strukture, por.: Czar-
nikéwka, Magdziakéwka, Szczurkéwka, Wielgoséwka - ‘nazwy drég w Cergowej’
(Kurek 2003, s. 105). W zwiazku z tym na badanym terenie do procesu uniwer-
bizacji przyimkowych nazw typu U Czarnika (Dom Czarnika) > Czarnikéwka
najprawdopodobniej nie dojdzie.

Lemkowszczyzna ,,zakrzepla” w wiejskich domach wsi poddukielskich

W wyniku kolonizacji ,woloskiej”, trwajacej od XIV do XVII wieku, uksztaltowat
sie ,pas tzw. gwar temkowskich, oddzielajacych zachodniostowianskich Polakow
i Stowakow” (Wolnicz-Pawlowska 1998, s. 470), a wsie poddukielskie znalazly sie
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na tzw. pograniczu wewnetrznym polsko-temkowskim. Czeste kontakty z sasia-
dami sprzyjaly zacie$nianiu si¢ spotecznych wiezi i stopniowemu przejmowaniu
od Lemkdéw wielu elementow ich jezyka i kultury.

Jednym z nich byta architektura drewnianych budynkéw, okreslanych jako
tzw. domy z galerig, o ktorych Franciszek Kotula pisal, ze ,,mogty by¢ przeniesio-
ne (...) przez imigrantéw (pasterzy) wotoskich (...). Bardzo podobny typ domu
czesto wystepuje [bowiem - uzup. H.K.] na terenie Rumunii” (Kotula 1958,
s. 54). ,Ruskim” zwyczajem kulturowym przejetym przez spotecznos¢ wiejska
Dukielszczyzny jest majenie (strojenie) doméw galeziami brzozy lub lipy w sobo-
te przed Zielonymi Swigtkami, a ponadto przekonanie, ze w Wigilie pierwszym
gos$ciem w domu powinien by¢ mezczyzna, poniewaz odwiedziny kobiety wrdza
nieszczescie. Przejeto tez zwyczaj zapalania $wiecy przed wieczerzg wigilijng oraz
sktadania zyczen przez najstarsza i najbardziej szanowana osobe w domu, a takze
rozrzucania owsa po domu przez koledujace dzieci w dniu $w. Szczepana.

Wplywy temkowskie widoczne sg rowniez w systemie nazewniczym, a zwlasz-
cza w antroponimii, poniewaz na Dukielszczyznie kilkanascie nazw domow
utworzono od nazwisk gospodarzy/gospodyn majacych proweniencje ruska lub
posrednio ruskg, por.. U Batabana por. ukr. bataban ‘gatunek sokola’ (Rymut
1999, s. 17), por. tez ,przestarz. ‘niezgrabiarz, niezdara, niedotega™ (SJPD t. I,
s. 321)%, U Saramy od bialorus. n. os. Szaram (Rymut 2001, s. 522)’, U Julki Sere-
dziny, por. ukr. sereda ‘Sroda’ (Rymut 2001, s. 584), U Terepity, por. terepac ‘w gwa-
rach poddukielskich potrzacac, trzepac, U Wotkowicza od wschodniost. ap. wotk
‘wilk’ (https://nazwiska.ijp.pan.pl dostep: 2.08.2023). Owe wplywy widac tak-
ze w slowotworstwie i fonetyce analizowanych mian. Do potowy XX wieku we
wsiach poddukielskich uzywano bowiem okreslen doméw zawierajgcych sufiks
-icha, por. U Starej Kowalichy, a obecnie, co prawda rzadko, funkcjonujg ciggle
nazwy z przyrostkami: -cia, -aricia, por. U Chlapci < U Chtapki < Chiap, U Ujarici
Ireny, (por. ap. wujenka) < U Ujanki Ireny, U Marici®. Z wpltywow fonetycznych
odnotowac trzeba twarda wymowe spoétgloski wargowej miekkiej — Na Kamyricu.

¢ Zdaniem Recenzenta artykultu drugie znaczenie apelatywu tez ,mogloby motywowac na-

zwisko Bafaban, znane antroponimii nie tylko ukrainskiej, ale takze rosyjskiej”.

7 Wedlug Recenzenta artykutu na badanym terenie nazwisko Szaram ,moze raczej po-
chodzi¢ od ukrainskiego (zapozyczonego z j. tiurkskich) apelatywu wapan (wymiany w obrebie
spolglosek wargowych nie sa rzadkim zjawiskiem) oznaczajacego ‘mlodego karpia, Cyprinus
carpio L.

8 Rzeczowniki typu: babcia, ciocia itp. traktuj¢ jako formy sufiksalne rodzime (Grzegor-
czykowa, Puzynina 1979, s. 104-105), natomiast w formacjach: mamcia, ujasicia, Haliricia, Ma#-
cia itp. przyrostki -cia, -aricia maja, moim zdaniem, proweniencje ruska (Kurzowa 1975, s. 94,
Oronowicz 1990, s. 209).
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Jezykowy obraz wsi i jej mieszkancow utrwalony w nazwach domow.
Tradycja i zmiana

Nazwy doméw zebrane na Dukielszczyznie utrwalajg krajobraz pogranicznych
wsi Beskidu Niskiego oraz ich mikrospotecznosci skupionych wokoét rodzinnych
zagrdod. Obraz wiejskiej topografii jest stabilny. Domy w zwartej zabudowie ulo-
kowane s3 na pagorkowatym terenie, por. Na Gérce, Na Gérze i tylko nieliczne bu-
dynki znajduja si¢ daleko Na Polach, ktére bywajg kamieniste, por. Na Kamyricu.

Dynamiczny charakter ma natomiast wizerunek dobrze znajacej si¢ wiejskiej
wspdlnoty, ktéry jest pochodng zmieniajacego si¢ tu modelu rodziny. Zgodnie
z tradycjg dom na wsi zamieszkiwany byl przez pelng, wielopokoleniowa rodzing
mowiaca gwarg. Funkcje ,,glowy rodziny” petnit zazwyczaj ojciec/maz przywia-
zany do ziemi i do wlasnego gospodarstwa. Taki obraz odzwierciedlajg najstar-
sze, przedwojenne nazwy doméw utworzone od nazwisk ich wilascicieli, ktore
przewaznie mialy charakter odapelatywny, typowy dla $rodowiska chlopskiego,
por.: U Barana, U Biatego, U Drozda, U Fornala, U Gloda, U Gniadego, U Go-
tgbka, U Koguta, U Kolanka, U Korzenia, U Kroka, U Kréwki, U Lisa, U Piroga,
U Smaka, U Szczurka, U Zajgca itp.

Nazwy doméw tworzono tez od imion ich gospodarzy, modnych wtedy na Du-
kielszczyznie i jednoczesnie najpopularniejszych na pograniczu potudniowo-
-wschodnim (Wolnicz-Pawlowska 1998, s. 477). Rzadziej byly to pelne imiona,
czedciej postugiwano sie neutralnymi stylistycznie formami z sufiksem -ek, celo-
wo uzupelnianymi nazwiskami por.: U Benedyka, U Franka Barsznicy, U Franka
Czarnika, U Franka Jakiety, U Franka Paszka, U Franka Wielgosa, U Jantka Bara-
na, U Jantka Gloda, U Jedrzka Korzenia, U Jozka Szczurka, U Macieja, U Pietrzka,
U Wawrzka Barana, U Wawrzusia, U Wojtka Piroga (Karas 2017, s. 203) .

W najstarszej warstwie nazewniczej wiejskich domow utrwalily sie tez przezwi-
ska ich gospodarzy, por.: U Kumcia, U Papagaja, U Psiakoscia, U Swietloka, a tak-
ze nazwy ich zawodoéw, np. U Kowala. Analizowane miana odzwierciedlajg wiec
tradycyjny model patriarchalnej, chlopskiej rodziny z bardzo silng, autorytatywna
pozycja ojca/meza. Obraz ten potwierdzaja nazwania doméw utworzone od okre-
$len odmezowskich (imion lub nazwisk) $§wiadczacych o podleglosci zony wobec
meza, por.: U Baski Baranki, U Jozki Duratowej, U Korzeriki, U Ireny Mundkowej.

Po przekazaniu gospodarstwa zwykle najstarszemu synowi (co najlepiej od-
zwierciedla material zebrany w 60. latach XX wieku), natychmiastowa reakcja
wiejskiej zbiorowosci byla automatyczna modyfikacja (lub zmiana) nazwy domu,
np. do nazwiska dodawano imi¢ nowego wlasciciela itp., por.: U Franka Wielgo-
sa > U Manka Wielgosa, U Kasieczki > U Bolka Kasieczki > U Wojtka Kasieczki,
U Jézka Szczurka > U Mundka / U Mu#dzia.
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Po $mierci gospodarza funkcje ,gtowy rodziny” przejmowala jego Zona,
a po przekazaniu gospodarstwa — zwykle syn, corka lub zi¢¢. Wszystkie te zmiany
spoleczno$¢ wiejska niezwlocznie utrwalala w okresleniach doméw, por. U Ba-
ranki > U Manka bez Reki / U Manka Barana > U Wandy Baranowej > U Mietka
Barana / U Mietka, U Barana > U Baski Baranki > U Janka Barana > U Maryski
Baranki > U Barana, U Jedrzka Korzenia > U Ciotki Korze# / U Ciotki > U Jasia
Korzenia / U Jasia, U Kazka Paszka > U Weronki Paszkowej > U Wotkowicza /
U Marysi.

Gdy dziedziczenie nastepowalo ,,po kadzieli’, nazwa domu stawalo si¢ zazwy-
czaj imie corki, rzadziej nazwisko jej meza, por.: U Jakiely > U Michaski, U Franka
Paszka > U Weronki Paszkowej > U Marysi / U Wotkowicza, U Chiapki > U Dziu-
ni > U Boguski / U Boguski Pierozki. Miana tego typu cz¢$ciej tworzono pod ko-
niec XX wieku i juz wtedy znacznie lagodzity patriarchalny wizerunek poddu-
kielskich wsi.

Na poczatku XXI wieku na Dukielszczyznie zaczeto tworzy¢ nazwy w for-
mie dopelniacza liczby mnogiej, odzwierciedlajace partnerski uklad gospodarza
i gospodyni domu wspoluczestniczacych w zarzadzaniu, por.: U Liséw, U Mag-
dziakéw, U Wielgosow. Obraz wiejskiej spotecznosci Cergowej i wsi okolicznych,
utrwalony w okres$leniach jej doméw, w ciggu wiekdw wyraznie wiec ewoluuje.

»Nazewnictwo (...) to $wiadectwo przeszlosci — pisala Kwiryna Handke
- (...) jest (...) kluczem do odczytywania minionych dziejow (...) i rozumienia
zycia poprzednich pokolen” (Handke 2004, s. 125). Jest jednak takze sygnalem
zmian zachodzacych w mentalnosci patriarchalnego, wiejskiego spoteczenstwa,
a miana domow sg ich potwierdzeniem.
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MSGP - Maty stownik gwar polskich, red. J. Wronicz, Krakéw 2009.
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STRESZCZENIE

Obraz pogranicznej wsi ustalalam, analizujac ponad 100 nazw domoéw zebranych
w Cergowej k. Dukli w Beskidzie Niskim. Material, sukcesywnie gromadzony od lat 80.
XX wieku, obejmuje koniec wieku XIX, caly wiek XX i niemal ¢wier¢ wieku XXI. Dzigki
temu dobrze dokumentuje sposéb nazywania wiejskich domoéw, a takze kierunek i tem-
po zmian zachodzacych w jezyku i w utrwalonym w nim obrazie $wiata spotecznos$ci
wiejskiej. Nazwy doméw na Dukielszczyznie w zdecydowanej wiekszosci majg postaé
eliptycznych struktur przyimkowych z dzierzawcza funkeja lokalizacyjng. Tworzy sie je
gltéwnie od nazw wiasnych, ktoérych spotecznoéé wiejska uzywa do wyodrebniania tzw.
gltowy rodziny. Utrwalajg obraz zycia poprzednich pokolen, ale sg tez sygnalem zmian
zachodzacych w mentalnosci patriarchalnego spoleczenstwa wsi.

SEOWA KLUCZOWE: jezykowy obraz $wiata, pogranicze, wie$, gwara, nazewnictwo
domoéw

HALINA KUREK

Katedra Lingwistyki Kulturowej i Socjolingwistyki
Wydzial Polonistyki

Uniwersytet Jagiellonski

ul. Golebia 16

31-007 Krakow



